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Meu programa abrange quatro pontos. No primeiro, de carater introduto-
rio eu gostaria de indicar o fato de que, desde o inicio do seculo, o crescimento das
ciéncias sociais em geral e da linguistica, em particular, pressupde implicitamente o
esquecimento da temporalidade e do desenvolvimento. Como objeto do estudo social, o
homem torna-se ‘atemporal e pode-se dizer que 0 quase-desaparecimento de uma refle-
Xao séria sobre os varios aspectos da dimensao temporal do homeme da  corunidade
caracteriza a maioria das orientacoes em ciencias socials. Mas a onda refluiu, e po-
de-se falar agora de um quase-reviver da atengao para com O desenvolvimento e a tem-
poralidade nos varios ramos do estudo do homem e sua produtividade. Estas notas his-
toricas nao oferecerao mais do que um esbogo impressionista da dialética do quase-de-
saparecimento e do quase-reviver do problema do tempo e do desenvolvimento no pensa-
mento 1inguistico contemporaneo. Num segundo ponto, eu gostaria de indicar que a con-
sideragao para com 0 desenvolvimento e o tempo fica ela propria presa num “espartilho
paradigmatico” que se pode controlar somente em parte e do qual, na verdade, o homem
€ vitima. Dito de maneira menos negativa, isto significa que falamos e filosofamos
sobre o tempo e o desenvolvimento numa especie de metafora necessaria: € a metafora
de um jogo de linguasgem especifico, para falar como Wittgenstein, ou de uma certa
episteme, nas palavras de Foucault.l A nogao de ‘paradigra’ de Kuhn também conota
esse aspecto da subjetividade para incontrolabilidade do modo como — num periodo
historico e num tipo especifico de discurso, em particular o discurso das ciéncias —
un tema, no caso O tempo e o temporalizar, ¢ objeto de reflexao e discussao.2 0
tenpo numa episteme, a metafora de falar sobre o tempo, o conceito paradigmetico de
tenpo, o tempo num jogo de linguagem, tudo 1sso sao temas que indicam que nao ha um
conceito atemporal de tempo, ou ainda que ¢ pensamento sobre desenvolvimento e tempo
esta inserido num certo contexto sociocultural mas também discursivo que dita as nor-
mas para jogar com a lingua e para 0 jogo do pensar. Num terceiro punto, gostaria de
passar dessa abordagem filosofica um tanto geral e relativistica para varias suges-
toes referentes a um modelo em que o tempo, em sua relacao com o espaco e a agentivi-
dade — e pois as outras dimensCes do implante deitico de um texto ou fragmento de
lingua — pode ser descrito e reconstruido. Provavelmente, alguns dos aspectos do



ponto de vista que estou articulando aqui com excessiva brevidade precisariam ser
operacionalizados na pesquisa linguistica empirica. Num guarto e ultimo ponto, pre-
tendo correlacionar, Sem uma diScussao exaustiva, meu ponto de vista sobre temporali-
dade orientada para o agente a alguns insights filosoficos implicitamente presentes
na assim chamada “1linguistica desenvolvimental” (developmental linguistics).

1. O_TEMPO E AS CIENCIAS SOCIALS

1.1. A colocagdo entre parénteses da temporalidade

Por longo tempo, as ciencias sociais, em seu plano e método, pressupu-
seram a colocacao entre parenteses da dimenseo desenvolvimental e temporal de seu ob-
jeto. Isto acompanha uma desconfianga geral por toda variante de descricao e explica-
¢ao subjetivista do homem, da cultura e da sociedade. O subjetivismo, o historicismo
e 0 psicologismo sao claramente percebidos como trés aspectos do mesmo  esquema  de
pensamento atraves do qual a realidade € abordada. Os grandes pensadores do comego do
século XX — especialmente Husserl e Frege — reagiram fortemente aoc historicismo e
psicologismo do seculo dezenove, e ao faze-1o negaram a relevancia da subjetividade e
de sua dependencia temporal (possivel também a experiencia do tempo e a projecao tem-
poral) como categorias descritivas e explicativas. Desse desaparecimento parcial do
interesse pelo tempo e pelo desenvolvimento, dou a seguir quatro exemplos obvios.

a) 0 cbjetivismo teorico. 0 clima filosofico no comeco do seculo € mar-
cado por um objetivismo teorico francamente declarado. Embora a hermeneutica entendi-
da como Einflihlung permanecesse viva em arbientes filosoficos um tanto idiossincrati-
cos (especialmente na Alemanha e depois na Franga), ainda assim a orientacao geral em
filosofia (assim como nas ciencias) consiste em vir para uma “visac objetiva do mun-
do”. Isto pode acontecer de um modo curto e grosso pela hipostase da observagéo e dos
dados sensoriais, ou de um modo sutil, acentuando-se a necessidade da reducac de uma
experiencia originalmente pré-cientifica e indiferenciada. Estou pensando aqui na
“reducao fenomenologica” de Husserl, que € uma operacao metodologica pela qual € pos-
sivel ver o mundo como objeto, como fenomenal 1dade pura. Em Husserl, o tempo acaba
por intervir como uma categoria transcendental (um pouco como em Kant), mas a ruptura
entre a experiéncia pré-cientifica ou subjetiva do tempo e sua reconstrucao filosofi-
ca € metodologicamente priméria: uma teoria do tempo — na medida em que se bate pela
objetividade — nao tem conexao com o modo COMO O tempo € experienciado em sua mani-
festacao do senso comum. Idealizar e transcendentalizar o teapo sao as amostras clas-
sicas de objetivizagao e retirada do tempo do mundo da experiencia (deslocamento do
observavel ‘puro” para o psicolégico puro’)>, Enquanto Husserl transcendentalizou o
tempo, Heidegger ¢ 1dealizou: o Tempo, o Ser e o Pensamento recebem maiuscula para
povoar a regiao objetiva’ da metafisica mais elevada. Este objetivismo teorico pode
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assumir muitas formas — o tewpo enquanto dimensao sub jetiva (como experiencia subje-
tiva ou como projecao de um sujeito) perde continuamente todo seu sentido e valor.

b) A Semantica Formal. Desde Frege e Russell mostrou-se que a semantica
€ incapaz de formalizar o tempo em todos Os seus aspectos. Mais do que 1SS0, a seman-
tica formal ¢ de fato guiada por uma grande desconfianca em relacao a temporalidade,
algo para que e dificil encontrar uma ontologla adequada. A grande fascinagao com a
semantica formal — e mesmo 0 "terrorismo” com que trata abordagens menos formais
apola-se no fato de que a fundarentacéo do modelo da semantica formal € simplificada
a0 extrem (oversmpllfled €D ipolar. A semantica formal formaliza a relacao do
sistema de expressoes com uma ontologia, 0 que entao 1mplica que esse sistema de ex-
pressoes — por exemplo um discurso ou um fragrento de linguagem — esté diretamente
relacionado com o mundo sem a mediacao do tempo incorporado a um sujeito falante, F
como se as palavras fossem coladas as coisas. 0 discurso ideal € visto como uma “es-
critura branca”® , isto é, uma escritura que ¢ nao-situada espaco-temporalmente ou
“livre de contexto  (onde contexto € estrutura interna do Sujeito, e nao apenas sua
localizagao espago-temporal). O terceiro polo — o polo da producao e interpretacao
espago-temporal {tenho em mente aqul o lnterpretante de Peirce) -- e esquecido de ma-
neira natural . E interessante observar que a semantica formal classica € pratica-
mente inerte com respeito aos fendmenos da deixis ou mostragao . Frege, em seu menos
conhecido artigo O Pensamento > , exprime claramente o fato de que os demonstrativos
{pessoa, tempo, espaco} constituem uma ameaca a bela arquitetura da semantica pura,
onde a significacao € determinada pela dicotomia sentido/referencia (o suplemento
desses, a forca que € responsevel pelo engajamento do sujeito preso a restrigoes es-
paco-temporais e por seu discurso permanece bastante marginal ao cerne do processo da
significacao).

¢) A Ling@iistica Estrutural, Desde Saussure, a Lingdistica Estrutural
tomou partido explicitamente contra a tradicao anterior, que dava grande peso a his-
toria e a dimensao temporal. A dicotomizacao empreendida por Saussure € uma arma me-
todolégica que lhe permite um objeto teorico ou um objeto de conhecimento: langue em
opesigao a garol forma oposto a substancia, sincronia oposto a diacronia. Essa di-
cotomizacao e, a cada vez, epistemologicamente motivada: deve haver uma grea distinta
que pode ser explorada com os instrumento metodologicos a nossa disposican, € 0 resto
— 0 ‘residuo” — fica rejeitado e relegado ao segundo termmo da dicotomia,  parole,
substancia, diacronia. No contexto saussureano, o informal € forcado a recuar para @
esfera da parole como consequéencia de se considerar a Iingua ( langue ) como uma for-
ma. A linguistica do século vinte é marcada por uma dicotomizacao infindavel: nao so
o informal, mas tambem o que € prescritivo, valorativo, emotivo, temporal e tudo
aquilo que tem a ver com a produgao espaco-temporal de fragmentos de lingua acaba re-
legado a0 dominio residual. Colocada nesta perspectiva, na gramatica gerativa de
Chomsky nao € nada de novo a Performance abranger a totalidade dos fenomenos alegada-
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mente impossiveis de abarcar e que s3o afastados do dominio da gramatica. O - falante/
ouvinte” em Chomsky € ideal e atemporal ou instantaneo, o que dé no mesmo em Ultima
analise. O tempo contextual, de acordo com Chomsky, € inequivocamente um aspecto da
performance. £ mais notével que figuemos sabendo que mesmo o tempo gramatical (o
tempo e as categorias morfossintaticas) nao podem reivindicar um lugar prioritario na
hierarquia gramatical: o tempo nao é notado no nivel da érvore sintagmatica inicial
(0 que se chamou no inicio de ‘estrutura profunda’), mas s6 no nivel da forma logica
(onde sa0 introduzidas as variaveis e a quantificacao). Os deslocamentos permissiveis
de indicadores temporais pertencem a classe dos deslocamentos mais superficiais’
(quer dizer, modificacdes que ocorrem na Ultima fase de uma derivacao). Portanto,
tanto 0 tempo extrinseco (o tempo como contexto para a producao e interpretacao) como
0 tempo intrinseco (o tempo como uma operacao gramatical interna) sao subestimedos no
modelo de Chomsky. Nao ha diferenca quanto a 1sso entre este modelo de um lado e a
tradicao Saussureana ou Bloomfieldiana classicas de outro. Em face das enérgicas
afirmacOes que anunciam o estruturalismo e a gramatica gerativa na linguistica con-
temporanea, € sua fama de serem realizacoes empirica e tecnicamente bem pensadas,
orientacoes alternativas que, ao contrario, considerem a dependencia temporal da pro-
dugao linguistica sentem-se frustradas e traumatizadas pelo sucesso de seus 0posito-
res, contra o lnperialismo da moda dos quais precisam defender-se constantemente.

d) A Sincronicidade nas ciéncias sociais. As ciencias sociais em geral,
— e a assim chamada filosofia estruturalista que se tem desenvolvido a partir de-
las — pressupoem a natureza sincronica dos objetos que investigam. Os psicanalistas,
antropologos e fildsofos estruturalistas, como Lacan, Lévi-Strauss e Foucault ridicu-
larizaram a visao subjetivista-idealista e existenclalista da historia (por exemlo
Sartre). 0 assim chamado anti-humanismo do estruturalismo se opde nao so a idéia de
que ‘homem” poderia ser uma categoria explicativa relevante nas ciéncias socials, mas
também ao fato de que o tempo pode ser uma forga constitutiva {constituent) no que
respeita a natureza e funcionamento das capacidades humenas. Assim, a ‘mente  humana’
nada mais € para Levi-Strauss do que uma estrutura universal, a saber, a estrutura
que € responsavel por toda estruturacao possivel 6 . As interpretacoes estruturalls-
tas dos trabalhos de Marx - por exemplo as de Althusser 7 - visam, € verdade, a es-
truturar a historia ou a former uma historia anonima em que sincronias sucessivels
sa0, por assim dizer, pontos: mas a linha geral apresenta-se COmO Uma Macro-sincronia
de sincronias. O tempo €, na metateoria das ciéncias contemporaneas — a comegar pela
linguistica e pela antropologia, que tiveram de fato o maior impacto metodologico —
un efeito da estrutura mais do que um motor ou fonte de estruturacéo.

1.2. A reconstrucao da temporalidade.

Considero esta colocacgo entre parentesis como sendo uma catarse que
nos livrou definitivamente do historicismo ou qualquer variante que seja das Visoes
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positivistas do tempo (o tempo como cronologla, como biografia, como naturalmente da-
do). Nao pode ficar assim, e de fato a onda esta refluindo. Naturalmente, o carater
misterioso e incompreensivel do tempo e seus efeitos sobre a sociedade e a cultura
continuam interminavelmente fascinantes. E como se qualquer modelo que escolhamos te-
nha necessariamente que fracassar quanto a oferecer uma reconstrugao adequada da tem-
poralidade. 0 modelo logico-gramatical do tempo teve uma grande dificuldade em orga-
pizar as categorias morfossintaticas do tempo, para nao falar da conceptualizacao dos
aspectos mais globals do tempo nume perspectiva mais ampla, Alnda assim o parcial
reavivar-se da atengao dada a temporalidade e a0 desenvolvimento se impoe a nos, € eu
vou dar alguns exemplos obvios disso ne que segue.

(a) Mudancas de paradigra da teoria linguistica e da analise do discur-
s0. 0 paradigna classico em cujo interior tem lugar a reflexao sobre lingua e texto
— desde Platao ate Kripke — considera a lingua e o texto do ponto de vista de sua
funcao representativa: 0S NOMEs — e antes de mAis nada os nomes proprios — consti-
tuem o prototipo das categorias gramaticais pelo fato de que a transparente atribui-
cao de apelativos (dubbing) caracteristica do nome proprio se aproxima do 1deal da
representacao pura. 0 privilégio do nome (e do name que o nome proprio €) orienta a
teoria da lingua e a teoria da significacao para o lexicalismo (desde Frege e 0s pos-
fregeanos ate Kripke). Em contraste com este paradigna tradicional — e de fato neo-
platonico — emerge um novo paradigma em cujo interior a lingua e encarada do ponto
de vista de sua funcao demonstrativa. Blhler ja fala da lingua como um ‘campo osten-
sivo . Nesta nova perspectiva, os demonstrativos sao modelares, mas camo a funcao de-
monstrativa € realizada atraves de gperacoes, como a predicacao e outros tipos de ato
de fala, como a afirmacao etc., uma concepgao lexicalista dos demonstrativos estaria
longe de adequada.8  Pode-se encontrar evidencia desse interesse pelos processos
demonstrativos na renovada atencao pelos pronomes — na verdade, € um fato que Benve-
niste, o0 estruturalista mais aberto de todos colocou em primeiro plano todo o proble-
mes da chamada “subjetividade na linguagem”, mals uma vez, atraves do estudos dos
pronomes? . 0 funcionamento dos pronomes transcende inclusive o nivel lexical e
transporta-nos para o nivel das unidades de aggo linguistica, nomeadamente —sentencas
e outras unidades de texto. Ainda assim, renovada atencao pelos demonstrativos nao
vale necessariamente pela introdugao de um novo “paradigna”’. Resulta em considerar o
daminio todo da déixis, sem introduzir redugoes empobrecedoras. As funcoes demonstra-
tivas da lingua envolvem uma pessoa (un ‘ator ou ‘agente } situada no tempo € no €s-
paco.

A pessoa, 0 tempo e O espaco tem propriedades irredutivels. Quando Rus-
sell reduz as propriedades de Eu (e suas relacoes com Tu e Ele) e de Agora (com suas
relagoes a passado e futuro) as propriedades de um Aqui/Acola ulteriormente especifi-
cado, 1sso vale por uma reducao do dominio todo da deixis ao espaco: 10 a “espacia-
liaca0” do tempo (e da pessoa) € um perigo que ameaga muitas teorias linguisticas e
filosoficas da lingua e da significacao (ver seccao 3.). Mas e 1mportante perceber
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que a re-avallacao do tempo no 1nter10r da deixis so pode ocorrer no arbito de um no-
vo paradigma em que 0 discurse nao é mais encarado como a representacao de uma onto-
logia pressuposta, mas a0 contrario como a revelagao de um ator que € espacial e
temporalmente sujeito a restrigoes.

(b) Ataque contra o modelo veri-funcional da temporalidade. A logica
aristotelica classica fol acrescida de uma logica temporal (A.N. Prior publicou Time
and Modality em 1957, e H.Kamp D.Gabbay, N.Rescher, von Wrigt, R.Montague e muitos
outros construlram logicas temporals na decada de sessenta). A 10gica temporal, como
qualquer outra l6gica modal (logica epistemica, logica erotética, etc.) permanece,
contudo, uma logica desviada  (deviant).11  Ainda assim, é evidente que a nogao de
verdade continua sendo um concelto central na logica temporal. Além disso, as linguas
formals e artificials continuam sendo encaradas como linguagens ideals , e suas pro-
priedades formals sao transferidas para a linguagem natural ‘desviada’ — o que equi-
vale a regimentacao Quineana do uso da lingua natural. A temporalidade no contexto da
logica temporal nada mals significa do que indiciar os objetos no mundo (eventos pos-
sivels e estados de colsas num mundo real ou possivel): o tempo fica “ontologiza
Todavia, a indiciagao do tempo, como a espacializacao acima aludida, pressupoe uma
reducao 1naceitéavel. Sob esse respeito, muitas logicas temporais sao tornadas irrele-
vantes desde o inicio. Foram os linglistas de inspiragao logica ao inves dos 10gicos
puros que relativizaram a verifuncionalidade e a ontologia tewporal por meio de uma
analise de um sistema de tempo que € intrinseco a linguas naturais: 0 modo como  as
linguas particulares expressam tenpo nao € nem veri-funcional, nem globalmente uni-
versal. O tempo nao € nem um objeto pre-existente com relacao a lingua, nem uma cate-
goria ontologica; € um principlo organizacional da propria lingua. Sao as proprias
linguas em sua grande diversidade que possibilitam e utilizam un conceito de tempo
que especifica fragrentos temporais. Sistemas temporais lig'g'isticos sao0 constitutt
VoS Nao sO da experiéncia temporal, mas tavbém do modo como refletimos de maneira re-
levante sobre a temporalidade. Os sistemas temporais sao imanentes na linguagem e nao
sao de modo algum ditados por uma norma universal e abstrata, a saber sua veri-fun-
cionalidade. A seriedade com que os lingulistas analisam a temporalidade e se desfazem
dos traumas que tem com respeito a funcao frequentemente terroristica da logica (mes-
mo quando a logica e desviada, como no caso da 10gica temporal) € um segundo caso da
parcial revivescencia de uma atencao corretamente orientada com respeito a temporali-
dade.

{c) A forca subversiva da concepcao filosofico-analitica de tempo 1o
espirito do segundo Wittgenstein. O exemplo (evidence) do ultimo Wittgenstein e de
Austin e de seus seguidores teve uma influencia decisiva para orientar o renovado in-
teresse pela temporalidade. Wittgenstein mostrou de maneira convincente que a grame-
tica das palavras verdadeiro e falso € tal que nao lhe pode ser acrescentada qualquer
especificacao temporal: as regras de acordo com as quais especificamos o tempo € pre-
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dicamos a verdade e falsidade pertencem a jogos de linguagem completamente diferentes
(ver a seccao 2). “A verdade € atemporal” é um importante slogan do senso comum que,
de fato, significa que existe uma regra gramatical ( gramética e ‘regra’ no sentido
de Wittgenstein) pela qual acrescentar uma especificacao de tempo ao sintagra “E ver-
dade que” € proibido. E por isso que a tese da veri-funcionalidade da temporalidade é
paradoxal: evidencia a -doenca logicista da filosofia. Mas, de maneira geral, Witt-
genstein nos alerta contra filosofar selvagemente sobre tempo. Seguindo Santo Agosti-
nhc 12 diz: "0 que é o tempo? Se ndo me perguntam, eu sei: se me perguntam eu nao
sel”. Nos sabemos como devemos realizar as especificagOes temporais, ou pelo menos,
somos capazes de aprender a usar a palavra tempo numa variedade de contextos. Vol-
tarel a esta caracteristica de jogo de linguagem da aplicabilidade temporal nas lin-
guas naturais (ver seccao 2), da mesma forma que tawbem pretendo levantar um possivel
conceito agostiniano de tempo como interacao linguistica (ver seccao 3.). Agul 1mpor-
ta que a esterilidade da discussao classica sobre tempo — e tatbem & ausencia de
atencao para o problema do tempo — € superada nesta nova perspectiva em que a tenpo-
ralidade € vista no contexto mais amplo do conceito de um uso lingiistico especifico
temporalmente. Nesta perspectiva, sao questoes centrais a inter-subjetividade e a ‘a-
bertura” do jogo de linguagem, a intencao de comunicacao, a socledade comunicativa e
a contratualidade dos usuérios da linguagem, e o carater acional dos fragrentos de
linguagem. Deste ponto de vista, pode surgir uma nova visao da temporalidade.

(d) 0 desenvolvimento adequado da semiotica estrutural. Paralelamente
aos desenvolvimentos que acabam de ser mencionados, principalmente “do outro lado do
canal da Mancha ou do Oceano Atlantico” (para quem esta nz Bélgica), observa-se tam-
bem “no continente” um interesse crescente pelo problema do tempo, como nas varlantes
recentes da semiotica estrutural. Durante geragoes, a semidtica estrutural ficou
trancada na axiomatica Saussureana e Hjelmsleviana: a ‘atitude estruturalista’, em
que 0 discurso € encarado como sendo puravente 1manente ao signo pescu por muito
terpo sobre qualquer desenvolvimento em semiotica. A temporalidade “fechada” no inte-
rior de um sistema de signos parece tao artificial quanto o ajustamento mituo do tem-
po e da verdade, como ocorre na versao da concepcao logistica do temwpo que acaba de
ser esbogada. Ja observei que o estruturalismo bane a temporalidade para o dominio do
residual, da mesma forma que bane a subjetividade e todo 0 processo de produ¢ac, que
ficam assim excluidos, em grande parte, da esfera do conhecimento possivel. Isto esta
mudando depressa, especialmente na medida em que a semiotica narrativa 13 ja ndo se
volta para a assim chamada ‘estrutura elementar da significacac ({analise de unidades
de textos narrativos até unidades de significago atomica) 1  mas antes para a as-
sim chamada competéncia modal do produtor de signos. Essa competéncla modal € situada
espaco-temporalmente, ou melhor, terporalizar e espacializar fazem parte da competen-
cia modal do produtor de sinals e significacOes. O arbito da semiotica contemporanea
abrange tanto a producao cultural quanto a producao dos assim chamados mundos natu-
rais’. Que a construcao de produtos naturais e culturais seja temporalizada € um gran-
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de avango em relagao ao estruturalismo a-temporal que estava tao en vogue ate oS anos
sessenta. Mesmo no interior da gramética narrativa, € possivel encontrar sistemas
temporals altamente interessantes e complexos: considere-se a superposicao nao-iso-
morfa (parcial superposicao, parcial separagao) das especificacOes temporais do nar-
rador extrinseco, o autor, no narrador intrinseco, o marrador interno ao texto, e o
sujeito intrinseco da historia ou o agente de quem se conta a historia.1®

{e) 0 progresso e a relevancia empirica da linguistica funcional e de-
senvolvimental. Em oposigao ao formalismo abstrato da gramatica gerativa de Chomsky e
em oposicao a linguistica estrutural rigida, a linguistica funcional e desenvolvimen-
tal afirma as verdades que foram ignoradas ou esquecidas por geragoes: que a lingua €
um fato soclal, e tarbem que a lingua muda e se desenvolye e portanto tem dependen-
clas temporals radicais.1®  Sem divida, a maioria das variantes do funcionalismo
linguistico pecaram por impressionismo (por exemplo: a etnometodologia) ou por incon-
sistencia teorica (agul, estou pensando nas instaveis ambiguidades de Labov ao inte-
grar sociolinguistica, teoria dos atos de fala e alguns aspectos da metateoria de
Chomsky) 17 ; outros tipes de funcionalismo sao em grande parte obsoletos (por exem-
plo, a teoria funcionalista de Jakobson, em que se identificam comunicacao e informa-
¢ao). Ainda assim, € o fato de que a dependencia temporal da producao linguistica
como um fenOmeno Sincronico — so pode ser levada a serio depois que se afirma que a
lingua funciona interacionalmente e no atbito de uma sociedade que comunica. E esse
funcionamento abrange e pressupoe mudanca e desenvolvimento. Mostrou-se em trabalhos
recentes de linguistica do desenvolvimento de que maneira uma conviccao tao fundamen-
tal como essa pode ser operacionalizada mesmo nas subdisciplinas mais técnicas da in-
vestigacao (entre outras, a fonologia e a rnorfologia).18

2. A TEMPORALIDADE NO JOGO DE L INGUAGEM

Depois desta sequencia caleidoscopica de observacoes historicas sobre a
presenga ou ausencia do problema do tempo e desenvolvimento na reflexao atual sobre
filosofia e ciencias sociais, retamo a linha de minha exposicao, embora nac com uma
interrogacao pretenciosa como o seria “0 que € o tempo”, senao com a interrogacac
mals manejavel — porque mais modesta — “Como € que se fala do tempo?”. Desta manei-
ra, posso eliminar toda concepgao naturalista ou fisicalista do tempo como irrelevan-
te para a ciencia social e o estudo filosofico. Minha interrogacao tem, de fato, duas
facetas: “De que modo a lingua fala sobre o tempo?” e “De que modo o falante da lin-
gua natural usa as especificacoes temporais?” A primeira sub-pergunta € 1nteressante
especialmente para os lingUistas que investigam os sistemas do tempo gramatical nas
linguas naturals. Falande desde minha posicao pragmética, continuo acreditando que
esta sub-pergunta fica subordinada a segunda, pela qual Wittgensteln € principalmente
responsavel . Wittgenstein critica Santo Agostinho por deixar-se desorientar pelo fa-
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to de que pressupde que O tempo, UM pouco a maneira de um substantivo camo ‘carne’ e
‘chuva” tem uma significacao oculta de tipo objetual (objectiike), e como tal acarre-
ta toda a panoplia das determinagoes filosoficas do tempo, por exemplo “0 tempo € a
forma do vir a ser”, "A essencia do tempo € a sucessao”, ou “0 tempo € a possibilida-
de de mudanca”. Seria anormal — e seria um sintoma da doenca filosofistica — se, ao
invés de “Da tempo?” alguém perguntasse “Da forma do vir a ser?”**, A terapla que le-
va a gramatica profunda da temporalidade consiste de fato no retorno a um uso filoge-
netico das especificacoes temporals, que deve revelar os contextos em que os 1indica-
dores temporais podem ser empregados sem anormalidade e em contratualidade comunica-
tiva plena. Palavras como agora, hoje, amanha, ontem, domingo, semana, mes, uma hora
atrés, meia noite em ponto tém para a crianca um potencial de uso restrito, que ela
adquire passo a passo na interacao com os outros em contextos quotidianos, existen-
ciais. Esta filogenetica do tempo ling(fistico leva a um sofisticado afastar-se dos
inconvenientes de qualquer logica tenporal, mas ainda assim funciona perfeitamente na
conunicagéo "Néo tenho tempo agora”, "Seu tempo acabou, VOCE tem que entregar a pro-

2", "No tempo em que 0 habito era ...“Nao o tenho visto por algum tempo”. A filoge-
netlca da especificacao temporal claramente nao € universal, portanto a lexicologia
comparativa indicara sem dificuldade que a distribuicao de ‘tempus’, ‘Zeit’, ‘temps’
para nao mencionar os termos das linguas nao indoeuropéias, coincidem apenas de modo
parcial. A reificacao do tempo € uma ameaga constante porque a medigdo do tempo e o
uso de instrumentos para essa mensuracao se entrelacam parcialmente no tecido da in-
ferencia filogenetica. Ainda assim, o tempo medido (“0 que € o tempo?” -- “cinco em
ponto”) continua sendo uma inferéncia especifica, com um lugar especifico no lado
terrporal do jogo de linguagem 20 . especificamente importante perceber que “0 sol
se poe as cinco” € “o sol esta-se pondo neste instante”?!  tém significacoes dife-
rentes porque a funcao de “neste instante” difere completamente de qualquer especifi-
cacao temporal por meio da qual o tempo € medido ou concebido, como no fixar datas
ou fornecer indicacoes de hora (Sobre a redugao das indicagoes temporais a indicacao
de datas, veja-se minha critica a Quine na seccao 3.) “As cinco em ponto” pode ser
registrado como un ‘ponto de tempo , camo uma pedra miliar real na ‘passagem do tem-
po’; nao é nunca o que acontece com neste instante’, pois neste instante se subtrai
a0 registro e a medigao. Como escreve ironicamente Guillaume: “A lel do a agora € a sua
estreiteza’. 2 Agora concentra-se aqul na 1napreensibilidade por outros processos
do tempo e € nao-reificavel, nao-mensuravel e nao-datavel. Portanto aprendemos a dis-
tribuicao de agora pelo funcionamento do uso da linguagem no dia-a-dia.

Podemos, agora, reformular como Segue nossa pergunta: "0 que € 0 jogo
de linguagem da especificacao temporal na ciencia?, ou como se aplica a indicacac
temporal num contexto cientifico?” O discurso cientifico € entdo visto como um tipc
de uso da lingua a par de muitos outros como a lingua de todos os dias e 0 uso fic-
cional e poético. Esta relativizagao em tons Wittgensteineanos da ciéncia e da racio-
nalidade cientifica parece escandalosa e provocativa a maioria dos filosofos da cién-
cia. B Entretanto, essa visao Wittgensteineana ndo inclui a estipulacao de que o

_5_




jogo linguistico jogado pela ciéncia deva ser arbitrario: ao contrario, € um jogo de
linguagem como todos os demais, identificado pela regularidade e determinado por um
sistema especifico de regras de produgao. A nogao de episteme de Foucault e o concei-
to de paradigma de Kuhn sdo Uteis aqui. Foucault afirma que 0 inicio do século deze-
nove significou um corte epistemico, uma mudanca de paradigma, particularmente no que
concerne as concepcoes de terpo e de historia.?*  Acontece que isto coincide com ©
surgimento das ciencias sociais como um projeto especifico com uma metodologia deter-
minavel. Desde o tempo dos Gregos, e por todo o periodo de nossa historia ocidental
das idéias, falou-se do tempo em termos CoSMOLOGicOs: O tempo COmo Memoria, Como Mmi-
to, como a descodificacao do fado do homem, como a antecipacao de um futuro ditado
sobrenaturalmente. O terpo € uma Unica grande cronclogia cosmica, uma unica historia
ciclica e uniforme de que todas as coisas animadas e inanimedas participam. A Histo-
ria € uma Unica ordem e € prolongada atraves de um unico Tempo. Basta abrir uma gra-
matica medieval, ou a Grammaire raisonnée de Port Royal (1660) ou Hermes or a Philo-
sophical Inquiry concerning Language and Universal Grammar (1751-5) para ver que o
trabalho gramatical — por exemplo toda classificagao dos tempos do verbo, toda ge-
nealogia do 1éxico — € orientada por uma visao cosmogonica da temporalidade. 0 mito
de Ad30 e a teogonia (”No principio era o Verbo, e o Verbo era Deus”) oferecem a his-
toria da origem comum das linguas e determinam a especificidade da historicidade do
desenvolvimento das linguas e da variagao. Tudo muda no inicio do século dezenove, 0
mamento do corte epistemico revolucionario. A historicidade uniforme desmoronou, e
cresceu uma fragrentacao da temporalidade. A linguistica (praticada primordialmente
como filologia), a psicologia e a sociologia (e a sociologia-economica) difundiram
suas proprias escalas temporais e classificacoes temporais: o modo de desenvolvimento
da lingua nao € o mesmo que o da estrutura psicologica ou 0 desenvolvimento de uma
sociedade e sua economia. O crescimento da competencia linguistica, o crescimento da
cotpeténcia psicoldgica do individuo (enquanto consciéncia e centro de experiencia) e
o crescimento das capacidades societarias estao sujeitas a generalizagoes semelhantes
a leis, especificas, e principios de funcionamento internos. A idéia de ordem, de um
progresso ininterrupto e ciclico, de uma dada origem pré-Babel e de um ponto de che-
gada conhecido e antecipado a semelhanca do paraiso desaparecem. Mas esse estilhaga-
mento da temporalidade que se conecta com a irrefutavel realidade dos tipos de tempo-
ralidade € neutralizado e, como que, contrabalangado pela hipostase de um tempo ‘na-
tural” — o tempo com que medimos os movimentos dos corpos celestes. 0 tempo fisico e
esse horizonte, por assim dizer, em contraste com o qual o estilhacamento do tempo
nas ciéncias sociais é possivel. A norma é pois a mensurabilidade: nao so o tempo me-
de 0 dinamismo natural, mas além disso o proprio tempo € medido por uma instrumenta-
¢ao cada vez mais perfeita. Desse modo o historicismo (por exemplo, na filologia), o
positivismo e 0 naturalismo se combinam como abordagens da indicacao e especificagao
temporal no interior de um mesmo e Unico paradigma, a saber, o discurso das ciencias
sociais.

Quando se aceita a idéia de que o falar acerca do tempo, no uso lin-
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quistico cientifico ou corrente, se insere num jogo de linguagem com sua propria le-
galidade, ou que esta sujeito a opressao de um paradigma historico” ou de uma epis-
teme, entao, do ponto de vista da analise do tempo textual pode-se afirmar que nao ha
uma posicao neutral ou transparente a partir da qual a tenporalidade pode ser descri-
ta. Wittgenstein fala a propdsito da forca irresistivel e do perigo do simboligmo em
que se fala do tempo: “Falamos sobre o fluir dos eventos; mas tarbem sobre o fluir do
tempo -- o0 rio sobre o qual viajam troncos” 5 9 perigo consiste entao no fato de
que esse simbolismo € aplicado como um simile a cada coisa que OCOrre no tempo, e que
isso leva a consequencias como: “Para onde vai o passado?” ou “Para onde vai a chama
da vela quando o sopro a apaga?” Ninguém consegue furtar-se a forca e a amplitude do
simbolismo: nenhuma terapia pode curar o uso da linguagem da metafora. A linguagem
cientifica nao escapa da simbolizagao tampouco, e conceitos camo 0 de (des)continui-
dade e (ir)reversibilidade, que sao centrais na determinacao temporal, dependem e de-
rivam da dominancia do simbolismo do terpo. A metafora do tempo mais dominante € a
linha (tempo como linearidade): o agora € um ponto Que muda continuamente sobre a 1i-
nha organizada unidimensionalmente. Oposto a 1850 € 0 espaco: 0 aqui € 0 centro do
compasso, 0 ponto de uniao de uma expansao pluri-dimensional e de uma circularidade
aberta. A lipha do tempo - o refluir do rio - pode ser continua ou descontinua: o
tempo descontinuo € uma linha pontilhada. Continuidade e descontinuidade sdo portanto
qualificacoes dos dois tipos de séries, — 0 rio tornou-se uma série, da mesma forma
que 0 compasso se tornou uma rede. A inbricacao das dimensoes temporal e espac1a1
concretiza-se na maxorla dos registros metaforicos: o ponto na reta que € 0 agora, €
un limite interno da série, e ponto e limite sao em primeiro lugar e acima de tudo
conceitos espaciais. 0 impacto do simbolismo € suficientemente grande para determinar
a naturalidade das propriedades temporais. Assim como a linha € normaliter uma série
continua e irreversivel de pontos, assim 0 tempo continuo e irreversivel é encarado
como ‘natural”, ao passo que a temporalidade descontinua e a temporalidade reversivel
$30 atribuidas a0s casos exorbitantes (excessive) e marginais da ficcao (p. ex. a
ficcao cientifica) ou da imaginacao. Qualquer que seja o modelo com base no qual a
terporalidade € reconstruida, mantém-se verdadeiro que o simbolismo e a metafora con-
tinuam a determinar parcialmente todos os conceitos que subjazem a apreensao cienti-
fica da temporalidade (e nao apenas a experiencia dela).

3. EM DIRECAQ A UM MODELO DE TEMPORAL IDADE ORIENTADA PARA O AGENTE

Seja qual for o mdelo sugerido para a analise da temporalidade em fi-
losofia, linguistica ou logica, o papel do tempo € determinado pelo papel do espagg e
de uma pessoa (agente, ator, falante, sujeito) espago-temporalmente situada. A deixis
envolve necessariamente tres componentes: Ego (e suas relagoes com Tu, Ele e _N_ég),
Nunc e Hic (e suas relagoes cam outras posicOes espago-temporais). Ha uma anedota co-
nhecida contando que um soldado francés responde a chamada com o equivalente de Nunc
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("Présent”), que um soldado alemao responde com o equivalente de Hic ("Hier”), e que
um soldado lituano responde com o equivalente de Ego. Desse modo, en cada uma das
trés linguagens ¢ privilegiado um componente diferente da deixis. No ‘triangulo dei-
tico’, o tempo precisa ficar obviamente situado entre a Pessoa e o Espaco, € 0 modelo
da temporalidade dota o espaco ou a pessoa de uma reducao quase-automatica do tempo
(dessa forma, falarei de espacializacao do tempo ou da sua orientaco para_o _ator).
Argumentarei contra algo que ocorre com fregiencia na filosofia do tempo e na elabo-
racao de gramaticas, a saber, a espacializacao do tempo; a0 contrario, argumentarel a
favor das virtudes da orientacdo para o ator. No esquema abaixo, a direcao das fle-
chas (... reduz-se-a ...) expressa meu ponto de vista.26

/PESSOA\

i Nao-£u
Ty Ele
ESPACO > TEMPO
— /\
Aqui Nao-aqui Agora Nao-agora
La /\ﬂhﬁr_‘ﬁ Antes/Depois “Certa vez’
(hetero‘lcépico) (u-té!)ico) (passaldo/futuro) (aorlisto)

3.1. A espacializacao do tempo.

Os gramaticos notam que, pelo menos no que respeita as linguas indoeu-
ropéias, so as coordenadas temporais sao registradas nas formas do verbo. As vezes,
pergunta-se por que o componente temporal € assim privilegiado em confronto com as
coordenadas espaciais: nao ha lugar” do verbo, so ha tempo do verbo . Por que razao
agora precisaria ser uma marca mais forte do que aqul? A explicacao deve ser procura-
da na unidimensionalidade ou linearidade do tempo, que permite a demaracao de um an-
tes e de um depois, em contraste com a pluridimensionalidade do espaco (o carater de
“compasso” de aqui): agora € um limite, a0 passo que aqui nao €, sendo no maximo um
ponto de conexao de varias direcoes. Esta explicacao, que apela para a estrutura do
escopo existencial~ do tempo e do espaco, € contudo muito insatisfatoria, nao SO
porque o modo do verbo expressa em grande medida 0 seu ‘lugar’, mas especialmente
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porque a gramatica espacializa as especificagoes temporais do verbo (como faz com to-
dos 0s outros indicadores temporais). O assim chamado logalismo na teoria gramatical
defende a hipotese de que as expressoes temporais sao inferidas de expressoes locati-
vas.Z  Preposicdes camo antes, depais e ate eram originalmente expressoes locati-
vas que receberam mais tarde seus sentidos temporais,

Mas, indo mais fundo, poder-se-ia dizer que, ate onde a progressao do
terpo significa a transicao de um estado para outro, o movimento temporal € expresso
na lingua camo movimento no espago. Também as relagoes logico-gramaticais fundamen-
tais, camo a causalidade, apoiam a associagao das posigOes de causa e efeito as de
agente e paciente. Parece que o privilegio do tempo na morfossintaxe dos verbos € so-
mente um fator de obscuridade, no que respeita as interpretagbes gramaticals possi-
beis dos indicadores temporais: o tempo acaba por ser necessarlamente 1nterpretado
Ccomo espago.

A maioria dos tipos de explicacoes logico-filosoficas mal se distingue
entre si. Seria util mostrar como o agora {(em que se concentra toda a deixis tempo-
ral) é de fato espacializado nas teorias filosoficas tipicas do terpo?  Qual € a
significacao de agora em expressoes cOmo

(1) Mitterand € presidente agora.

(a) Redugao colofonica. Um primeiro tipo de redugao espacializadora € a
teoria, por exenplo de Russell?® , em que se afirma que essa enunciacao (1) nao so
diz algo sobre Mitterand,mas especialmente que diz algo sobre o produtor da enuncia-
¢ao (1). Ha portanto uma mensagem sobre a localizacao psico-fisica do produtor ou
enunciador. A enunciacao especificamente temporal (1) € reduzida a sentenca atemporal
(2°):

(27) 0 fato de que Mitterand € presidente € co-temporal com 0 tempo de
15to.

Isto € um indicador que faz referéncia por ostensdo ao evento psico-fisico que € o
falante localizado.

Apontando o dedo (dai meu uso do termo ‘colofonico: o colofon € o dedo
que se usa na corposicao tipografica: [ {7 , e preciso que a coisa indicada seja
pgchtivel, portanto presente como um percebido, e que meramente exista na memoria
(passado) ou na antecipacao (futuro). O presente, para Russell, € pois exterior ao
“evento” que € o falante: € o dado sensorial que € localizado espacialmente. A rela-
cao colofonica, entao, pode nao ser mais do que situada existencial ou espacialmente.
(27) significa de fato

(2") 0 fato de que Mitterand e presidente & co-temporal com o dado Sen-
sorial que € por este meio indicado por ostenseo.
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A primazia da percepcao, o acento colocado na co-temporalidade existencial, na osten-
s30 como uma condicao necessaria da significacao de agora, tornam claro que Russell
opta pela espacializacao das especificacoes temporais.

(b) Redugao a datas. Um segundo tipo de reducao espacializadora € a de
quine 30 : sua proposta € na verdade uma extensao do critério de verdade de Tarski no
tocante a indicacao temporal. Escreve Quine:

Nossa gramatica logica standard fica evidentemente a salvo das campli-
cagoes do tempo gramatical que tanto daminam as linguas europeias. A
grametica logica, com a fisica moderna, fica melhor servida quando se
trata 0 tempo como uma dimensao coordenada com as dimensoes espaciais:
tratando a data, em outras palavras, apenas caomo um outro determinavel,
a par da msigéo, os verbos podem ser tratados como aterrporais.31

Preenchendo 0 criterio de verdade de Tarski, (1) precisa significar:
(3") Que Mitterand € presidente, € verdade em 1 .

A déixis temporal €, desse modo, efetivamente, eliminada. Uma regimentacao ulterior
do tempo ocorre pelo preenchimento do indice de Y , isto e, pelo suwprimento de uma
data:
(3°7) Que Mitterand é presidente, € verdade no dia 20 de junho de 1982,
as 10:30 da manha.

Camo as datas podem ser determinadas sub specie seternitatis, (1) € verdadeira — e
por via de consequencia significativa — independentemente de cada interpretagac e de
cada contexto de producao. (3") € portanto equivalente a:

(3"7") Que Mitterand e presidente, € verdade quando 0 calendario marca
20 de junho de 1982, e o relogio marca 10:30 da manha.

A objetivacao que acontece aqui, em suma, correlaciona as condicoes de verdade das
oracoes temporalmente determinadas como (1) com a posigao do calendario e do relogio,
‘objetiva” e situada espacialmente. A reducao que se implementa aqui desvia-se radi-
calmente do sentido original da emnunciagao temporalmente determinada (1): (1) e (37 )
tem usos completamente diferentes porque neo se faz qualquer mencao de que no caso em
foco a propria (3°77) ocorre no presente. De fato, a indicacao temporal teria que ser
trazida de volta no antecedente de (3" ") camo fica expresso aqui:

(3" se o calendario e o relogio indicam que € agora o dia 20 de
junho de 1982, e que sao 10:30 da manha.
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Como no explanans (3"""") se introduz a mesma especificaggo temporal que ocorre cor-
retamente no explanandum (1), a saber agora, a redugao € circular e sem valor. A ra-
zao fundamental para isso € que se baseia num critério de verdade espacializador que
nao pode ser identificado de maneira alguma com uma condiggo de sentido. A verdade
nao € critério quando estd em jogo o sentido de agora.

(c) A reducao reflexiva-de-ocorrencia (token reflexive). Uma abordagem
mais adequada mas ainda espacializadora € a de Davidson>? que afima que a se-
quencia linguistica (1) vale ela propria por_um acontecimento, e que a especificagao
temporal no interior da sequéncia so tem significacao na presenca da enunciagao lin-
guistica como ocorréncia (a sentenca faz referéncia a un acontecimento, mas € ela
propria uma ocorréncia). Nesse contexto, (1) significa:

(47) Que Mitterand € presidente € co-temporal com esta enunciacao.

Agora significa o tempo de enunciacao de uma sequéncia linguistica. A reflexividade
de ocorréncia € denotada pela expresséo demonstrativa ‘esta enunciagao”. Essa expres-
sa0 demonstrativa pode por sua vez ser eliminada pela introdugdo de uma sequéncia me-
talinguistica que seja a-temporal:

(4”) Que Mitterand € presidente € co-temporal com a sequencia linguis-
tica “Mitterand € presidente agora”.

Somente a sequencia em linguagem-objeto contém especificacao temporal, € a sequencia
cbjeto e a meta-sequencia ficam conectadas parataticamente (uma técnica elaborada por
Davidson):

(4°"") Ha uma sequencia linguistica “Mitterand € presidente agora” e ha
co-temporalidade do fato de Miterrand ser presidente.

£ interessante notar aqui que a co-temporalidade em (4° ") €, de fato, ainda, uma re-
lagao espacial (justaposicao ou parataxe). Portanto, € a relagao espacial entre o ob-
jeto e a meta-sequencia que substitul a indicag2o temporal que estava originalmente
presente em (1). Precisamos ter consciencia dos dois passos da reducao: primeiramente
0 demonstrativo esta € introduzido em (47) como sendo independente da especificagao
temporal de agora, e em seguida € postulada a co-temporalidade entre duas sequéncias
linguisticas (as sequencias ch linguagem objeto e as da metalinguagem}: a co-terpora-
lidade € justaposigao {espacial).

3.2. A orientacao do tempo para o ator.




Uma alternativa para essas tentativas de espacializar a temporalidade
pode ser a orientacao para o ator. Pode-se inverter a direcao da reducao no interior
do triangulo deitico: espaco > tempo ------>pessoa. Nao posso fazer mais do
que formular umas poucas sugestoes. A tradi¢ao logico-gramatical poe uma forte liga-
cao entre denotagao temporal e forma do verbo. Os tempos verbais seo vistos princi-
palmente como sendo primariamente indicadores de tempo; outras unidades de tempo sao
0s adverbios de tempo (agora, amanha, ...) e € nesse sentido que modificam o verbo,
ou pelo menos a parte pedicativa da oragao. E tipico que Guillaume tenha designado
toda a sua concepcao psicomecanica  da linguagem com base na caracterizacao da tem-
poralidade e aspectualidade expressa atraves das formas do verho; dai o titulo de seu
1mportante 1ivro Tempo e Verbo. 55 Contudo, poder-se-ia imaginar uma lingua que se
valesse de uma morfologia que especificasse o tempo nominalmente: sintagmes nominals
como ex-presidente, a passagem do tempo, expressam, realmente, temporalidade. Parece
inclusive haver casos em que a especificagao temporal nao pode ser relacionada com
verbos. Considere-se uma sentenca come “O sucessor do atual rei ainda esta por nas-
cer” onde 0 sucessor do rei € um nome do futuro. A denotacao futura nao pode, aqul,
ser imputada a0 verbo, que tem forma de presente. Se o.sucessor do rei € uma pessoa
futura, quem sabe ainda ndo existente, nao € porque o sintagra seria sinonimo da fra-
se relativa “aquele/aquela que sucedera ao rei”, em que o verbo esta no tempo futuro.
Na sentenca “Encontrei-e com o sucessor do rei” o sintagma nominal esta no passado.
Mas € ainda assim possivel acreditar com Guillaume que existe uma ligacao 1intrinseca
entre tempo e verbo, porque 0 verbo — na parte predicativa da oracao — expressa um
processo. Alnda assim, uma teoria do tempo textual pareceria diferente, se o tempo e
0 processo nao tivessem sido relacionados tao estreitamente, e, ao contrario, o ti-
vessem S1do o tempo € 8 agéo (na primeira fase) e especlalmente o tempo e o0 ator (na
segunda fase). A “acionalizacao” e a orientacac para o ator do tempo oferecem alter-
nativas a espacializacao do tempo, tao freq(ente.

(a) Tempo € agao. A Leidfaden de Austin consiste em tamar o falar como
un fazer. 34 Compreender frases temporalmente especificas consiste em compreender
acoes temporalmente especificas; dal a intencionalidade que fundamenta essa compreen-
sa0. As condicoes de sucesso para essas agoes envolvem a compatibilidade dos contex-
tos possiveis em que esses “fragmentos de acao” podem ser enunciados. A teoria do
tempo como acao contrasta com a teoria do tempo como conhecimento das condigoes de
verdade de enunciagoes temporalmente especificas. Enunciar uma frase temporalmente
especifica X € realizar um ato Y tal que Y estabelece X como a origem temporal de to-
dos os eventos. Dever-se-ia investigar amplamente qual € a relggéo entre performati-
vidade e especificacao temporal (ou mesmo projecao.temporal). A enunciacao de
uma frase com uma especificacao de agora quase que organiza o co-texto e contexto to-
do ac redor da realidade do ato de fala.

(b) Tempo e ator. Este acentuar-se do carater aclonal das especifica-
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coes tenporals leva necessariamente para uma teoria da espacializacao e especialmente
da temporalizacao grientadas para o ator. O ator € uma competéncia modal que deli-
neia, constroi e projeta espaco e tempo. Portanto, as coordenadas espaciais e tempo-
rais nao sao nunca pontos ou redes fixos e eternos, mas antes oresultado da espacia-
lizacao e da temporalizagao. O Ego € central, e desde esse ego-céntrico principio de
organizacao, € criado o espago: por perifericizagao (o espago irradiando desde o cen-
tro agentivo para a periferia) ou por focalizacao (ou concentragad: O eSpaco como nu-
cleo). Na competencia modal do Ego, devem ser distinguidos tipos de temporalizacao: a
afimmacao do presente, a determinagao da ausencia daquilo que foi presente, a deter-
minacao daquilo que ainda nao €, e assim por diante. A essa atividade espaco-tempora-
lizadora do ator, uma especie de sobredeterminacao, pode ser superimposta: a aspec-
tualizacao (a diretividade e a tensao com que se espacializa e se temporaliza).
Tempo e tensao (o continuo desde a tensao até o relaxamento, desde a forca até a fra-
queza) tém muito a ver um com a outra.® £ pois a ego-centrificagdo do daminio
total da déixis, a saber, a consideragao do tempo e do espago como produtos da compe-
téncia modal do ator que leva a uma teoria alternativa do tempo totalmente oposta, em
que se torna decisivo nao o tempo, mas a temporalizacao.

4. TEMPORALIDADE E DESENVOLVIMENTO

Seria muito interessante investigar a concepcao de tempo que subjaz aos
principals escritos sobre linguistica do desenvolvimento, e buscar uma integracao da
teoria do tempo orientada para o ator, neste contexto. Entretanto, nenhuma tentativa
séria sera feita nesta nota final, e a discussao desse assunto € deixada para uma in-
vestigacao futura. 57 Ch.J. Bailey acentua que OS Processos e a comparagao — que
tem uma relagao de causa e efeito — deveriam ser encarados como sendo realidades
linguisticas fundamentais, e que a mudanga e a variacao nao deveriam ser atribuidas a
"performance” e portanto a disciplinas estranhas a linguistica. 38 Repete-se sempre
que a mente dos linguistas e dos filosofos deveria ser purgada dos entrayes nao-tem-
porais e nao-desenvolvimentais do 'velho  paradigma (Saussure, Bloomfield e Chomsky)
em linguistica. O tempo e o desenvolvimento sao nogoes que nao podem ser definidas
senao uma pelo uso da outra. A distingao entre desenvolvimento conatural e desenvol-
vimento abnatural tambem introduz de fato dols modos de temporalidade. Contudo, ao
passo que a gramatica explora uma variedade de padroes de desenvolvimento, nao se po-
dem fazer distingoes sofisticadas quanto a tempo. O tempo € encarado como um fendmeno
‘dado” e estavel (ou, na realidade, natural !) que torna possiveis processos lin-
guisticos e realidades fundamentais. Além disso, explica a sucessividade da acessibi-
lidade perceptual que € responsavel por diferencas de mecanismos centrais nas descri-
goes linguisticas, como a nocao de marcado. Seria proveitoso procurar outras poten-
cialidades do conceito de temporalidade, e compreender a gradiéncia, a intensificagao
e a tensao’ no interior do proprio conceito de tempo. Isto significaria que ndo so a
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orientagao para a agao € aceita, (no desenvolvimento hé uma porgao de pontos que en-
caminham a esse sentido) mas que a orientacao para o ator 0 €: a competéncia modal do
ator linguistico € a fonte dos procedimentos de temporalizacao e de sua gradiéncia e
“tensao” especificas. A pragrdtica do desenvolvimento  deveria acrescentar essa
perspectiva a respeito da competencia produtiva do ator e seus procedimentos de tem-
poralizacao a concepgao de tempo que subjaz ao desenvolvimento.

NOTAS

8.

Excertos de uma versao anterior deste artigo foram lidos num Congresso Internacio-
nal sobre "Tempo € Desenvolvimento” (International Conference on "Time and Deve-
loprent”) organizado pela Universidade de Michigan em Ann Arbor, em abril de 1982
{debatedor: W.v.0.Quine). Agradeco a Edmund Leach, Willi Mayerthaler e W.V.0. Qui-
ne por suas criticas construtivas. Devo um agradecimento especial a0 Departamento
de Filosofia (Catedra George Anagnostopoulos) da Universidade da California em San
Diego, onde estagiei durante o periodo letivo de primavera de 1983, e escrevi a
versao final deste artigo. Publicado em lingua inglesa em C.J.Bailey e R. Harris
(org.) Developmental Mechanisms in Language, Oxford, Pergamon Press, 1984. [Agrade-
cemos ao Prof. Parret pela autorizacao para publicar este trabalho, em lingua por-
tuguesa, em nossos Cadernos de Estudos Linguisticos.]

N.T. Os exemplos ingleses sao “Take your time” e “Take your form of becaming”.

. Sobre a nogao de episteme, veja-se Foucault (1966;1969).
. Sobre a nogao de paradigra, veja-se Kuhn (1962).

. Isto €, obviamente, muito simplificado, e seria preciso fazer referéncia aos finos

escritos de Husserl sobre tenporalidade, especialmente Fepomenologla da Conscien-
cia Interior do Tempo (Traduzido para o ingles por J.S. Churchill). Haia, Martinus

N1joff, 1964,

. Roland Barthes menciona & ecriture blanche como um rotulo para caracterizar o tipo

de discurso ideal e a-temporal que tem uma relagao nao-mediada com a ontologia.

. Frege (1918).
. Veja-se especialmente Levi-Strauss (1962).

. Veja-se especialmente Althusser (1968).

Ve ja-se, entre meus escritos sobre demonstrativos, Parrett (1980).
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9. Benveniste (1966).

10.

11.

12.

13,

14,

15.

16.

17

18.

19,

21.

2.

24,

25.

26.

Russell (1905; 1918).

“deviant logic” é o termo usado por Quine em Quine (1970) e também o termo usado
por S.Haack como titulo de um livro (1974).

Santo Agostirho, Confissoes, Livro XI, cap. XV.

Estou pensando especialmente na tradicao continental da semiotica, que tem por
fundamento o modelo axiomatico da teoria do sentido de Hjelmslev: as escola de
semiotica de Paris, centrada em A.J.Greimas.

Veja-se Greimas (1966).

Os desenvolvimentos recentes podem claramente ser observados em Greimas e Courteés
(1979): vejam-se por exemplo as entradas modalidade” e “competencia .

Para uma ‘descoberta” dessas verdades do senso comum, veja-se Harris (1980;1981).

Veja-se Labov (1972) e escritos mals recentes, entre outros sobre discurso pato-
l0gico.

Bailey (1980; 1982).

Ve ja-se Waismann (1965: 172-175).

. Wittgenstein (1958: § 53-54).

Exemplos tirados de Wittgenstein (ver nota 20).

. Guillaume (1929}.

Para un julgamento equilibrado, veja-se Putnam (1981).
Ve ja-se Foucault (1966: especialmente 378-385).
Wittgenstein (1958: 56).

W. Mayerthaler tem uma teoria sobre a direcionalidade do espago e do tempo, ba-
seada em seus criterios de marca (comunicacao pessoal). Entretanto, isso nao afe-
ta de maneira alguma a opiniao de que a teoria do tempo tem que ser orientada pa-
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ra 0 ator, como se defende aqui.
27. Veja-se Lyons (1977: 718-724),
28. Veja-se Polakow (1981).
29. Russell (1905; 1918),
30. Especialmente Quine (1970).
31. Quine (1970:30).

32. Davidson (manuscrito). Uma solucao semelhante ja podia ser encontrada nos Ele-
ments of Sywbolic Logic (New York, Macmillan, 1947) de Reichenbach.

33, Guillaume (1929).

34, Austin (1962).
35. Veja-se Poliakow (1981),
36. Zilberbeg (1981).

37. A ideia geral de uma “"pragmtica integrada® € desenwvolvida por Parret  (In
progress)

38. Veja-se Balley (1980; 1982).
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