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RAIZES GENETICAS: IMPLICACOES E COMPLICACOES
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ABSTRACT

The topic egocentric speech/discourse plays a fundamental role in Developmental Psychology.
Both Piaget and Vygotsky agree that discoursive activity is the genetic link or transitional period
between two different forms of regulation of behavior. Two points will be discussed in this
article. The first concerns Vygotsky’s attempt to integrate the explanatory factors taken by him
as responsible for development, i.e., language and social intercourse. I call attention to the fact
that it is in the communicative function that he tries to articulate the above mentioned external
poles. The second questions why the author, although criticizing Piaget, sticks to the notion of
"egocentric speech”. I intend to demonstrate that these issues, although apparently independent,
are, nevertheless, intricately related.

A questdo fala/discurso egocéntrico ocupa um lugar de destaque na Psicologia
do Desenvolvimento. Piaget € Vygotsky dizem ser esta atividade discursiva o elo
genético ou periodo de transicdo entre uma forma primitiva de regulagio de
comportamento para outra superior.

Para Piaget, a fala egocéntrica sucede o discurso autistico e precede o social:
a crianga parte de uma forma de regulagdo interna/individual para outra externa/social.
Vygotsky inverte esta trajetéria do desenvolvimento; a primeira forma de controle de
comportamento € externa, interpsiquica. O discurso egocéntrico representa uma forma
de regulagdo intermedidria, expressdo da passagem da forma social de controle para a
interna/cognitiva, quer dizer, intrapsiquica.

Entende-se, no quadro desta polémica, a afirmacdo de Vygotsky (1934:35):

"It is this transitional role of egocentric speech that lends it such
great theoretical interest. The whole conception of speech
development differs profoundly in accordance with the
interpretation given to the role of egocentric speech".

Vygotsky fala em desenvolvimento do discurso. O egocéntrico € um tipo de
discurso. Assim, tanto a forma de regulagdo interpsiquica quanto a intrapsiquica, que
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nele convivem, sio linglisticas. A linguagem é instrumento de controle de



comportamento €, como tal, uma necessidade: sua apropriagdo pela crianga é condicio
para o desenvolvimento. Ela €, contudo, instrumento que a crianga ndo possui nem
domina a principio. A aquisicdo da linguagem, como a das outras funcdes mentais,
estard submetida, portanto, as leis dialéticas do desenvolvimento sécio-histdrico.

Para o autor, as primeiras manifestagdes sonoras da crianca tém fungdo
afetiva e comunicativa, fungdes inicialmente indiferenciadas. Esse aglomerado funcional
serd diferenciado e outra fungio acrescida - a cognitiva/intelectual.

Tanto o processo de diferenciagio quanto este acréscimo funcional decisivo
sdo acontecimentos observaveis no e caracteristicos do periodo de transi¢io, ou seja,
do discurso egocéntrico. Nele, discurso verbal (overt speech) e discurso mental (inner
speech) estdo imbricados.

Se a forma primitiva de regulagio de comportamento é social e linguistica,
como sugere Vygotsky, o outro e a linguagem so eleitos como principios explanatrios
ou fatores responsiveis pela mudangas no desenvolvimento. A consciéncia néo ¢, para
ele, categoria a priori, como assinala Kozulin (1985). As formas superiores e
tipicamente humanas de consciéncia nfio sdo inatas. Pelo contrdrio, sio erigidos "de
fora": "thinking and behavior...are prompted not from within but from without, by the
social milieu", diz Vygotsky (1934:108).

As habilidades biologicamente dadas (comportamentos elementares) serdao
transformadas pela intervengdo de fatores externos - pela linguagem e pela atividade
interpessoal. Nesse caso, o processo de desenvolvimento nio deverd seguir 0 curso
uniforme ditado por predisposi¢des inatas mas revolucionado, subvertido, por forgas
externas historicamente determinadas: "the transition from one step to another is
accomplished not by evolutionary, but by a revolutionary path", diz o autor (1934:121),
afirmacio que completa outra, a de que "The nature of the development itself changes
from blologlca] to sociohistorical" (1934:9).

E na dimensio comunicativa, assumida como fungdo primitiva da linguagem,
que Vygotsky procura integrar os polos social e lingiiistico.

Duas sdo as questdes que norteardo este trabalho. A primeira diz respeito,
exatamente, as tentativas de articulagdo desses dois polos externos no periodo inicial do
desenvolvimento da crianga.

A segunda questiona o porque da necessidade do autor em manter, a exemplo
de Piaget, o discurso egocéntrico enquanto elo genético entre duas formas de regulagio.
Questdes aparentemente independentes que pretendo demonstrar intimamente ligadas.

Vygotsky declara que "the primary function of speech is communication,
social intercourse" (1934:6). Acrescenta, logo a seguir, que "in the absence of a system
of signs, linguistic or other, only the most primitive type of communication is possible.
Communication by means of expressive movements, observed mainly among animals
is not so much communication as a spread of affect” (1934:7).

Distingue, neste passagem, comunicagdo de contaminacdo afetiva (ndo-
comunicacdo). Na esfera das emogdes, diz ele, "neither understanding nor
communication is possible” (1934:8).
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Comunicagio €, como diz, atividade interpessoal que implica
"understanding". Compreende-se porque, segundo o autor, a comunicagdo verdadeira
exige mediagdo semiética: "communication requires meaning..." (1934:7). Significado
de palavras e generalizagdo, quer dizer, a possibilidade de referir o pensamento a uma
classe de fendmenos e, complementa ele, "generalization becomes possible in the course
of communication” (1934:8).

Se, como vimos, contaminagio afetiva é ndo-comunicagio e se comunicagio
verdadeira implica "understanding”, a que forma de comunicagdo se refere Vygotsky
ao afirmar que a aquisi¢do de significados ocorre "in the course of communication"?
Qual a natureza dessa quase-comunicacdo? Vejamos que significados sdo estes e como
sdo construidos. Talvez possamos, assim, depreender a forma de comunica¢do na qual
sdo constituidos.

E amplamente conhecido que, para Vygotsky, pensamento € linguagem tém
raizes genéticas diferentes. O pensamento é, a principio, pré-verbal e a linguagem, pré-
intelectual. A independéncia primitiva desses dois dominios decorre de uma
extrapolagdo para a ontogénese de conclusdes de experimentos realizados, por Kohler
€ Buhler, com animais e reproduzidos com criangas. Entre os animais, "language and
thought spring from different roots and develop along different lines", reporta Vygotsky
(1934:68) e acrescenta, "the findings were similar for children and for apes” (1934:80).

O autor parte destes resultados e propde que, a exemplo dos animais, o
pensamento pré-verbal da crianca é constituido na atividade pratica, ou seja, na
atividade individual com objetos. Dela decorrem o pensamento técnico ou a habilidade
de criar e utilizar instrumentos € o pensamento por complexos, caracteristico do
segundo estdgio da formagdo de conceitos.

Note-se que a expressdo pré-verbal exclui, por si s6, a participagdo da
linguagem da génese do pensamento ¢, conseqlientemente, o da intera¢do social. Deve-
se lembrar que "communication, social intercourse” ¢ fungdo da linguagem: "Word,
obviously, is a tool of human mutual understanding" (1934:100). Ao recorrer a analogia
entre comportamento humano e animal, Vygotsky, inadvertidamente, se aproxima,
também, de Piaget ao atribuir a construgdo do mundo interno a atividade prética.

Nio basta dizer que o caminho do objeto até a crianga e dela até o objeto
passa pelo outro. Se a linguagem ai ndo é incluida, como supor que objetos sejam
constituidos "de fora"?

A linguagem (do outro?) intervém apenas num ponto avangado deste processo
para dirigir (socializar?) o pensamento individual (subjective meaning). S6 entdo,

"The linguistic milieu, with its stable, permanent meanings, charts
the way that the child’s generalizations will take ...Adults through
their verbal communication with the child, are able to
predetermine the path of the development of generalization and its
final point - a fully formed concept”. (1934:120) (grifos meus).

19



Vygotsky fala agora em linguagem da comunidade. Que interagdo social é
esta?

Antes deste momento, em que a linguagem desempenhard uma funciao
coercitiva € do qual o outro estd ausente, a crianca deverd contar apenas com
capacidades perceptuais analiticas para operar com objetos. (ver "An Experimental
Study of the Development of Concepts”; Vygotsky, 1978).

Cabera a comunidade transmitir a crianga, afirma Vygotsky, "the ready-made
meanings of the words", nunca seu modo de pensar, o pensamento decorre da
experiéncia individual e "single experience lodges in an individual conciousness and is
strictly speaking incommunicable” (1934:8). Resta saber como esta transmissio €
possivel, ou seja, como os significados da linguagem sdo transferidos para a crianga.

A linguagem é, como diz, "a tool of communication”, instrumento que a
crianga nio traz consigo ao nascer. Deve-se concluir, nesse caso, que a autonomia
experimentada na manipulagdo de objetos ndo é exercida no caso da aquisi¢do da
linguagem? Vygotsky diz que "the child does not create his own speech, but acquires
the speech of adults” (1934:122).

Se pré-intelectual, a linguagem €, contudo, desprovida de sentido:

"The babbling, crying, even the first words, are quite clearly
stages of speech development that have nothing to do with the
development of thinking" (1934:81).

Tais producgdes sdo entendidas como descargas emocionais cuja fungio
primordial é afetiva, mas ndo s6. As criancas reagem a voz humana desde muito cedo,
por isso, "the social function of speech is already clearly apparent during the first
year"(1934:81).

Podemos entender que tal fun¢do social é comunicativa se as produgdes da
crianga ndo tém sentido? Qual a natureza desta comunicagio?

E em W .Kohler que Vygotsky procura inspirar-se. Segundo este pesquisador,
a linguagem dos animais nio designa objetos, é, por isso, pré-intelectual mas,
acrescenta ele, os animais sio gregarios e respondem fortemente com sons  presenca
de estranhos. Conclui desta observagio que a linguagem dos animais "(is a) form of
linguistic communication” (apud Vygotsky, 1934:71). Os macacos, além do mais, tanto
compreendem os gestos de seus semelhantes como os utilizam.

Para Vygotsky, este repertdrio gestual/vocal, instintivo/comunicativo, antecipa
na ontogénese outros de transi¢do para formas tipicamente humanas, como o gesto de
apontar, por exemplo. Considera "this transitional gesture a most important step from
an unadulterated affective expression toward objective language” (1978:72).

E na génese da linguagem que o autor retoma a questdo da comunicagio ou
"social intercourse", questio excluida da génese do pensamento. A comunicagio €
entendida, contudo, como rea¢do & presenca humana, reacdo esta, enraizada num
instinto gregario: "Contact originates in instinct", diz Vygotsky (1934:79). Néo estara
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o autor se referindo a uma competéncia comunicativa prévia da crianga? A uma
capacidade para a comunicagio "that springs from within"? E o que sugere a analogia
entre atividade comunicativa de animais e criangas.

Se esta forma primitiva de intercambio social veiculado pela linguagem tem
origem numa predisposi¢do inata da crianca, ndo serd esta suposi¢do incompativel com
a visdo construtivista social do autor?

Embora as primeiras palavras tenham sido incluidas por Vygotsky nesse
repertorio vocal primitivo, elas ai participam de forma canhestra porque, enquanto sons
articulados, elas se opdem ao resto do conjunto e pressupdem uma construgdo! De onde
vém elas? Da voz do outro, certamente. O problema é que este outro € mera fonte de
excitacdo. E a crianga que reage de forma diferenciada a sua presenca e, se o faz,
devemos supd-la igualmente e devidamente diferenciada. Nesse caso, o processo de
diferenciagio também "springs from within".

Falta dizer se e como 0s outros reagem/respondem as produgdes da crianga.
De fato, tal explicitagdo estd ausente do processo de aquisicdo da linguagem. Se
consentirmos em que ha comunicacio, ainda assim, ela serd unidirecional: da crianca
para o adulto. E ela quem reconhece a exterioridade do outro e, por isso, toma posse
das formas lingiisticas que ele produz.

Vemos que & nogdo de competéncia comunicativa se soma a de um individuo
diferenciado, portador de um repertério vocal que se modifica a partir de iniciativas da
propria crianga em dire¢do ao input de sons articulados de uma comunidade lingiistica.
Nio estard aqui, também, contida a implicagdo de uma capacidade perceptual analitica
especifica para a linguagem? Qual, entdo, o poder explicativo dos "fatores externos"?

Nio é no capitulo das raizes genéticas do pensamento € da linguagem que
encontraremos resposia para a questio acima. A independéncia entre pensamento e
linguagem, conforme proposta por Vygotsky, conduz, necessdriamente, a desarticulagao
entre os dois polos externos na medida em que, da fungdo social primitiva, a
participagdo do outro e de sua atividade lingiiistica estdo excluidas.

H4 momentos, contudo, na argumentacdo do autor em que este outro assume
papel constitutivo, como por exemplo, quando discute a transformagdo do gesto de
pegar em gesto de apontar (1978:56). O gesto de pegar, diz ele, ¢ uma operagao
externa ligada a atividade de manipulagio de objetos, é "gesture-in-itself”, como
assinala Kozulin (1985). Movimento que se transforma em "gesture-for-others” quando
é investido de significagio pelo outro. O efeito desta interpretagdo € incorporado pela
crianca sob a forma de um sentido. O gesto se transforma em significante € pode vir
a significar.

O outro comparece aqui como intérprete, no como fonte de excitagdo. Que
consequéncias teria na discussdo sobre as raizes genéticas se fosse o primeiro e nao o
segundo que nela estivesse incluido? Se as produgdes vocais da crianga também fossem
interpretadas como vocalizagdes para o outro?

Ocorre, porém, que a nogdo de interpretagio é incompativel com a de
comunicagio (troca/negociagdo de conhecimentos). Comunicagdo € concepgao assentada
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numa "ilusdo solipsista”, diz Fedidd (1986:110). Ela pressupde um "eu" solitério
codificador/decodificador de informagGes. Processamento imagindvel quando se supoe
significados estdveis, codificados, e, por este motivo, partilhveis, permutaveis (ver
Parret, 1988).

Interpretagio, por outro lado, dispensa mecanismos relacionais de
transmissibilidade. O que fala e 0 que ouve estdo colocados na mesma posicdo: na de
"vitimas do signo" (Fedid4, 1986:111) e das possibilidades de significagdo sancionadas
por ele. Significar é submeter-se as possibilidades relacionais que cada fragmento
linguistico suscita. Ndo se pode falar em significados estdveis. Eles sdo efeitos das
relacdes entre significantes, nao existem a priori.

A nocio de interpretagio implica, de fato, indeterminacdo de sentidos.
Qualquer forma linguistica € ponto de partida, de deriva para a significagdo, que ¢
contida apenas temporariamente quando fragmentos lingiiisticos se articulam de forma
singular numa cadeia, articulagdo que restringe, provisoriamente, outras possibilidades
relacionadas. (ver Lemos, C.T., 1992; Lemos; Pecheux, M 1990).

Em Vygotsky, a atividade interpretativa do outro ndo incide sobre as
producbes sonoras da crianca. Como, entdo, elas podem vir a significar para que a
"comunicacio verdadeira" possa ocorrer? Vém da realidade percebida em suas
propriedades estéveis € apreensiveis no decorrer da atividade pratica/individual com
objetos. Vygotsky acredita, como vemos, no apriorismo do significado em relagéo ao
significante. De fato, é o que o autor sustenta quando cita Bihler em seu favor:

"It has been said that language is the prelude fo the coming man.
That may be, but even before language comes thinking in terms of
tools ... before the advent of speech, action comes to have a
subjective meaning..." (1934:81).

Significados subjetivos sdo incomunicéveis. "Word meanings” estdo na voz
do adulto, da comunidade. As palavras da crianga sdo pré-intelectuais. Este desacordo
radical entre as produgdes verbais da crianca e dos adultos obstaculiza a dita
comunica¢io verdadeira. Como a linguagem da crianca se transforma em linguagem
com significado?

As primeiras palavras sdo atributos de objetos, atributos instaveis, contudo,
porque nio visiveis, diferentemente de cor e forma, sdo "words-as-objects", como diz
Vygotsky. Exatamente por ndo serem visiveis, sio destacdveis. Desligamento que
decorre do processo de formagdo de conceitos, governado pela percepcdo na atividade
pratica, quando ao invés de amalgamadas a objetos singulares, as palavras passam a
designar complexos ou agrupamentos de objetos. Quando "a word does not refer to a
single object, but to a group or class of objects” ela j4 é uma generalizagdo, diz
Vygotsky (1934:6).

Este é o momento crucial, o mais revoluciondrio do desenvolvimento, de
"word-as-object”, a linguagem se transforma em "word-as-symbol". As linhas do
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pensamento ¢ da linguagem, até entdo dissociadas, se cruzam para inaugurar a
consciéncia. O pensamento encontra na linguagem sua forma e esta, seu conteido. O
pensamento torna-se audivel e a linguagem significativa.

Este encontro ndo resolve, contudo, o problema da comunicagdo. Se a
linguagem adquire funcdo cognitiva do pensamento individual, ela permanece
incomunicdvel ao formar com ele uma unidade funcional. A linguagem se torna
intencional, "purposive” como a acdo, assume funcdo reguladora. Seu conteiido &,
entretanto, subjetivo, j4 que se origina na e se dirige para a atividade intelectual de
solugdo de problemas.

Suas palavras nio tém os mesmos significados que os da comunidade. Estes,
diz Vygotsky, "are given (to the child) in ...conversations with adults" (1934:122). A
crianga, por sua vez, "receives all the elements of his complexes in a ready-made
form..." (1934:122) (grifos meus). Resta saber como a crianga toma posse desses
significados ao longo desta troca unidirecional: do adulto para ela.

Segundo o autor, as palavras-complexos da crianga € as palavras-conceitos
dos adultos coincidem sobre o mesmo objeto. Isto quer dizer que estes
"pseudoconcepts... coincide in content with adult concepts” (1934:124). A ilusio dos
adultos de que as operagdes intelectuais envolvidas sdo idénticas é que garante "a
successful dialogue between the child and the adult" (1934:123). Se tal coincidéncia néo
ocorresse, "the child’s complex thinking would become completely alien to adults”,
acrescenta ele (1934:123). Quanto a crianga, ela apenas segue, como diz Vygotsky, "the
practice already established by adults."(1934:122) (grifo meu).

Para a crianga, o caminho até o pensamento conceitual passa despercebido
devido a coincidéncia ao nivel do contetido. A palavra - face externa dos conceitos €
pseudo-conceitos - € seu substituto funcional. Nesse sentido, ela €é instrumento de
comunicagdo entre pessoas, diz Vygotsky. Devemos supor que, neste momento de
transi¢do, a crianga passa a poder tomar posse, nio apenas dos sons articulados
presentes na voz do adulto, mas também dos significados?

Entende-se porque Vygotsky, a exemplo de Piaget, sustenta a nocdo de fala
egocéntrica enquanto elo genético. Se a "comunicagdo verdadeira” pressupde, como
diz, "understanding"; se as produgdes sonoras iniciais da crianga (inclusive as primeiras
palavras) sdo sons sem significado e se a atividade discursiva do outro nido participa
nem da construgdo da linguagem nem da dos significados primitivos, para que as
palavras possam coincidir "in content”, os sons articulados da crianga, estas formas
vazias deverdo ser preenchidas, deverdo ganhar contetido, o contetido subjetivo que foi
elaborado na atividade prética individual.

A linguagem da crianga falta significado e ao significado, linguagem. Impasse
cuja solugdo é encontrada no cruzamento das linhas genéticas até entdo independentes.
Uma vez constituida a unidade fundamental - word-meaning - os significados subjetivos
passam a sofrer pressdo dos da comunidade, quer dizer, passam a ser dirigidos pelos
significados estaveis da lingua.
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Digo lingua porque esta for¢a condutora nio inclui a atividade do adulto.
Embora Vygotsky utilize a expressao ‘discurso’, € uma concepgdo de lingua, de cddigo,
que sob ela se abriga. Na verdade, a linguagem comparece, no capitulo destinado a
discussdo das raizes genéticas, como linguagem sem outro e este, cOmo outro sem
linguagem.

A questio é que os olhos do autor permanecem, contrariamente a sua
vontade, voltados para a crianga. O social ¢ a linguagem sdo sempre mencionados mas
a estes fatores externos ndo € atribuido papel efetivo.

Se o foco esta voltado para a crianga, suas primeiras producdes sonoras sdo
reduzidas e identificadas com palavras. Vé-se porque a palavra € eleita, por Vygotsky,
como unidade de anilise, unidade que, por sua vez, favorece a aproximacdo de uma
semantica da denotagdo a qual tem como coroldrio uma abordagem perceptualista do
desenvolvimento das significagdes. Desviar o olhar da atividade do interlocutor implica
perder, exatamente, a interlocugdo, o social dialdgico.

Que direcio teria tomado a reflexdo de Vygotsky se o outro comparecesse
desde o inicio da vida da crianga com o perfil que assume na sua discussao do gesto de
apontar? Se a ilusdo de comunicagio fosse, de fato, ilusdo?

Ocorre que a nocdo de comunicacio verdadeira elimina tal possibilidade. Ela
implica a de "lingua com seus significados estaveis”, ndo a de discurso, e revela,
também, a centracio num dos polos da suposta dialogia: na crianga. Comunicacdo, diz
Parret (1988), pressupde perfeita sintonia entre producio e compreensdo, sintonia
inconcebivel tanto entre adulto e crianga quanto entre adultos. Por outro lado (e por isso
mesmo) ela é erigida sobre a produgdio - as custas do sacrificio da atividade do
interlocutor e da exclusdo de seu papel efetivo no desenvolvimento. Na obra de
Vygotsky, sobre a producio da crianca.

Para sintonizar com o adulto, ela devera adquirir (por si s6) um estado de
simetria em relagio a ele. Devemos lembrar, contudo, que a "simetria" dos
comportamentos elementares é estabelecida com os dos animais e seu instinto gregario.
Nio estard, aqui, Vygotsky perdendo de vista o "tipicamente humano"? Nio serd
tipicamente humana a condigdo, como diz Fedidd, de sermos todos "vitimas do signo"?

Devo esclarecer que, tao logo fica estabelecida a unidade palavra-significado,
o trabalho de Vygotsky toma nova dire¢do. O autor parece ter se sentido mais livre para
pensar a significagao de forma mais dindmica, como faz na discussdo sobre pensamento
e linguagem. Entretanto, as implicacdes contidas na idéia de independéncia primitiva
entre pensamento e linguagem complicam e pdem em risco sua explicagdo socio-
construtivista do desenvolvimento da crianga.
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