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CAMINHOS DE MUDANCAS SINTATICO-SEMANTICAS
NO PORTUGUES ARCAICO
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0. PRELIMINARES

A difusdo lexical da mudanga fénica voltou a primeiro plano na
Linglistica Histérica com o artigo de W. Wang de 1969 que, mais uma vez
(lembro-me das reagées dos dialet6logos do século XIX), balangou a teoria
neogramética sobre o caréter “lexicalmente abrupto” embora ‘‘fonetica-
mente gradual” das mudangas fénicas. Os que tém acompanhado as dis-
cussbes tedricas sobre o tema conhecem a revisdo laboviana de 1981, em
que passa a admitir mudancas do tipo neogramatico e do tipo difusionista,
resumidas por ele préprio no seu texto-resenha de 1982 (p.65). Conhecem
também a posigdo definida como radical do Coordenador desta Mesa, Mar-
co Antdnio de Oliveira, para quem nao hd mudancas fénicas do tipo neo-
gramético, embora possa haver resuitado desse tipo em mudancgas de lon-
go alcance (1988:15).

Labov tem ent3o razdo quando afirma, referindo-se aos traba-
Ihos difusionistas chineses, liderados por Wang, que ‘‘a aceitagado tradicio-
nal calma da regularidade da mudanga foénica pode ser mantida apenas se
se ignorar esses linglistas e seus resultados’’ (1981:269).

A polémica j4 estd posta na mesa, portanto, hd mais de dez
anos. Centrou-se, como era de prever - ji que sdo o ponto ainda mais forte
da Lingtifstica Histérica - nas mudancgas fénicas.

C. Mollica na sua tese sobre variagao sintatica, no momento em
que aborda o problema do ‘‘queismo’’/*de queismo’’ sob a luz difusionista
deixa isso, com propriedade, bem claro ao afirmar que “os estudos difu-
sionistas trabalham com fenémenos fonoldgicos predominantemente”
(1989:268) talvez porque outros tipos de mudanga fossem assumidos como
difusionistas, veja-se, por exemplo, a afirmagdo de Wang (1969:14), para
quem mudang¢as ndo-fdnicas (lexicais, morfoldgicas, sintdticas) ndo séo



“obviamente’’ (& dele o qualificador) do tipo “lexicalmente abruptas”.
J& em meados de 70, Naro e Lemle, no artigo ‘Syntactic diffu-

sion”, prop6em, mencionando a motivacdo difusionista provocada pelo
trabalho dos lingiiistas chineses, um modelo para o processo de difuséo de
mudangas sintéticas, a partir da anélise de aspectos da perda da marca de
concordancia no portugués, em que ‘‘o principio da saliéncia’’ esté na base
do processo da implementagdo da mudanga: a concordéncia é menos pro-
véavel precisamente naquelas formas em que sua auséncia seria menos sa-
liente (1977:262).

Entrentanto a questdo da mudanca difusionista versus abrupta
também divide os estudiosos da mudanga sintatica. Basta lembrar, por
exemplo, que os seguidores da ‘deriva’” sapiriana e os sociolinglistas
quantitativistas, estes, tanto ao tratar das mudang¢as em curso como das
de longa duragédo, defendem a implementagdo difusionista da mudancga.
Destaque-se que o ‘‘transition problem’” é dos pontos fortes da teoria la-
boviana. Por sua vez as ‘‘reestrutura¢bes’’ abruptas para eliminar “‘opaci-
dades’’ sintaticas fundamentam teorias formais da mudanga. Mesmo que
seus seguidores admitam os dados histdricos que indicam a implementa-
¢ao gradual, essas sdo interpretadas como mudangas discretas nas estru-
turas gramaticais subjacentes. Lembro-me aqui, por exemplo, dos traba-
lhos de sintaxe diacrénica de D. Lightfoot, o primeiro de 1979.

No todo da questdo o que transparece unicamente como fato
6bvio {recupero o qualificador de Wang), a meu ver, é que as teorias para
a mudanca refletem, diretamente, as teorias lingiiisticas que formam e in-
formam seus autores e ndo haveria de querer-se outra coisa, em nome da
coeréncia cientifica. Se um dia confiufrem as teorias, um novo periodo de
calma (recuperando o qualificador de Labov) poderéd vir a existir nas hos-
tes da Linglistica e, conseqlientemente, da Linguistica Histérica, se, nesse
tempo, essa Gltima ainda precisar de ser adjetivada.

Nesta exposi¢cdo redino dados de que disponho sobre pontos
em variacdo e mudangas em curso no perfodo arcaico do portugués (sécs.
XIH-XV), como contribui¢cdo 3 histdria da lingua portuguesa, pouco pen-
sada e estudada nas UGltimas décadas. Adianto, entretanto, que os pontos
observados mostram que as variagées e mudangas, nelas, caminham por
estruturas determinéveis no percurso cronoldgico observado.

Os fatos de que tratarei nao sao estritamente sintaticos; se qui-
ser ser estruturalmente rigorosa e estilisticamente rebarbativa direi que
séo morfossintatico-1éxico-seménticos. Informarei sobre:

1. a variacdo de ser e estar e 0 avango deste em estruturas
atributivas;
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2. a variagdo de haver e ter e 0 avan¢o deste em estruturas
possessivas;

3. a variagdo singular/plural e a perda da marca de concordén-
cia no "participio passado’’ em estruturas com haver/ter
analisadveis como ‘‘tempo composto’’;

4. a variagao singular/plural na forma verbal e sua relagao de
concordancia com o sujeito do verbo.

O meu ponto de partida é uma andlise extensiva que realizei
sobre documento da 22 metade do século XIV (1989), daf verifico os fatos
em documentacio da 12 e 22 metades do século XV. A dimens&o cronold-
gica das questdes tratadas abrange o portugués literério, em prosa, tre-
centista e quatrocentista.

Vale chamar atengédo para o fato de que os estudos linguisticos
empiricos sobre o portugués arcaico dispdem de documentagdo de trés ti-
pos: documentos juridicos ou notariais, documentos literdrios poéticos,
documentos literarios em prosa. N3do se dispOe para o perfodo arcaico de
documentagao qualificada hoje de ‘menos formal’’ como sejam: textos de
natureza dramaética, cartas particulares, documenta¢do que comeca a apa-
recer no século XVI, por razbes histéricas conhecidas. Assim sendo, con-
sidero que para os estudos sintatico-semanticos é a documentagao literéria
em prosa a mais rica para uma aproximacgao histérica, estando-se, contu-
do, sempre consciente de que se esta trabalhando sobre texto escrito, na
maior parte dos casos traduzidos de outras linguas (latim, castelhano,
francés...) e que as informagoes al depreendidas sdo apenas pistas ou ras-
tros para o que seria o portugués falado de entéo.

Vale ainda chamar atengdo para um aspecto de questdo cro-
nolégica: os manuscritos medievais portugueses disponiveis, quer de poe-
sias quer da prosa literdria, ndo sdo originais, sdo cOpias mais ou menos
contemporaneas a sua data de origem. Este fato exige que a histéria inter-
na de cada texto seja conhecida, para que nao se tirem conclusés apressa-
das sobre a datacao dos fenémenos lingliisticos pesquisados.

Outro fato significativo e que hoje precisa ser recordado é o de
que para a selegdo de qualquer corpus que represente o portugués na sua
fase arcaica se faz necessario que se avalie previamente a edicdo com que
se trabalhard porque h, na tradicao filoiégica, edigbes que podem ser
uteis a historiadores e estudiosos da literatura, mas que podem estar pre-
judicadas para estudos de linguas, j& que seus editores interferem, mais
ou menos, sem esclarecer, nos dados linglisticos dos manuscritos que edi-
tam.

A selegao da documentagao quatrocentista aqui analisada foi
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condicionada pelas edigbes acessliveis e de credibilidade ¢ também pela
dimensao dos textos2

1. SERE ESTAR EM ESTRUTURAS ATRIBUTIVAS

O portugués opde semanticamente os verbos ser/estar, daf a
procedéncia de consider4-los ndo como verbos-cépula, mas verbos predi-
cadores; assim os analisa MATEUS er alii (1983:138):

a oposicdo ser/estar é uma das formas de que o portu-
gués dispbe para exprimir a distingdo entre predicadores
de propriedades de individuais e predicadores de pro-
priedades de manifestagées temporalmente limitadas de
individuais.

Essa distincao semantica que, daqui por diante, designarei, por
mais simples, de ‘‘permanente’’ versus ‘‘transitério’” ndo estava estabele-
cida no periodo arcaico do portugués.

Um leitor de hoje e pouco rigoroso de textos arcaicos podera
supor que o verbo ser cobria o campo de estar nas estruturas atributivas;
outro, mais rigoroso, poderé supor que os dois verbos variavam, e ndo es-
taria errado, nessas estruturas, mas ambos perceberiam que a oposi¢do
acima descrita nao existia.

Frases como as seguintes mostram isso:

(A) (1) Dementre no mundo era DSG 2.14
(2) Cousas que derredor estavam DSG 3.1.9
(3) Seendo o honrado padre en sa cela DSG 2.7.2
{4) O servo de Deus estando en sa cela DSG 2.11.3
{B) (5)As sas duas irmaias que eran mui coitadas pola sa morte,
veeron ao bispo DSG 1.29.7
{6) Estando hil dia seu padre e os fisicos mui coitados
com eles, disse-lhis o bispo ... DSG 4.10.56
(7) Ca as donas que enton presentes foron, contaran-no
aas outras DSG 4.11.27
(8) Fez sa oragon estando el-rei presente DSG 3.37.6

No grupo (A) estao estruturas que denomino de atributivas lo-

cativas, no (B), estruturas atributivas descritivas,.
Observando-se esses exemplos, pode-se marcar o atributo quer
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locativo quer descritivo com o trago semantico [ + transitério ] e é neles
que a variacdo ser/estar ocorria, jA que nos atributos marcados como
{ + permanente ] é o verbo ser o predicador. Excluf desta exposi¢do ou-
tros verbos correlatos que ocorriam nessas distribuigbes, tais como: andar,
jazer, ficar, tornar, maer, permanecer (cf. MATTOS e SILVA, 1987 e 1989).

A anélise das ocorréncias de ser, estar3 e verbos correlatos,
considerando, inclusive, sub-grupos seménticos nos atributos transitérios
e permanentes, em extenso documento da 22 metade do século XIV
(DSG), informou, em sintese que:

. ser predomina nas locativas, com pequena diferen¢a para es-
tar: 52.8% : 47.2%;

. estar j4 predomina sobre ser nas locativas transitérias: 70.7%
: 29.3%;

. ser, marcantemente, prodominava nas descritivas, tanto per-
manentes como transitérias, em relagdo a estar 92.2% : 7.8%.

Esses dados permitiram levantar a hipdtese de que a marca
[ + transitério ), expressa por estar, se firmou primeiro nas atributivas lo-
cativas que nas descritivas.

A observagdo em corpus da 12 metade do século XV (CDP)
apresentou os seguintes resultados (SE PULVEDA NETTO, 1989):

SER ESTAR
LOC. | + transitério ] 26.2% 73.8%
DESC. [ + transitério ] 77.8% 22.2%

Os dados indicaram que a mudanga que resultou na oposi¢do
semantica entre ser e estar em estruturas atributivas ainda estava em cur-
so: estar, expressdo de atributos transitérios, continuou a crescer nos lo-
cativos e avancou nos descritivos. Observado um pequeno corpus de 1540
(DVV), a autora verificou que, um século depois, nos locativos sé ocorre
ser uma vez e que, nos descritivos, s ocorreu ser uma vez em tradugao de
texto latino citado que tem como predicador o verbo esse (Ibid.: 85).

Esses dados dos séculos XIV, XV e XV! sdo indicadores de que
a mudanca que levou & oposigdo seméantica ser/estar em estruturas atribu-
tivas estava concluida no século XVI e que se difundiu dos contextos loca-
tivos para os descritivos.

Vale recordar que na sua histéria pregressa estar tem ccmo
étimo stare, ‘estar de pé’ - e nessa acepcado estd documentado no portu-
gués pelo menos até fins do século XVI, enquanto ser tem uma histéria
complexa de convergéncia dos verbos latinos sedére, ‘estar sentado’ - nes-
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sa acepgdo ainda em uso pelo menos até fins do XIV, e esse, ‘ser’. Esse fa-
to permite sugerir que o trago [ + transitério ] é préprio, desde a sua ori-
gem a estar, enquanto em ser confluem o [ + transitério ] de sedére e o
[ + permanente ] de esse. Nao é sem razao histérica, portanto, que defini-
da a oposicdo no portugués foi estar o verbo escothido para expressar a
transitoriedade, ou seja, a propriedade de individual temporalmente limi-
tado. Em termos labovianos, talvez se pudesse dizer, transferindo da fo-
nologia para a semantica, que & esta uma mudanga ‘‘encaixada’’ na estru-
tura, vista essa numa dimenséao histérica secular.

2. HAVER E TER EM ESTRUTURAS POSSESSIVAS

O leitor atual de textos do portugués arcaico percebe que tanto
ter como haver eram utilizados com o trago semantico de posse. Ocupa-
vam, portanto, a posi¢do de predicado em estruturas sintiticas semantica-
mente possessivas; variagdo que ndo existe no portugués atual j4 que ha-
ver, hoje, ndo ocupa mais essa posi¢do por nao portar mais o trago seméan-
tico referido.

A andlise das ocorréncias de estruturas com haver/ter em cor-
pus da 22 metade do século XIV (DSG) permitiu-me precisar o uso de ha-
ver e ter naquela sincronia. Um dado primeiro, significativo, foi a alta fre-
gliéncia de haver sobre ter (803: 119 ocorréncias) (MATTOS e SILVA,
1989:587-95).

Quanto 3s estruturas de posse atestei que a variagao na sele-
¢do de haver ou ter estava condiconada a natureza seméntica do comple-
mento do verbo, o “‘objeto possuido’’. Defini entdo trés tipos semanticos
para o complemento:

. qualidades inerentes, nao transferiveis, tais como caracteristi-
cas ou estados fisicos do ‘’possuidor’’, sujeito da frase {(abrev.
Qal);

. qualidade adquiriveis imateriais: morais, espirituais, intelec-
tuais, afetivas, sociais (abrev. Al);

. objetos materiais adquiriveis, externos ao possuidor (abrev.
AM).

Os dados encontrados para o séc. X1V, a partir dos tipos des-
critos se resumem em:
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. no tipo Ql, sé ocorria haver (haver barvas, ceguidade, cin-
quenta anos...);

. nos tipos Al e AM, haver e ter pareceram variar, com predo-
minancia de haver para Al e de ter para AM:

HAVER TER
Al 80% 18%
AM 20% 82%

Examinando-se item a item do Iéxico que compbe esses com-
plementos, verificou-se, com surpresa, que ter na estrutura Al sé ocorre
com o complemento fé: ter fe, a par de aver fe, enquanto haver vem segui-
do de mais de 20 itens, por exemplo: fe, graga, poder, poderio, ira... Esse
dado indicou que a variagdo haver/ter, neste momento, ocorria, de fato,
nas estruturas do tipo: AM, em frases, como, por exemplo:

(9) Pode logo aver aprestidados logares 2.3.55
(10) Todos aqueles logares téé os lombardos 3.12.18
(11) Ele non pode aver remedio 1.5.53
{12) Ele tiinha sas meezinhas 4.46.8
{13) Ovelhas que el avia 3.16.3
(14) Acharon had homen teer hiid carneiro  3.23.11

Observados os mesmos fatos em corpora do séc. XV, verificou-
se, cronologicamente:

a. em texto situével entre 1410-1420, cépia do ms. trecentista

{LRR)

- Ql: sempre haver (aspeito, sembrante);

- Al: sempre haver (cuidado, nome, forga, siso ...), com a ex-
cecgdo de ter filho que varia com haver fitho;

- AM: variam haver e ter (haver guarda, ter castelo ...).
Situagdo, portanto, andloga ao DSG trecentista, confir-
mando que sé no contexto do tipo AM haver ter variavam
e, excepcionalmente, em Al.

b. em texto escrito entre 1418-1442, mas ms. dos fins do XV

(CDP):

Haver e ter variam nos trés tipos observados, inclusive Ql,

mas em todos predomina haver sobre ter {p.ex.: Q!: haver

vista, teer voz; Al: haver paz, ter bem; AM: haver guerra, ter
servico).
c. em texto de 1468-1477 (1C):
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A situagado al documentada confirma a anterior, acrescenta
que ter j4 predomina sobre haver nas trés estruturas (p.ex.:
QUI: ter oolhos; Al: haver paz, ter paz; AM: haver néhiia
cousa, ter cousas).

Desses dados se pode inferir que haver/ter em estruturas pos-
sessivas variavam, como descrito, no portugués arcaico, predominando
primeiro haver, mas j& na 22 metade do séc. XV ter e que a difusdo de ter,
que excluird haver dessas estruturas, parte dos contextos do tipo AM para
os de tipo Al e, por fim, atinge os de tipo Ql, estruturas essas em que, se-
manticamente, pode-se interpretar, haver é antes predicador de atributo
que um ““transitivo’’ com o trago semantico de posse.

A histéria semantica pregressa dessas formas sugere o curso
dessa mudanga. No latim, o verbo bésico para a expressdo da posse é ha-
bere e segundo Gaffiot (1934, s.v. habere) a sua acepg¢do primeira é "‘ter
em sua posse’’, “guardar’’ e subseglientemente, considera, entre os usos
figurados ‘ter na mao’’; enquanto ter (Gaffiot, 1934, s.v. tenere) tem como
acepcao bésica 'ter algo na mao’’, ‘obter’’; outras acep¢Ges secundérias
sdo “manter”’, “reter’”” etc. J& havia no latim, portanto, a intersecc¢do se-
maéntica entre habere/tenere na expressao de algo concreto, ‘“ter na méo"’.
Na histéria documentada do portugués os seus continuadores ji aparecem
em variagdo nesse sentido, desde momento recuado, como vimos; daf ter
se difundido para os outros contextos, enquanto haver vai se especializar
como verbo existencial, 3 medida que ser deixa de ser o verbo para a ex-
pressao desse contetido. O processo de mudanga de haver ‘“de posse’’ pa-
ra "‘existencial”’ j4 estd documentada no chamado “‘latim vulgar’’, segundo
Grandgent (1952:27-8) nos séculos IV e V, concorrendo j& entdo
com esse ...

Mas isso ja & outra hist6ria, embora a esta interrelacionada, do
mesmo modo que dessa histéria participa a expansao atual de ter para o
“‘existencial’’, perdendo haver também nessa acep¢ao e estrutura para ter.
Essas tltimas referéncias sdo um chamado para o fato de que, na histéria
do portugués, haver, ter, ser, estar estdo interligados nas estruturas pos-
sessivas, atributivas e existenciais.

Voltando para o haver/ter cuja difusdo esbocei, pode-se dizer
que essa mudanca que se processava no perfado arcaico j& vinha prefigu-
rada ou ‘‘encaixada’’ na estrutura latina e se difiniu pelos caminhos traga-
dos desde as origens histdricas do portugués.



3. HAVER E TER EM ESTRUTURAS DE “TEMPO COMPOSTO"

Neste ponto levarei em conta nao sé os dados dos meus tra-
balhos {1981, 1989) mas também o de A. Naro e M. Lemle (1977). Néo tra-
tarei aqui da comutagdo haverfter em estruturas com participio passado,
como no anterior nas de posse. Vale, entretanto, dizer que os dois verbos
variam neste contexto no periodo arcaico (MATTOS e SILVA, 1981:98),
sem que se possa afirmar que j& entdo ter predomina sobre haver, mas sim
que as ocorréncias de ter cresciam em relagdo a haver do séc. XV para o
XVi (NARO e LEMLE, 1977:267).

O problema aqui em foco é: no perflodo arcaico, estruturas co-
mo as tanscritas abaixo indicam que o participio passado (PP) é adjetiva-
dor do complemento direto {(CD) de haver/ter:

(15) todos béés que mh’'4 feitos DSG 4.32.8

{16) aquelas cousas que ten aparelhadas DSG 2.16.26

(17) e despois que toda sua companha ouve concertada LRR
Xl.74-75

(18) e, tanto que ele teve guisado [todo], foi-se espedir del
rei LRR V. 160-107

(19) e non soomente d’os [servigos] que faziam a ele, mas os
que aviam feitos a sua padre CDP 1.50

(20) e non ousarom d’entrar na camera por a defesa que el-rrei
tiinha posta CDP 7.50

Nesses exemplos da 22 metade do século X1V (DSG) e da 12
metade do século XV (LRR e CDP), haver/ter sdo ‘‘verbos principais’’ de
posse e ndo sdo analisdveis como ‘auxiliares’’, e o adjetivo-PP é consti-
tuinte do SN complemento direto; o PP, portanto, ndao & constituinte do
SV. Nesse mesmo conjunto de textos, na LRR, aparecem as ocorréncias
seguintes que sdo interpretaveis como haver/ter + PP, ‘‘tempo composto’’:

{21} E a molher do conde, que ja& havia sabido | e nao sabida ]
de sua filha toda sua fazenda LRR VIli. 15-16.

(22) E non sabedes vés quanto afam e trabalho ayades tomado
[ ndo tomados ] e quantas espadadas e seetedas havedes
levadas LRR X. 13-14.

Exemplo do mesmo tipo Naro e Lemle encontraram na Crénica

de d. Jodo I, de Fernao Lopes, do mesmo autor, portanto, da CDP dos
exemplos (19) e (20):

67



(23) a que todo o reino tinha feito menagem de o receber por
senhor CDJ 1.209
{24) a menagem que por o lugar tinha feita CDJ 1.173

Esse exemplos de variagdo na concordancia do PP com o CD
sdo evidéncias de que j& entdo conviviam as duas estruturas: a inovadora,
em que ter/haver sio reanalisados como ‘‘verbos auxiliares’’, constituindo
com o PP o SV e a antiga, de origem latina, em que haver/ter sdo "‘verbos
principais’’ transitivos e o PP & Adj. e ndo V, estrutura que ocorre até hoje
também:

{25) Eu tinha as cartas escritas quando ele chegou.
(26) Eu tinha escrito as cartas quando ele chegou.

Esta reanéalise estrutural complexa ja teria ocorrido, senéo an-
tes, pelo menos na 12 metade do século XV. Naro e Lemle (1977:265) afir-
mam que ji € do século X1V, a partir de dados do Orto do Esposo, datado
de 1385; entretanto a documentacdo trecentista que descrevi {DSG) nédo
apresenta nenhuma estrutura desse tipo. Contudo, esse texto deve ser
mais recuado naquele século. Meus dados, portanto, nao desmentem Naro
e Lemle.

Como teria se difundido essa mudanga?

E preciso reter que na estrutura mais antiga o CD néo tem po-
sicdo fixa, pode preceder, suceder e estar entre haver/ter e o elemento
participial, també&m o CD pode ser #; ter/haver podem também preceder ou
suceder o PP. No corpus trecentista e quatrocentista que analisei
"(1980:101) as seguintes distribuigbes ocorrem, com as freqiiéncias abaixo:

TIPO 1 2 3 4 5 6
DISTR. t/h+PP+CD t/h+CD+PP CD+Uh+PP  PP+t/h+CD CD+PP+t/h t/h+PP
OCOR. 21 15 94 2 4 17

Observem-se nesses dados que as distribuigbes mais freqien-
tes sd3o a 3, em que CD & um relativo, sem marca de género e niimero; a 1,
em que CD sucede t/h+PP; e a 6, em que o CD é #. Naro e Lemle (1977:266)
analisam e quantificam as distribui¢des do tipo 1, 2 e 3 da tabela acima.
Relacionando essas distribui¢gbes e a freqliéncia da nao-concordancia do
PP mostram que isso se d4& mais freqlientemente em 3, seguindo-se 1; 2
ndo é afetado pela mudanga j4 que essa estrutura se mantém até hoje (cf.
exs. 25 e 26).

Os dados permitem supor que, no que se refere 3 difusao da
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mudanga nas estruturas sintagméticas, a perda da concordéncia do PP e,
conseqglientemente, sua andlise como PP-verbal e ndo ADJ, partiu dos con-
textos em que a concordancia ndo é “‘saliente”, considerados “‘mais salien-
tes” aqueles em que CD, sintagma nominal, precede t/h e PP (Naro e Le-
mie, 1977:266).

Conjugando os meus dados e reflexGes com o dos autores refe-
ridos se pode propor que a difusdo da mudancga foi favorecida pela estru-
tura na distribui¢do sintagméatica j& existente na lfngua em que FP fica sem
marca de concordancia j& que CD pode ser masculino e singular e também
pela estrutura em que CD & “’vazio'’, recuperavel como pronome neutro do
tipo isto, tudo. Esse contexto se mostrou freqiiente nos meus dados (tipo
6), em enunciados como:

(27) seu neto mandara pedir ajuda segunda antes avemos con-
tado CDP 19.14-15

{28) morto el-rei como avees ouvido, reinou seu filho CDP 1.3

(29) tanto que el teve guisado, foi-se espedir LRR V. 106-107.

Nos contextos em que PP pode ser flexionado por concordan-
cia com o CD pode-se supor que a difusdo percorria o seguinte curso no
séc. XV:

a. Contextos em que CD estd preenchido pelo relativo, néo
marcado em género e nimero: nos dados de Naro e Lemle
h& 31.6% de casos nessa distribuicdo sem marca de concor-
dancia no séc. XV, mas 4 no X!V; os meus refor¢gam a signifi-
cacao desse contexto: o mais freqgliente;

b. contextos em que CD sucede haver/ter, distribui¢cdo prépria
ao ‘tempo composto’’: os dados de Naro e Lemle indicam,
para o século XV, 17.7% de casos em que a perda da concor-
dancia estd documentada e # para o XIV; nos meus dados
essa estrutura é a segunda em freqiéncia (cf. tabela ante-
rior).

Os dados também informam sobre a difusido a depender da
classe do verbo. A mudanga atuou primeiro nos PP transitivos, como alias
ndo poderia deixar de ser, j4 que o CD que antes era complemento de
ter/haver, verbo principal, passa a ser do SV, que terd como “verbo prin-
cipal’” PP, necessariamente, portanto, transitivo. Os dados que analisei,
sécs. XIV e XV, identificaram 63 itens verbais-PP todos transitivos. Naro e
Lemle quantificam a difusdo de transitivo para o intransitivo do séc. X1V
para o XVI; 2% de intransitivo no séc. XIV para 10% no séc. XV e 17% no
XVI (p.267, Q10).
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Possivelmente outros fatores tanto linglisticos como sociolin-
glisticos (ja Naro e Lemle observam a difusdo dos transitivos para intran-
sitivo em textos que consideram menos ou mais formais) entraram nessa
histéria complexa. Ficam aqui essas pistas para futuras escavagées.

4. A VARIACAO NA CONCORDANCIA VERBO-NOMINAL

Neste tépico quero apenas chamar a atengdo para o fato de
que a concordancia verbo-nominal, embora seguisse a regra geral sujeito
singular/verbo singular, sujeito plural/verbo plural, apresentava-se j fa-
cultativa em alguns contextos. Observei isso no corpus trecentista dos
DSG (1989:488-507; e 1986). Este problema & claro deveré ser estudado em
outros corpora do perfodo arcaico. Conquanto fuja ao tema da difusdo,
préprio a esta Mesa, estd relacionado ao tépico anterior e indica que nédo
era a concordéancia facultativa apenas entre PP e CD. Naro.e Lemle, ao dis-
cutirem o tépico anterior, dizem que esta varia¢cdo na concordéncia PP/CD
é uma peculiaridade aparentemente nado partilhada com as regras de con-
cordancia naquele perfodo (1977:226).

Os dados trecentistas mostram haver variagdo na concordancia
verbo-nominal por interferéncia, pelo menos, do fator distancia entre su-
jeito e verbo, posposi¢do do sujeito, tipo de sujeito e de fator seméantico,
como uma interpretagdo singular ou plural para o sujeito. Considerarei,
aqui, sumariamente, estruturas com sujeito simples {a), com sujeito com-
posto (b}, com sujeito expresso por substantivo coletivo {c}.

a. Sujeito simples
(30} A maldade dos que ficam no mundo mereceron que aque-
les que poderiam profeitar aos outros saian-se do mun-
do. 3.37.98
(31) Ca a homildade grande do homem b66, que queria que os
seus bobs feitos sejan ascondudos, esto deven a querer
. 1.17.31

Nessas duas ocorréncias a concordancia regular ndo se faz pela
interferéncia do complemento plural do sujeito (30) e no (31) deven, dis-
tante de homen b66, leva a marca do plural talvez ndao sé por isso, mas por
ser interpretado com o sentido genérico plural.

b. Sujeito composto:
{32) E aos braados veo o bispo e todos aqueles ... 1.19.8
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Neste caso o sujeito é composto e posposto; o verbo estd no
singular. J. HUBER (1933: §446) j4 chama a atengdo para esse tipo de con-
cordéncia com sujeito posposto composto. No corpus que analisei, a pos-
posi¢do do sujeito simples néo interfere na regra geral.

Quando o sujeito & composto de nominais parassinénimos a
concordéancia é varidvel tanto quando o sujeito é anteposto (33}, {34) como
posposto (35), (36): :

(33) O sabor do luxurioso e o prazer he vermen e fe-
dor 4.34.18

(34) A mancebia e o deleito son cousas vids 4.4.21

(35) Ei razon de me creceren lagrimas e door e choro e amar-
gura 1.1.22

(36) E pelas moradas dalglius a que tangia a nevoa e o fe-
dor 4.34.15

Também varia se o sujeito composto parassindnimo est4 repre-
sentado pelo relativo que introduz a sentenga encaixada:

(37) A nevoa e o fedor que do rio recudia 4.34.15
(38) E pelas moradas daqueles outros a que non podia atanger
a nevoa e o fedor que do rio recudian DSG 4.34.19

Os exemplos utilizados, intencionalmente, mostram que a va-
riagdo ocorre ndo apenas quando a marca de plural do verbo é o trago na-
sal, representado no ms. ou por til ou por m, n.

c. Sujeito coletivo:

Huber (1933:844) afirma que se o sujeito & coletivo, o verbo vai
para o plural. Observei que nesse caso também variava a concordancia e
que algumas condig¢bes favoreciam a escolha da forma verbal:

. se contiglio, anteposto ou posposto, o verbo esta no singular:

(39) E todo o poboo se ajuntou pera veer 3.12.7

{40) Nen er ficou gente nen hda 3.9.15

. a maior distdncia entre sujeito e verbo favorece a variagao:

(41) Toda aquela companha dos spiritos maao desapare-
ceu 3.8.21

(42) Idolo a que o poboo sandeu de toda aquela terra fazian
honra come a Deus 2.8.44
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(43) E daquesta medés dé testemdio todo o poboo que enton
era naquela cidade 3.12.13

(44) Hla mui gram rua em que morava muita gente que primei-
ramente oraran os idoios 2.19.2

{45) Companha grande dos lombardos que veeron veer a morte
do santo 3.37.65

{46) Gente dos lombardos que era mui cruevil usou de toda sua
crueza 3.37.123

(47) E mandou que toda a outra gente que soia andar con el
que fossen con el e levassen boas vestiduras 2.14.7

{48) E a gente muita que estava na eigreja e querian fugir e
non avian per u e temian que durasse ali tanto aquela agua
que morressen de fame e de sede e bevian daquela
agua 3.20.9

Em (41), (42) entre o sujeito e o verbo estd um sintagma com-
plemento; em (43) e (44) o sujeito coletivo estd representado pelo relativo
sujeito, esta o verbo em sentenga encaixada; em (45) e (46) entre o sujeito
e o verbo estjo sintagma complemento e o que relativo, referente ao sujei-
to coletivo; em (47) e (48) o verbo estd no singular na relativa contigua ao
sujeito coletivo e no plural nas mais distantes.

Tais dados sdo indicios de que j4 no perfodo arcaico a posi¢do
e a distancia do sujeito em relagdo ao verbo, além de fatores seménticos,
sdo favorecedores & variagdo na concordancia verbo-nominal. Tais infor-
magdes histéricas podem contribuir para os estudos sincrénicos sobre va-
riagdo/mudanga nas regras de concordancia do portugués contemporéneo.

Nao considero mais que sondagens os estudos aqui apresenta-
dos. Exigem pesquisas mais extensivas e aprofundadas que comprovem ou
ndo, mas enriquegam e tornem mais preciso o conhecimento do portugués
nos caminhos da sua histéria’’.

NOTAS

1. Os dados que discutirei estdo j& divulgados em artigos de minha autoria (1981,
1986, 1987, 1987) e nas Estruturas trecentistas (1989); também em dissertacéo de
Mestrado orientada por mim (SEPULVEDA NETTO, 1989).

2. Os textos base dos estudos mencionados na Nota 1 e aqui sdo em ordem cronolé-
gica:
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. 22 metade do séc. XIV - A mais antiga versio portuguesa dos ‘Quatro Livros dos
Dislogos de Sdo Gregério’. Edigdo critica de R.V. MATTOS e SILVA, Tese de
Doutoramento. Sdo Paulo, USP, 1971. Mimeo. (Aceita para publicagdo em 1983
pela IN-CM, Lisboa). Abrev. DSG.

. 12 metade do séc. XV:

- A lenda do rei Rodrigo. Edicdo critica de L.F. LINDLEY CINTRA. Lisboa, Ed.
Verbo, 1964. Abrev. LRR.

- A crénica de d. Pedro de Ferndo Lopes. Edicdo critica de G. MACCHI. Roma, Ed.
Atheneo, 1966. Abrev. CDP.

.22 metade do séc. XV:

- A linguagem da Imitagdo de Cristo. Edigdo critica de I.V. CEPEDA. Lisboa, CEF,
1962. Abrev. IC.

. 12 metade do séc. XVI:

- Didlogo da Viciosa Vergonha de Joao de Barros. Edicéo critica de M.L. BUES -
CU, in Gramética da lingua portuguesa. Lisboa, Faculdade de Letras, 1971,
Abrev. D.V.V.

3. Como ilustragdo, nos DSG, para 1648 ocorréncias de ser, ha 238 de estar, em todas
as suas possibilidades estruturais.

4. Tenho pronto um projeto, encaminhado ao CNPq, sobre Varia¢cao e mudanga no
portugués arcaico, cujo objetivo é retomar esses tépicos, além de outros, com base
em corpus do séc. Xlll ao XV e com pretensdo de confrontd-lo com corpus do
portugués contemporaneo.
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