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O vocalismo &tono do portugués antigo e contemporéneo tem
sido objeto de vérios estudos. Neste trabalho reunimos informagées obti-
das em muitos desses estudos, incorporando algumas delas a uma anélise
que fazemos do /e/ pretdnico em duas variedades do portugués brasileiro,
a alagoana e a brasiliense. Na primeira variedade, fazemos uma distingdo
entre falantes que permaneceram sedentérios no estado de Alagoas e
aqueles que emigraram, j& adultos, para Brasflial, A variedade falada por
pessoas nascidas e criadas em Brasflia desperta bastante interesse porque
configura uma situacdo de intenso contato dialetal, com auséncia de um
substrato predominante. Estudos exploratérios tém mostrado que a pro-
nincia que vem-se formando em Brasilia & um denominador comum das
falas brasileiras, no qual tendem a desaparecer os tragos tipicos identifi-
cados com os falares regionais (Bortoni, 1989). Dedicamos alguma reflexdo
também a questdo da implementacao da regra, procurando encontrar evi-
déncias que nos indiquem se estamos diante de um fenémeno neogramati-
co ou de difusdo lexical {cf. Oliveira, 1989).

No portugués de Lisboa, descrito por Mira Mateus et alii
(1983), as vogais anteriores /e/ e /é/ reduzem-se a [Y], e as vogais poste-
riores /o/ e /6/ a [u] em posigdo preténica. Aparentemente, as excegbes a
esta regra podem explicar-se por analogia com palavras cognatas.

No portugués do Brasil o /e/ subjacente pode ser realizado, em
qualquer variedade, como [e], como [i] ou como [&]; o /o/, como [o], como
[u] ou como [6]. A freqliéncia de cada uma das trés variantes das duas vo-
gais difere nas distintas variedades. O préprio processo de condiciona-
mento da regra também parece ter caracteristicas peculiares nos diversos
falares.



Para Herculano de Carvalho {1969), a preservagédo das vogais
médias na posi¢ao preténica no portugués do Brasil, que ha muito desapa-
receram da pronincia lusitana, é um arcalsmo. Révah (1958) também in-
terpreta o [e] preténico do portugués brasileiro como conservagéo de
prontincia seiscentista portuguesa. Naro (1971) atribui a eleva¢do das vo-
gais pretdnicas em Portugal a dois processos: generaliza¢éo pela imagem
de espelho, para a posigdo pretdnica, da elevagdo das vogais 4tonas finais
li] e [u], consolidada ao fina! do século dezoito; e confusdo de diversos ti-
pos de prefixos. Pelo processo de imagem de espelho, a elevagéo das vo-
gais finais Atonas _ que se explica pelo decréscimo da energia expiratéria
em posi¢do pré-pausa _ transmitiu-se para a sflaba pret6nica. Este proces-
so acelerou-se pela confusdo ou contamina¢do do prefixo en-» in- com o
prefixo erudito in-, e de eis- ou es-, derivado de ex- com ens-, derivado de
ins-. O resultado foi a alterndncia de en-®in- e de es-=ens-=ins-%is- em
posigdo inicial. Outra fonte de alterndncia, de acordo com Naro, foi a pré-
tese das vogais [e]=][i] ao grupo consonéntico inicial formado por [s] +
consoante.

Quando a lingua portuguesa comegou a ser exportada para o
Brasil, o curso evolutivo da regra da elevagdo das vogais &tonas finais es-
tava mais avangado que o das vogais pretdnicas e a regra de elevagdo e
centralizacdo ([e] > [d]) nesta posi¢cdo nao sobreviveu ao contato de diale-
tos e linguas na coldéniaZ Porém a regra de elevagdo ([e] > [i] e [0].> [ul),
mais antiga, implantou-se no portugués brasileiro, onde também se insti-
tuiu, nos subfalares do Norte, (cf. Antenor Nascentes, 1953) uma regra
concorrente de rebaixamento dessas vogais {[e] > [é]; [o]>[6]) que, nos
subfalares do Sul, aplica-se somente, segundo o dialetélogo, nos diminuti-
vos e nos advérbios em mente3, Herculano de Carvalho (1969:96) considera
possfvel que as vogais fechadas pretGnicas tenham sido substituldas por
vogais abertas nesses falares ‘’nas correlagées entre formas morfolégicas
diversas em que a vogal [do semantema] ora & acentuada, ora pretdnica
[...] e que daf as realizagGes abertas se tenham generalizado a todas as
preténicas independentemente de tal correla¢géo ou alternéncia”.

Em geral os estudos sobre as vogais pretbénicas do portugués
tém atentado para dois fatores que tém maior influéncia na variagao des-
sas vogais: o condicionamento fonoldgico, enfatizando-se al a assimilagao
3 vogal alta seguinte e o efeito de uma regularizagdo morfolégica. Nos pa-
rdgrafos seguintes apresentamos alguns desses estudos, comecando pelos
de carater diacrénico. Nestes, os autores apresentam certas possibilidades
de condicionamento fonoldgico para a variagdo, mas registram também ca-
s0s com auséncia de condicionamento. ,

Ferndo de Oliveira (1536/1975) é o primeiro a registrar o fato
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de que [e] e [o] Atonos alternam com [i] e [u], respectivamente.4. Huber
(1933/1986:72-8) observa que [e] pretGnico do latim vulgar pode realizar-
se como [i] no portugués arcaico em principio de palavra (ecclesiay igreja
= egreja), e em interior de palavra nos seguintes ambientes: a) seguido por
som palatal (meliore > milhor ® melhor); b) na presenca de semivogal na
silaba seguinte (minuare » minguar)5 c¢) em hiato (leone) liom=leom); d)
antecedido por consoante palatal (genec(ullu > giolho® geolho); e) e, fi-
nalmente, seguido de [i] em silaba ténica (vestire » vestir®vistir}). Quanto
ao [o] pretdnico, este alterna-se com {u] quando: a} imediatamente segui-
do de [i] (podiare> pujar® pojar ‘apoiar’); b) antes de i< (clltellu) cui-
telo); c¢) antecedido ou seguido de labial (copertu > cuberto®coberto; du-
plare > dubrara dobrar); d) em infcio de palavra {(Ulveira, Ulvar ao lado de
Olveira). Huber reforga o fato de que jd no portugués antigo a maioria dos
[o] pretbnicos era pronunciada como [u], embora a escrita tenha represen-
tado apenas em parte essa pronuncia.

Maia (1986) apresenta um estudo sobre a variagdo em questdo,
em trabalho comparativo entre o portugués e o galego. Seu corpus é cons-
tituido por textos do século XliI ao século XVI, da regido de Entre-Douro-
e- Minho {nordete de Portugal) e da Galiza. S0 documentos notariais -
documentos de doagdes, inventérios, testamentos - inéditos. H4 evidéncias
suficientes nos dados, segundo a autora, para concluir-se que, desde o sé-
culo X, o alcamento das médias preténicas era bastante comum, sendo
mais freqlente a presenca de [i}] e [u] nos textos galegos. Algumas formas
sdo mais antigas na Galiza, apresentando [u] por exemplo, em lugar ®lo-
gar (século X1}, enquanto nos textos portugueses, para o exemplo dado,
predominam as formas com [0] e as com [u] sdo mais tardias. O fenémeno
& ainda mais forte no galego atual. E interessante notar que a evolugao
das pretfnicas no galego & semelhante ao que ocorre no portugués do
Brasil.

Os ambientes, observados por Maia, onde [e] alterna com [i]
sdo '‘a} em posicao inicial absoluta, podendo variar ainda com o ditongo
[ei]: (egrejamigreiameygreja); b) em posicdo nao-inicial absoluta, seguida
de [i] na silaba seguinte (arcibispo, consintia, obidiencia, difinimus). No
entanto, a autora aponta a forma scriver que ndo se encaixa no condicio-
namento proposto; ¢) em contato com consoante palatal {Giraldo, methor);
e, finalmente, d) quando seguido de vogal ténica com a qual se encontra
em hiato. Além desses ambientes, a autora trata em separado a evolugio
[e]> [i] nas formas de pretérito e tempos afins de alguns verbos irregula-
res como estar, ter e fazer. Segundo Maia, as formas com [e] etimolégico
aparecem com mais freqliéncia no galego (estevesse, fezerd, teverd, teves-
se). Nos documentos portugueses a situagdo & semelhante, aparecendo
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somente em um documento do século XV a forma fizer. Essa situagéo é in-
terpretada como tendo sido algo tardia a implanta¢ao nesses verbos das
formas com [i]. ““que resultam da propagacdo do i tdnico da primeira pes-
soa do pretérito perfeito as formas fracas do mesmo tempo ou tempos
afins.”” {Maia, op. cit, p.368).

Quanto ao [0]6 os ambientes em que h4 alternancia com [u]
s30: a) posi¢do inicial absoluta seguida de [i] ou [u] na sflaba seguinte (a-
custumarom, custume ® acostumado, costume); ¢) em contato com con-
soante labial (subrado, numerado, pumares); d) em contato com consoante
palatal {cunado, culleres, muller). A autora apresenta, além desses ambien-
tes, algumas formas que, segundo ela, ndo se encaixam em nenhum tipo
de condicionamento: logar®&lugar, curazd, suterrar ‘sepultar’. Exclui tam-
bém de condicionamento fonético o caso dos verbos em -ir que tém [o] no
radical. Os documentos da Galiza fornecem apenas duas formas com [u]
{ctplindo, clprir - séc. XIll). Segundo ela, nesses casos a explicagdo nao
deve ser a influéncia do [i], pois ha outras formas verbais que ndo pos-
suem esse condicionamento e apresentam alterndncia com [u]. A explica-
¢do estaria em um processo analdégico em relagdo as formas que apresen-
tam [i], e que se generalizaria a toda a flexdo (ex.: cooperio» cubro, com-
pleo » *complio > cumpro = cumplo, e dal, cuberto, cumprir, descubertas,
cubrades, etc.).

Matos e Silva (1989), analisando um corpus extraido do docu-
mento medieval Os didlogos de Sao Gregdério, texto literdrio traduzido vi-
sando a educacgao religiosa, versao trecentista, também registra a variagao
das médias pretdnicas. A autora registra para [e] e [0] a possibilidade de
variagdo em sflaba inicial absoluta (enfinita= infinita, homildade ®humil-
dade) e em posi¢cado nao inicial absoluta (infcio de palavra e interténica)
quando seguida de vogal alta ou semivogal (lenguagem=xlinguagem; bo-
gia® bugia; enterido® entirido; outoridade # outuridade). H& o destaque
para confojon=®confujon, que n3o apresenta esse condicionamento.

Finalmente, em Duarte Nunes de Le&o (1576/1983), na sua Or-
tografia da Lingua Portuguesa, encontra-se referéncia & avaliagdo social
do fenbmeno. Em uma lista de palavras que ““a gente vulgar usa e escreve
mal’’, itens como mulher, milhor, cileiro, disforme, fugareiro e tisouro séo
classificados como errados e devem ser emendados, respectativamente,
para molher, methor, celeiro, desforme, fogareiro, tesouro,

Entre os autores que estudaram o fenémeno no portugués con-
temporaneo, Herculano de Carvalho (op.cit.) atribui suas causas ao pro-
cesso fonolégico de harmonizagdo vocélica, por meio do qual a vogal pre-
ténica & assimilada & vogal da sflaba seguinte, e ao que ele denomina
consciéncia etimolégica da derivacdo. Este fendmeno, de natureza analé-
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gica, faz com que as vogais preténicas [e] e [o], associadas a [é] e [6] t6-
nicos, respectivamente, em palavras cognatas, tendam a conservar-se fo-
neticamente mais préximos dessas vogais ténicas, resistindo & elevagéo.
Assim, ferreiro e sortudo, por exemplo, ndo sdo comumente realizados
como *firreiro e *surtudo. Convém observar, porém, que este processo
analégico vai funcionar de forma diferenciada nas diversas variedades. En-
tre falantes de dialeto rural em Minas Gerais registramos: acurteis ‘cortés’,
agurinha ‘agorinha’ e bizirrinha 'bezerrinha’, formas que ndo sédo encon-
tradigas em outras variedades.

Antdnio Houaiss (1958) aponta igualmente para a ““harmonia
vocélica’” e a ‘‘regularizagdo morfolégica’’, mas refere-se também ao papel
de uma restauracdo erudita que, por via ortogréfica, estaria preservando
as vogais médias. Este autor inclui ainda o fator freqiiéncia lexical na ané-
lise, ao observar que palavras comuns estdo mais sujeitas a elevacdo que
palavras raras. Finalmente, observa que em estilo coloquial a elevagédo é
mais freqliente que em estilos formais.

Bisol (1981) realiza um minucioso estudo da elevagdo das pre-
ténicas [e] e [o] em quatro variedades gatichas, usando o paradigma da
regra de variacao, desenvolvido por Labov, D. Sankoff e outros. Segundo
a autora, a harmonia vocadlica é basicamete um fendmeno de assimilagéo
regressiva, mas além da influéncia da vogal seguinte - que é o principal -,
outros fatores condicionam a realizagdo da regra de variagdo, que se apli-
ca principalmente aquelas vogais pretdnicas que sdo dtonas permanentes,
i.e., ndo estdo paradigmaticamente associadas a vogais ténicas baixas.

Com relagdo & elevagdo do [e], Bisol observa que o ambiente
mais favorével é o da vogal homorgéanica alta na sflaba seguinte, (a alta
ndo-homorgénica [u] tem influéncia menor). Uma consoante velar e uma
palatal seguinte favorecem a aplicagao da regra, que é inibida pela presen-
¢a de uma consoante alveolar ou labial contiguas. O estudo mostra ainda
que a vogal nasal [en] e a seqléncia [es] em posigdo inicial estdo mais
sujeitas a elevagdo que as demais ocorréncias da vogal. Esta informacéao
corrobora a hip6tese diacrénica de contaminacdo de prefixos, descrita
acima (Naro, op. cit.).

Bisol constatou que qualquer das vogais altas, na silaba conti-
gua seguinte, favorece igualmente a aplica¢do da regra no caso do [0]. Os
ambientes consonanticos favorecedores sdo consoante labial vizinha, pala-
tal seguinte e velar precedente. As consoantes alveolares inibem a aplica-
cao da regra.

Callou e Leite {1986} examinam tanto a elevag¢do quanto o re-
baixamento - este Gltimo bastante raro - das preténicas na fala culta do
Rio de Janeiro e apontam para diversos condicionamentos fonoldgicos.
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Quanto a fatores sociodemograficos, observam que na linguagem das
mulheres a regra de elevagdo se aplica com maior freqliéncia que na lin-
guagem dos homens.

Outra pesquisa quantitativa é a de Silva (1986:218), que exami-
na a altura das vogais pretdnicas na variedade culta de Salvador. A autora
distingue as regras varidveis de elevagdo do que chamou regra categdrica
de timbre, i.e. “uma vogal ndo alta torna-se sempre baixa (ex. b[é}liche,
cléliégio, plélcado, conf[élréncia e pl[é]lténcia}, a menos que, na sllaba
subseqiente, esteja uma vogal média, ou que, em verbos e deverbais de
primeira conjugagdo, a consoante imediatamente seguinte seja uma pala-
tal. Em ambos os casos ela se torna vogal média (Ex. c[é]rveja, c[6]rreio,
flé]char, plan[é]jamento)’’.

A questdo da implementagdo da regra de variagdo das pretdni-
cas & objeto principal da analise de Oliveira, M.A. (1989). Levando em con-
sideracdo dados levantados por Viegas (1987), Oliveira se pergunta se a
elevagdo das vogais preténicas seria um fendmeno neogramético ou de di-
fusdo dialetal. No primeiro caso, a unidade bésica da mudanca é o fonema;
as mudangas sdo condicionadas por fatores fonéticos e, por isso, sdo fone-
ticamente graduais e lexicalmente abruptas. As exce¢des sdo atribufdas ao
processo de analogia. No caso da difusdo dialetal, a unidade bé&sica da
mudancga € a palavra: as mudangas sdo consideradas foneticamente abrup-
tas e lexicalmente graduais’.

O autor comeca por analisar o condicionamento fonético da re-
gra. Para o alcamento do [o], considera como ambientes favorecedores
uma consoante precedente obstruinte e uma consoante seguinte nasal. As
consoantes precedentes sonorantes sdo consideradas ambiente desfavore-
cedor. Para o [e], sdo ambientes favorecedores uma vogal seguinte alta, a
auséncia de segmento precedente quando a sflaba preténica é travada por
alveolar fricativa ou a vogal pretdnica é nasal e uma sonorante na silaba
seguinte. Os fatores desfavorecedores sdo uma obstruinte precedente e
vogal ndo-alta na sflaba seguinte.

Em seguida, compara duas listas de palavras, a primeira com
palavras em que a vogal média & categoricamente realizada no dialeto em
questdo (comicio, tomada, pomar, cometa, bonina, mendigo, semente, me-
dita, preciso (adjetivo), sensfvel etc.) e a segunda onde a vogal alta é cate-
gdrica {comida, tomate, pomada, comego, bonito, mentira, semestre, medi-
da, preciso {verbo), sentia, etc.) Constatando auséncia de regularidade fo-
nética, Oliveira conclui que esté diante de um caso de difusdo lexical e su-
gere finalmente, que toda mudanga sonora a)} & lexicalmente implementada
e b) s6 atinge total regularidade se, e somente se, ocorrer num ambiente
fonético que the seja favorével,
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A hipétese levantada por Oliveira suscita bastante interesse e
merece ser testada com diversos casos de mudanca linglfstica. Queremos
nos deter aqui, todavia, no caso das preténicas, conforme foi apresentado
por ele, observando que a) a realizagdo categdrica como média ou como
alta, constatada em Belo Horizonte, ndo se confirma, necessariamente, em
outras variedades; b) o estudo em questdo ndo levou em conta dois fatores
importantes no condicionamento fonético, a saber, a altura da vogal se-
guinte no caso do [0] e o ponto de articulagao das consoantes vizinhas em
ambos 0s casos (0 condicionamento postulado leva em conta o modo e ndo
o ponto de articulagéo); e ¢) ndo se considerou também a influéncia da to-
nicidade subjacente, que se manifesta no que alguns autores j& menciona-
dos denominam regularizagao morfolégica. Observe-se que esta nao é in-
compativel com o paradigma neogramatico j4 que configura um fenémeno
de analogia.

E possivel que, mesmo analisando-se a variagdo das pretdnicas
com postulagdo de condicionamentos fonéticos os mais detalhados possi-
veis, e considerando-se a influéncia do fator morfolégico, reste ainda um
residuo de palavras {(como no par blu]nita / blo]nina) onde tenhamos que
buscar explicagcdo em fatores como freqtiéncia lexical ou influéncia orto-
gréfica. Apesar da grande quantidade de estudos sobre o assunto, restam
ainda vérias hipdteses por testar para que se possa conhecer melhor o
processo de implementagao dessa mudanga linglifstica do portugués. Nos-
sa contribuicdo, que passaremos a expor, consistiu apenas em examinar
detalhadamente, em dois dialetos bem distintos, os efeitos do ambiente
fonético e da regularizagdo morfolégica que, segundo muitos dos estudos
anteriores, condicionam a variagdo do /e/ pretdnico. Esta pesquisa tem ca-
rater preliminar e insere-se numa pesquisa mais abrangente sobre as ca-
racteristicas fonolégicas da variedade que estd em processo de formacao
em Brasllia.

Os dialetos analisados foram o de Alagoas e o de Braslilia. Para
o primeiro, examinamos 799 ocorréncias de [e] preténico, produzidas por
26 informantes adultos, dos quais 18 sdo mulheres. Doze desses informan-
tes vivem em Alagoas, em Maceié - os que denominamos “‘urbanos” e na
zona rural - os “‘rurais’’. Os outros catorze informantes sdo alagoanos que
migraram, j4 adultos, para o Distrito Federal. Entre estes também distin-
guimos os de background rural e os de background urbano.

O corpus referente ao dialeto de Brasfilia consiste em 830 reali-
zagbes da varidvel, produzidas por trés informantes adultos de classe mé-
dia - duas mulheres e um homem -, que nasceram e viveram toda a sua vi-
da na cidade.

Para a anélise dos dados foi usada a metodologia da anélise de
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regra varidvel. Usamos o programa Goldvarb (versdo 1.9.1), que € uma
adapta¢do do programa Varbrul, desenvolvida por David Rand e David
Sankoff para uso em microcomputadores Macintosh, no Centre de recher-
ches mathématiques da Universidade de Montréal.8

Os grupos de fatores incluidos na anélise foram a) vogal se-
guinte (as sete vogais orais e as cinco nasais); b) consoante precedente
{labial, alveolar, palatal, velar e pausa); ¢) consoante seguinte (labial, al-
veolar, palatal, velar, [S] e [R]% d) nasalidade da vogal preténica (vogal
oral e vogal nasal); e) tonicidade subjacente (4tonas permanentes: aquelas
que nao se associam paradigmaticamente a vogais baixas tdnicas em pala-
vras cognatas, adtonas eventuais: aquelas que se associam a vogais baixas
tébnicas em palavras cognatas; e formais verbais em que os alomorfes da
raiz ora se realizam com vogal média, ora com vogal alta, ora com vogal
baixa, e.g. eu durmo, ele dorme, néds dormimos). Além desses grupos de
fatores estruturais, inclufmos sexo do falante, local de residéncia (alagoa-
nos sedentérios, alagoanos migrantes residentes em Brasilia e ‘“candan-
gos”’, i.e. nativos de Brasflia) e background rural e urbano no caso dos
alagoanos. Os resultados da varidvel dependente, fornecidas as propor-
¢6es e probabilidades no caso de elevagao do [el, referem-se & realizagdo
como [1], opostas 3s realizagcbes como [e] e como [é]). No caso de rebai-
xamento, os resultados, fornecidos em proporgdes apenas, referem-se a
realizagdo como [&], oposta as realizag6es como [e]) e como [i]. Neste tra-
balho, entendemos que, na variedade falada pelos alagoanos, tanto a ele-
vagao como o rebaixamento da vogal {e] sdo regras varidveis e concorren-
tes. De fato registramos casos como Mac[é]6 Macl[i]é e pr[é]sidente
prlilsidente no corpus analisado.

Nas tabelas que se seguem apresentamos os resuftados dos
grupos de fatores analisados. Complementam a apresentacdo os graficos
1 e 2 em anexo.
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TABELA N2 1
EFEITO DA VOGAL SEGUINTE NA ELEVACAO DO /e/

Alagoanos Candangos

% Probabilidade. % Probabilidade
[i] 53 77 25 75
{a] 24 .26 21 39
[u] 40 27 48 .76
(o] 45 54 15 21
[é] 30 22 36 42
[en] 13 .25 35 58
[an] 25 .33 34 32
[e] 37 .50 15 21
[6] 36 .39 37 47
{on] 12 .04 29 .29
{in] 20 .96 86 .95
{un] 88 .96 14 .69

Como se pode facilmente observar, a ordenacgao dos fatores di-
fere de um dialeto para outro. No caso dos brasilienses, as vogais seguin-
tes que mais favorecem a elevacdo sdo as altas, orais e nasais, e a anterior
média alta nasal [en]. No caso dos alagoanos, os ambientes mais favore-
cedores sdo as vogais altas nasais e a alta anterior oral [i]. Também favo-
recem a elevagdo as médias altas [o] e [e], conforme se pode conferir no
gréfico 1, as vogais que desfavorecem a elevagdo, favorecem o rebaixa-
mento nesta variedade. Com o [u] a proporgdo de rebaixamento é de 60%.
com o [on] de 88%; com o [en}, de 85%; com o [6] de 64%; e com o [é] de
59%. Estes dados nos levam a crer que tanto a elevag@o quanto o rebaixa-
mento da vogal média anterior sdo condicionados na variedade em ques-
tdo pela qualidade da vogal seguinte.

TABELA N2 2 )
EFEITO DA CONSOANTE ANTERIOR NA ELEVAGAO DO [e]

Alagoanos Candangos
% Probabilidade % Probabilidade
Alveolar 41 .50 10 .28
Velar 25 .30 18 .47
Labial 26 42 15 .36
Palatal 09 19 43 .82
Pausa 84 .88 68 .87
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Alveolar 44%

Velar 61%
Labial 59%
Palatal 57%
Pausa 12%

TABELA N° 3
EFEITO DA CONSOANTE ANTERIOR NO REBAIXAMENTO DO [e]

NA FALA DOS ALAGOANOS

TABELA N*? 4
EFEITO DA CONSOANTE POSTERIOR NA ELEVAGCAO DO [e]

Alagoanos

%
Alveolar 34

Velar 46
Labiatl 30
Palatal 31
1S/ 83
/R/ 07

Probabilidade %
A2 23
.64 19
.39 20
.40 1
.92 67
13 03
TABELA N2 5

Candangos

Probabilidade

.46
.54
.66
.21
.79
.12

EFEITO DA CONSOANTE POSTERIOR NO REBAIXAMENTO DO [e]

Alveolar 50%

Velar 42%
Labial 47%
Palatal 55%
1S/ 14%
IR/ 85%

Os altos resultados da pausa anterior e do /S/ seguinte na ele-
vacéo explicam-se pelo efeito da contaminagao dos prefixos j& discutida. A
regra de elevagdo é também muito produtiva em ambos os dialetos nas
palavras iniciadas por des-, na maioria das quais a seqiéncia € um morfe-
ma. O /R/ implosivo desfavorece a elevagdo em ambos os dialetos e favore-
ce o rebaixamento na fala dos alagoanos.

Na fala dos brasilienses uma palatal! precedente e uma velar
e labial posteriores sdo favorecedoras da elevagao, que é inibida por uma

NA FALA DOS ALAGOANOS

alveolar e labial precedentes e por uma palatal seguinte.



Nenhuma consoante precedente & especialmente relevante para
a elevacdo do [e] entre os alagoanos. Consoantes palatais precedentes
inibem a regra. Consoantes velares seguintes favorecem-na nesta varieda-
de.

TABELA N2 6
EFEITO DA TONICIDADE SUBJACENTE NA ELEVAGAO DO [e]

Alagoanos Candangos
% Probabilidade % Probabilidade
Formas verbais 45 .62 11 41
Permanentes 43 .56 36 .61
Eventuais 12 A3 07 .16
TABELA N2 7

EFEITO DA TONICIDADE SUBJACENTE NO REBAIXAMENTO DO [e]
NA FALA DOS ALAGOANOS

Formas Verbais 34%
Permanentes 44%
Eventuais 77%

Na variedade que estd em formacédo em Brasflia, o [e] pretdni-
co que nao estd associado a [é] em palavras cognatas é o mais sujeito a
elevagdo. Segue-se o [e] das formas verbais. Na variedade alagoana, o [e]
mais sujeito 3 elevagdo &, porém, o que ocorre nas formas verbais, que
¢ justamente o ambiente menos favorédvel ao rebaixamento (ver tabela n® 7
e gréafico n? 2). Aqui temos, novamente, como no caso do fator vogal se-
guinte, evidéncia de que as regras de elevagdo e rebaixamento em Alagoas
estdo relacionadas.

O efeito do fator sexo, tanto numa variedade quanto em outra,
foi irris6rio. Os resultados das varidveis sociodemogréficas na variedade
alagoana estao descritas na tabela 8 e 9. Verifica-se que os alagoanos que
migraram para Brasflia apresentam maior incidéncia de elevagdo e menor
incidéncia de rebaixamento.
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TABELA N? 8
ELEVAGAO E REBAIXAMENTO DO [e] ENTRE OS ALAGOANOS (1)

Elevagédo % de Rebaixamento
% Probabilidade
Migrantes 45 .51 a1
Sedentérios 32 .49 54
TABELA N¢ 9

ELEVAGCAQO E REBAIXAMENTO DO [e] ENTRE OS ALAGOANOS (I1)

Elevacao % de Rebaixamento
% Probabilidade

Background urbano 36 .49 49

Background rural 44 .51 44

Ao estudarmos a variacdo da pretdnica [e] em duas variedades
brasileiras bem distintas, pretendemos contribuir com novas informacgdes
para o estudo da implementacdo dessa regra varidvel. Este trabalho terd
prosseguimento, na UnB, com a andlise das vogais pretdnicas na fala de
brasilienses nascidos no DF, controlando-se a origem dos pais, e na fala
de brasilienses que se mudaram para a cidade até a idade de 10 anaos, con-
trolando-se, neste caso, a origem dos pals e a idade de migracéo.

NOTAS

1. Os dados referentes aos alagoanos foram coletados por Josepha Adant, original-
mente para sua tese de mestrado - Difusdo Dialetal: o caso dos alagoanos em Bra-
sflia -, UnB, 1988.

2. Este processo relaciona-se provavelmente & tendéncia ao ritmo acentual que se
verifica no portugués lusitano e que ndo se expandiu para o portugués brasileiro.
Para uma discusséo sobre ritmo sildbico e acentual nas duas variedades do portu-
gués, ver Cagliari (1980) e Abaurre-Gnerre (1981).

3. Mattoso Camara (1953/1977:47) observa que 0s acenios ténicos do primeiro voca-
bulo em vocabulos compostos preservam uma subtonicidade (guarda-chuva, pré-
histérico, sabiamente). Este acento subtdnico explica a ocorréncia de vogais aber-
tas pretdnicas em palavras como brevemente, abertinha, historicamente etc. nos
falares onde a regra do rebaixamento nado se generalizou.

86



4. “Das vogais entre u e 0 pequeno hé tanta vezinhanga que quasi nés confundimos,
dizendo uns somir e outros sumir, e durmir, ou dormir e bolir e bulir e outras
muitas partes semelhantes. E outro entre i e e pequeno como memdéria ou me-
mérea, glbria ou glérea. (Oliveira, 1536/1975:64).

5. O i da palavra minuare era breve e como tal deveria ter evoluido para e,

6. A autora ndo encontrou nenhum caso nos textos estudados, mas inclui o ambiente
por haver registro da variagdo em outros textos galego-portugueses, e, ainda, por
registrar a realizacdo de [o] como [u], ainda hoje, nessa posi¢do na regido de En-
tre-Douro-e-Minho, mesmo na camada culta local, além da ocorréncia dessa pro-
nuncia na regido galego-leonesa do Vale de Ancares, regido marcadamente arcai-
zante. (v. Maia, op.cit. p. 396-7, incluindo notas 2 e 4).

7. Para uma discussao detalhada dos dois paradigmas, ver Labov, 1981,

8. Informagbes sobre o programa com: D. Sankoff ou D. Rand, Centre de recherches
mathématiques, Université de Montréal, C.P. 6128, Succursale A, Montréal
H3C3J7, (514) 343-7574. E-mail CRM @CC. Montreal,.CA.

9. O [S] e o [R] representam os arquifonemas que ocorrem em posi¢do posvocilica
em silabas travadas. Estes dois segmentos foram tratados separadamente porque,
no caso do [S], temos o problema da contaminagao histérica dos prefixos que
terminam com esse segmento, ja discutida; no caso do [R] posvocélico, estudos
anteriores j& demonstraram que é um ambiente favorecedor do rebaixamento das
vogais pretrénicas (cf. Callou e Leite, op.cit.).
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% de ocorréncias

Gréfico n? 1: elevagado e rebaixamento por vogal seguinte
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Gréfico n? 2: elevagéo e rebaixamento por tonicidade subjacente
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