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Reunindo as anotagGes para uma possivel gramética da fala
brasileira e respigando acurada e pacientemente os escritos de Mério de
Andrade (M.A.), Edith Pimentel Pinto (E.P.P.) tenta reconstruir e interpre-
tar o pensamento do autor sobre o funcionamento da linguagem, bem co-
mo suas opinides sobre gramética e graméticos, e sua postura em relagéo
ao portugués falado no Brasil.

No livro de EPP, a Gramatiquinha ndo vem montada hipoteti-
camente a partir dos subsldios que as obras divulgadas de MA oferecem,
mas tem base em originais do autor expressamente destinados 3 composi-
¢do de uma obra de tal natureza, completando-se a coleta com as notas
que ele apds a obras de caréter lingtistico, especialmente a Gramética Se-
cundéria da Lingua Portuguesa, de Said Ali.

O texto de EPP desenvolve-se a partir do discurso sobre gra-
mética que MA produziu num segundo momento de idealizagcdo de sua
Gramatiquinha. Esse momento representa a opgdo por uma obra marcada
por direcdo especifica, norteada por plano préprio que, afinal, ndo foi
cumprido, razdo pela qual a Gramatiquinha ndo chegou a ter existéncia
real. Esse resgate opera, agora, nossa autora, que monta ‘o que poderia
ter sido a Gramatiquinha se o plano esbogado fosse mantido’’ (p.13). Tare-
fa ousada e perigosa. Uma ‘“aventura’’, como reconhece ela ao apresentar
sua proposta. (p.11) Basta atentar para a naturaza das anota¢gGes que ser-
viram de base ao estudo aqui examinado: notas (de certo modo) desorde-
nadas, nao articuladas em temas, nao regidos por um roteiro, redigidas,
muitas vezes, em paralelo - € ndo em subordinagéo - a determinadas rubri-



cas registradas. Acres¢a-se a isso, a heterogeneidade da motivagcéo dos
documentos existentes para exame: notas redigidas sobre determinados
fatos de gramética, cartas e bilhetes de MA, e também apdcritos e alheios,
artigos recortados de jornais, além da marginélia ja citada.

E que resulta da aventura?

Temos um estudo recortado em trés partes maiores. A primeira
{p.11 a 38) informa especialmente sobre as condigées em que o trabalho se
realizou, o material utilizado na pesquisa, as normas adotadas.

A segunda:(p.41 a 102) comega pela motivagdo de MA na idelai-
zacdo de sua Gramatiquinha, motiva¢gdo determinada pelo desejo de umas
sistematizagdo das normas brasileiras que ndo se fizesse em correspon-
déncia com os ideais dos graméticos de até entdo. Em seguida, trata da
concepgdo da Gramdéitica da Fala Brasileira, de MA, e de sua preparagao.
Concebeu-a ele como uma obra ‘"de ficcdo’” (p.60), como parte de um
"projeto estético-ideoldgico’ (p.283), ndo uma obra técnica; projeto cujo
objetivo seria forgar o reconhecimento dessa variedade brasileira da Iin-
gua portuguesa e, ao mesmo tempo, credenciar seu uso para fins liter§-
rios. Descartava-se o prescritivo, e o terreno se definia entre o descritivo e
o filosdfico. Falar e escrever certo seria entendido como nada mais nada
menos do que nao trair 0 uso geral, ndo atentar contra a tradigdo coletiva.
A preparagéo da obra, por sua vez, implicou estudos especificos de ques-
tées de linguagem e de lingua, da parte de MA, como provam documentos
que vém examinados. Aponta-se, especialmente, a obra de Said Ali como
modelo escolhido para ser utilizado com propdsitos inovadores.

A terceira parte {p.105 a 280) da conta, passo a passo, de todo
o material selecionado para compor cada capitulo da Gramatiquinha. A or-
dem escolhida & a mesma que consta de qualquer de nossas graméticas
pedagdgicas - do som ao sentido -, isto é, fonologia, lexeologia/ morfolo-
gia, sintaxe e estilistica. Cada uma dessas partes maiores comporta subdi-
visbes, também essas acordadas & nossa tradicdo escolar, ou seja: na fo-
nologia, a fonética, a prosddia e a ortografia; na lexeologia, as partes do
discurso; na sintaxe, as consideragées sobre a frase; e na estillstica, ques-
tdes ligadas ao verbo, a figura¢do e aos vicios de linguagem. Para cada um
desses itens, EPP nao sé descobre a orientagdo ou a motivagdo de MA,
como tenta avaliar o que encontrou. Assim, na fonologia, faz as devidas
restricdes 3s notas de MA, como por exemplo, nas referéncias & confusao
de conceitos (p.116), deixando, entretanto, de lado, contradigées também
pertinentes, como considerar irrelevante a diferenga prosédica entre os
falares brasileiros (p.107) e avalid-los como marcados por uma variedade
enorme de inflexées {(p.117). Ao final, conclui acertadamente pelo despre-
paro de MA para enfrentar o assunto, a despeito de sua intuicdo para a
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observagdo de fatos lingulsticos. (p.119)

A Lexeologia é a parte que apresenta maiores dificuldades de
interpretagdo, dado o caréter fortemente impressionfstico das anotagbes
do autor. Lembra EPP que a concepgdo lexeolégica de MA destoa dos
moldes correntes da &poca, mas se aproxima das propostas de Said Ali,
que lhe fornecem um plano para o desenvolvimento da matéria (p.147).
Atribui a diferenga que MA estabelece entre palavra e particula a uma con-
cepgdo “a um tempo légica e psicolégica ou psico-sociolégica da graméti-
ca’ (p.148). O que se pode dizer, porém, é que os textos da Gramatiquinha
ndo autorizam inequivocamente essa configuragdo, apresentando, mais
que tudo, uma pretenséo de orientagéo psicoldgica, a julgar pela insistén-
cia em tal rétulo, que a prépria autora aponta (p.155, p.200, e também a
epfgrafe 2 sintaxe - p.198).

A par de prover uma cuidadosa colagdo de textos, para maior
rigor interpretativo, ao longo de todo o capftulo, que, é verdade, retne
consideragfes muito heterogéneas e extremamente pessoais (ex.: o subs-
tantivo € uma entidade qualificativa - p.356; o verbo é uma entidade acio-
nada, vitalizada - p.356), EPP deixa, as vezes, de acentuar algumas intui-
¢6es interessantes de Mério (ex.: a frase como verdadeira unidade de fala -
p.159; mobilidade do léxico e a fugacidade das glrias populares - p.183).

Quanto 3 sintaxe, EPP mostr a como, ao contrério do que se
esperaria, ndo mereceu ela grande consideragéo por parte de MA. Isso,
talvez, tenha ocorrido porque a maioria de suas notas é impressionfstica e
intuitiva e, assim, registram elas o mais evidente ou mais perceptfvel, que
é 0 que esté na fonética e na morfologia (af inclufdo o léxico). De qualquer
modo, EPP salienta que o maior interesse de MA n3o era propriamente
explicar o fato gramatical, mas configurar o uso brasileiro em todos os nif-
veis (p.205).

Na Estilfstica as dificuldades interpret®ivas se acentuam por-
qgue nada se encontrou que permitisse inferir o que MA entendia por estilo
e estilfstica. E 0 que pode levar-nos a conclusdo de que ele estava mesmo
interessado em incorporar & lfngua literdria os vérios niveis de variagdo
linglistica do Brasil, intuindo que é realmente a oralidade que vivifica a
escritura. Nisso MA é pi aneiro.

Nas Convergéncias (p.282-294) faz-se um balango geral do
projeto de MA, E esta parte ratifica a opinido que se vai formando a medi-
da que progride a leitura do livro de EPP - uma obra indispensével, pela
sua clareza e precisdo, a quem queira obter conhecer a atuagdo de MA e
sua posi¢do na cultura brasileira. E material altamente confidvel ndo sé
pelo preparo filolégico da organizadora mas, ainda, pela sua visfvel sensi-
bilidade e acuidade para interpretar opinides dispersas nos mals variados
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tipos de anotagées.
Pelo cuidado evidente do preparo, esta obra de Edith Pimentel

Pinto deixa ao leitor a certeza de que ficam definitivamente estabelecidas

as concepgbes de lingua, de linguagem e de gramdtica com que operou
Mério de Andrade.
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