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“Time yields (..) Time lifts its skirt like a radictive whore “
Wilson Harris (1987:53-54)

Levinson (1983:53) define a pragmatica de margsral nos seguintes termos:

E possivel computar, a partir de seqiiéncias desfail@madas juntamente
com suposicdes basicas sobre o uso da linguagiméeas altamente detalhadas
sobre a natureza das suposicfes feitas pelos augtbres e os propdsitos por
tras das falas. Para poder participar do uso norrdal lingua, deve ser possivel
fazer tais célculos, tanto na producao quanto naripretacdo. Essa habilidade
independe de usos, sentimentos e crencgas idio&titas (embora possa incluir
0s que sao compartilhados pelos interlocutoresg &aseia, em grande parte em
principios regulares e relativamente abstratos.rAgmatica pode ser entendida
como a descricdo dessa habilidade, de como elaidoactanto para linguas
especificas quanto para a linguagem em geral. €atdgdo certamente deve ter
um lugar em qualquer teoria geral da linguistica.

Levinson parece pressupor interlocutores com amemtos idénticos ou
‘compartilhados’ e, portanto, com caracteristicasiaculturais homogéneos - o0 que
pressupde a vigéncia de um comportamento ling@istiemativo regendo, de forma
igual, ambos os interlocutores; os casos contranei®rogéneos e descentralizadores,
sdo vistos como marginais para a pragmatica denkenj e sao definidos como sendo
da alcada da sociolinguistica ou da pragmaticacagé’ ou ‘contrastiva (op.cit: 374-
377).

Van Dijk (1992: 83) admite que as descricfes do emntextualizado de uma
lingua por seus usuarios sofre de um certo nivehliracdo e idealizacdo, mas
descarta essas limitagces como meros detalhes:



Nem mesmo queremos enfatizar a cada momento queocespo de
compreensao que buscamos modelar seja um tanttisideads limitacdes aqui
apresentadas deverdo ser consideradas como detioréa para o modelo que
sera apresentad@Op.cit. 21-22).

E termina admitindo que a pragmatica (‘cognitivaipda ndo tem todos os
insights sobre o uso da linguagem para formar woda empirica da acdo em geral
(op.cit. 97).

Contra essas idealizag6es e abstragdes, que aiinda seu foco de andlise casos
de interagéo verbal que, por sua heterogeneiddite, censiderados ‘marginais’,
Fairclough (1992: 47) parte dessas limitacdes egrpéatica para justificar a existéncia
da andlise do discurso:

a relacdo entre uma fala e seu contexto verbal teasional ndo é
transparente: a maneira pela qual o contexto afetgue € dito e o que é escrito,
e a maneira como serdo interpretados varia de uommdcao discursiva para
outra (...) Ndo se pode simplesmente apelar aotépda’ para explicar o que é
dito e 0 que é escrito - e como esses sao integost - como fazem muitos
lingliistas na sociolinguistica e na pragmatica

Esse dilema da idealizacdo e da abstracdo e swasedgilentes limitagBes
acompanha toda tentativa de descrever um fendmecial £m termos estaticos e
normativos; areas de conhecimento, como a pragméaiiee buscam representar 0s
conhecimentos sobre seus objetos de analise erngafenmodelos acabam cedendo a
esses encantos escusos da normatividade.

Para Bakhtin (1989), as abordagens normatizaddimgleagem sdo condenados
ao fracasso porque valorizam apenas uma das duoegas fpresentes em qualquer
fendmeno social: a forca&entripeta - centralizadora e normativa - e a forca
centrifuga - descentralizadora e desagregadora. As duas fdgasseparaveis e agem
simultaneamente sobre a linguagem:

Uma lingua unitaria comum consiste num sistema atenas lingiisticas.
Fssas normas, porém, ndo constituem um imperatbsirato; pelo contrario,
sdo as forcas geradoras da vida lingistica, forgae lutam para vencer a
heteroglossia da linguagem, for¢gas que unificamentralizam o pensamento
verbal-ideolégico, criando dentro dema lingua nacional heteroglota o ndcleo
linguistico firme e estavel de uma lingua literagfcialmente reconhecida, ou
entdo, defendendo uma lingua ja formada da presffiauma heteroglossia
crescente. (...) Ao lado das forcas centripetagpegs centrifugas da linguagem
continuam seu trabalho ininterrupto; ao lado da waliza¢do e da unificagéo,
0s processos ininterruptos da descentralizacdo eekunificacdo continuam
(198-199)
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Para Bakhtin, portanto, uma visdo normativa oumatizada da linguagem so6
pode existir numa relacdo dialética com os elensemfoe ela exclui, sofrendo,
inevitavelmente, as pressdes descentralizadoratesbldssicas desses. A partir disso,
0 conceito de norma passa a ser o de

uma unidade permeada por contradicdes e tensdamdas das duas
tendéncias conflitantes nada da linguagendibid).

O postulado positivista de regularidade e dersstacaba afastando os casos de
heterogeneidade, conflito ou discrepancia do foeoattngdo da pragmética, casos
esses que, segundo Bakhtin, se tomam indispensaigtisque é justamente a partir de
sua diferenca, por subtracéo ou por suplementdgémida 1976:141-164) que se
define o objeto de desejo da lingiistica e da pétigen a regra, o sistema, a norma. E
justamente na incomensurabilidade das for¢as ca#rda linguagem e na assimetria
das relagdes de poder entre os interlocutores egider toda a forca da linguagem. E
aqui que a nogédo de ‘contexto’ adquire as matiaedimensao da historia.

O objetivo deste trabalho, porém, ndo é de diseupragmatica propriamente
dita, mas de usar a pragmatica como pano de fuada pma reflexdo sobre os
conflitos em torno do conceito de histéria e suaplicacbes nas literaturas pos
coloniais de lingua inglesa.

Essas literaturas tém se dedicado em larga escatderecer resisténcia a
normatizagdo do processo colonial, desmascarandesmistificando a autoridade
colonizadora européia e seus valores excluidorelipe@ndo assim, uma estratégia
descolonizante que visa a recuperacéo ou criac@dedédades alternativas. Nao sdo
todos os escritores, porém, que procuram substitiarma colonial por outra - pré- ou
anticolonial. Alguns escritores, como Salman Rushdi Wilson Harris procuram
questionar o préprio conceito de norma em variesisi literario, linguistico, cultural e
historico (Menezes de Souza 1992).

O escritor indo-briténico, Salman Rushdie, comagacapitulo de seu romance
The Satanic Versexom as palavraskan ma kan / Fi Qadim azzamarit was so, it
was not, in a lime long forgot{1988:143) chamando atencédo a ficcionalidade da
histéria e a historicidade da ficcdo, conceitosehein dia bastante difundidos na
historiografia contemporanea, e com uma relevanmadaz para uma cultura pés
colonial, uma vez que a processo colonial britsieccaracterizou pela tentativa de

1 O tropo do suplemento de Derrida (1976) esta ilesna economia de différance e de escritura de
Derrida e gera o que mais especificamente ele clieBmaconomia do suplemento» (1976:141-164). Para
Derrida, essa economia do suplemento € marcaddogoaspectos ambivalentes que séo «estranhos porém
necessarios». Por um lado, o suplemento podesteraamo plenitude/presencga, em si completo, nigfms
de adjunto a coisa suplementada, que por sua mE@zta pode ser vista como plenitude/presenca. Nesse
sentido, o suplemento (no caso, aquilo que é aelpéla norma) é aditivo e acumula presenca/plaitu
em justaposicao ao ‘original’ (norma) ou coisa samntada. Por outro lado, o suplemento também gde
um mero apéndice que acrescenta algo ao ‘orig{nafma), adquirindo assim a fung&o de suprir uma
lacuna existente na plenitude/presenca do ‘origiBeissa forma, porém, o suplemento, embora subalte
aponta e compensa uma falha, uma lacuna no ‘ofigamafazer isso, o suplemento coloca em duvida a
putativa plenitude do ‘original. O suplemento, iagsderruba a autoridade do original ao insinua su
subalternidade nos intersticios desse ‘original’.
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impor, normativamente, ndo apenas uma lingua glésn mas também uma religido,
uma civilizacdo e uma histéria; imp6s-se, em sumaiie Bhabha ( 1985:102) chama
de ‘The English Book’ que veio acompanhado por regras normatizadas de
interpretacdo, ignorando o fato de que o0s procedsoiterpretacdo engajam o0s
intérpretes num processo de construcdo de supesig@endo estdo no texto, que sado
de natureza ideoldgica, e que, para tanto, depeddsmecursos e das posi¢des sociais
dos intérpretes (Fairclough 1992:29).

O historiador Hayden White (1992:17-18) chama angio aos motivos
ideolégicos por tras de uma visdo homogénea e twupeste objetiva ha histéria:

Pemadores da Europa continental - de Valery e Hgjde a Sartre, Levi-
Strauss e Michel Foucault expressaram sérias d@vislsbre o valor de uma
consciéncia especificamente ‘histérica’ sublinharaon carater ficticio das
reconstrucdes histdricas e contestaram as pretendaehistéria a um lugar entre
as ciéncias. (...) Em suma, é possivel percebemaaiéncia histérica como um
viés especificamente ocidental capaz de fundamemédroativamente a
presumida superioridade da moderna sociedade imidlist

Também criticando a putativa neutralidade e nawdaide do discurso histérico
tradicional, calcado no conceito de ‘fatos’, Huimhe (1988:88-89) enfatiza a
textualidade do discurso histérico enquanto cogdtru mas repudia tentativas de
menospreza-lo pela indeterminacgdo inerente a stmtelade:

Falar de provisionalidade e indeterminacdo ndao eqlé a negar o
conhecimento histérico (...) tanto a histéria quart ficcdo sao discursos (...)
ambos constituem sistemas de significacdo peloss qrdendemos o passado.
Em outras palavras, o significado e a forma nddestos acontecimentos mas
sim nos sistemas que fazem com que esses ‘acomézanse tornem ‘fatos’
historicos. Isso ndo é uma “fuga desonesta da v@tianas um reconhecimento
da funcdo geradora de significacdo dos construtasnanos (the meaning-
making function of human constructs)

A histéria, portanto, como qualquer norma, ao sngdé ter uma relacdo mimética
com uma putativa ‘realidade fatual’ extrerna, paasser vista como construtora e
construto dessa ‘realidade’.

Enquanto norma, a ligacdo hegemdnica e centrgggta a historia e o poder é
colocado por Rushdie (1983:124) em outro romaBb@me,nos seguintes termos um
tanto pessimistas:

History is natural selection. Mutant versions ofetlpast struggle for
dominance; new species of fact arise, and old, iaautruths go to the wall,
blindfolded and smoking last cigarettes. Only thgation, of the strong survive.
The weak, the anonymous, the defeated leave fewsmadtistory loves only
those who dominate her: it is a relationship of naltenslavement.

46



Nesse lamento, a consciéncia histérica de Rusimdiaquece e parece vislumbrar
apenas a forca centripeta das narrativas normatizial historia, esquecendo-se de que,
apesar de fracos e vencidos, os intérpretes caldoszcontinuam a exercer sobre elas a
pressao centrifuga da heterogeneidade. Nas paldeidite (1989:31):

A consciéncia historica falha quando se esqueceagiéstoria’ no sentido
tanto de eventos quanto de relatos de eventos,ac@otece apenas, mas é
construida. Ademais, é preciso acrescentar, elaréstcuida em ambos os lados
das barricadas, e de forma igualmente eficaz, tggdo um lado quanto pelo
outro.

No contexto de uma construcdo anti-canfnica erdgdeea da historia,
pretendemos discutir, mais especificamente, conesanitor pds colonial guianense,
Wilson Harris, aborda essa questdo em sua obreen@emos demonstrar como Harris
guestiona, a sua maneira, a homogeidade, univagideeracidade, moralidade e
canonicidade das narrativas histdricas coloniais.

Em se tratando de um escritor caribenho de asneiadé@egra, que em varios
momentos explora seus antecedentes culturais raddcaacreditamos que seja
indispenséavel buscar na heranca cultural afro-aamesi 0 conceito dsignificagéo
(“signifying”) e suas origens na figura de Exu n#ofogia afrocéntrica, visto que
Harris freqlientemente se refere a figura do embastérickster’), variante afro-
americana da divindade Exu na mitologia ioruba.

O critico afro-americano, Gates (1984a) define umgdo principal do
embusteiro/Exu como a de mediador ou mensageiraeloses; segundo Gates, cabe a
Exu interpretar para os mortais a vontade dos deeseambém cabe-lhe comunicar os
desejos dos mortais aos deuses. Exu é conhecidw wman espécie de linglista divino,
guardido doaxé (verdade/palavra) e das encruzilhadas, e mestfeodgeira mistica
gue separa o divino do profano, funcionando coma@ wespécie de elo entre a
metafisica humana e a metafisica divina; acimaude,tExu € o Intérprete Negro, a
divindade iorubd da indeterminacdo e da heterodadei da significacéo,
correspondendo, em parte ao Hermes na mitologikeotl.

Exu, o embusteiro, pratica a retérica significacdoque, ao invés da troca de
informacgé&o pura e simples, visa perturbar a ordemmivocidade e a homogeinidade,
do significado. Segundo Gatesignificar, neste sentido, implica numa exibicdo de
habilidades verbais tais como cacoar, bajularnjesr, falar em rodeios, mentir, e
provocar conflitos. As estratégias significar incluem a repeticdo e inversdo, onde o
embusteiro/significanteepete, de forma irbnica, as palavras de alguém @antuito
de inverter uma situacdo aparentemente harmorfgigaificar assim se baseia numa
visdo da multiplicidade de significacdes lingliasic e da heterogeneidade de
interpretacdes onde o significado de uma palavranmnsagem € visto como
dependendo mais de seu contexto de uso e de ségwmétes do que da palavra ou
mensagem em si. Dessa forma, por exemplo, umaagamlnum contexto pode se
tornar uma ofensa em outro, ou, uma mensagem coste apenas ‘informativa’ por
uns, pode ser vista como altamente tendenciosesegsiva por outros. Acredita-se que
0 embusteiro/Exu sempre fale metaforicamente esgas palavras nunca devam ser
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tomadas por seu sentido aparentemente ‘literalungdo do embusteiro/Exu, portanto,
mediando entre a norma divina e a norma profada, descentralizar ou dessedimentar
0 préprio conceito de norma na linguagem; cabealterefa de stir up shit” de forma
igualmente centrifuga, ‘jogar lama no ventilada; seja, 0 embusteiro personifica a
forca centrifuga na linguagem e na cultura, tomass®loma lembranca constante do
carater hetergléssico dos fenémenos sociais.

O papel do escritor pés colonial pode, nesse dnser visto como o do
embusteiro/Exu, mediando entre a norma/logos dareautolonizadora e a da cultura
colonizada, entre a visdo triunfante e normativehidéoria colonial dominante e as
narrativas mitoldgicas dos colonizados, onde, cdisse White, de ambos os lados das
barricadas, cada verséo se retrata de forma homag@mear e centripeta pressupondo
um contexto de comunicacao/recepcdo com interloeshoarticipantes
ideologicamente simétricos. Procuraremos ler a alwaWilson Harris através da
perspectiva de, pela qual o autor/embusteiro bdesafiar a linearidade centripeta
aparentemente ininterrupta das narrativas hisrgdoniais, chamando a atencéo a
heterogeneidade e nao-linearidade implicitas, posdenciadas, nessas narrativas
triunfantes, apontando as brechas e abrindo femeglas; em suma, Harris, a guisa de
embusteiro, busca incessantemesté Up shit”, jogando a lama da histéria aos quatro
ventos, liberando o significante de suas apareatesras historicas a um significado
predeterminado; tudo isso porém, ndo com o intdéoexaltar a indeteminacdo da
significacdo, mas, como disse Hutcheon, acima a&jtgdra chamar a atencdo ao
processo humano de construcao de significacdessecemseqiiéncias hegemdnicas.

Harris desenvolve em sua obra, de forma constantese de que o papel do
escritor pos colonial seja o de construir um discualegérico através do qual tanto o
colonizador quanto o colonizado possam se enxetgauma maneira nova, mais
esclarecedora do que aquela permitida pelos toadis discursos anti-coloniais
maniqueistas.

Harris parte de uma visao da histéria como um &sgaira palimpséstico de
possibilidades mudltiplas” que funcionaria como ufoate energética de onde as
geracdes atuais podem tirar seu sustento a partionktantes re-leituras do passado. O
passado é visto como um depésito instavel e dimArdie legados de conquista
esquecidos, de lembrancas perdidas das origenss ltarala a memoria do passado
com o inconsciente, como um local e de memoriasaxdnicas (Memory false and
true” Harris 1985a:27) em franca ebulicao, onde o codioegio conhecivel emergem
de um estado de fluxo constante: dai a nocao dmagasorno fonte de possibilidades
multiplas e latentes.

Nesse sentido, o passado apresenta-se sempres@éosia como um enigma;
porém, esse enigma da memoria do passado se qalatep@ forca centripeta da
imposicao do discurso normativo dominante. Apesacalado, contudo, esse depdsito
de memoérias desestruturadas, como a forca cemtrifiagheterogeneidade, continua
presente oferecendo se ao escritor/lembusteiro céombe de conhecimentos
alternativos capazes de questionar aparente homiogele das narrativas histéricas
normatizadas.
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Essas narrativas dominantes sdo consagradasvnos diidaticos de histéria e
impdem, segundo Harris (1989a), um olhar fixo, aoéve linear, permitindo apenas
uma leitura, e desaguando naquilo que Harris cliEnfanalfabetismo da imaginacao”.
Essa univocidade restritiva do discurso dominanfgaéa Harris, uma grave ameaca a
sociedades interessadas em se transformarem. Obraseniesse tipo de sociedade
imaginativamente analfabeta s6 conseguem ver o onatrdvés de uma perspectiva
homogénea e fixa e, orgulhando-se de sua estatglidmndenam-se a repetir os erros
do passado.

Em seu papel de escritor/embusteiro, Harris seigen

Se, por sociedades estaveis, queremos dizer quejades; pessoas
trancafiadas em funcgdes fixas, funcdes uniformeifioe para que servem essas
sociedades? Para que propdsito servem essas soes@alalvez um pouco de
instabilidade em tais contextos pode vir a ter egincias criativag1989a:16)

cabe, portanto, ao escritor/embusteiro introdussaenstabilidade.

Tais sociedades estaveis e normatizadas operammdemaneira que parece
simplificar e homogenizar ‘fatos’, fazendo com qaparentemente, ndo haja nenhuma
dificuldade em compreendé-los. Para Harris, o cdntento adquirido a partir desse
tipo de compreenséo é permeado por uma “falsazelam “desinformagdo” oriundas
diretamente de um culto a normas homogéneas easigign culto ao realismo, a
hegemonia da ciéncia e & crenga numa transparéecitatos ndo mediada pela
linguagem. Essas sociedades imaginativamente batdf gracas a sua rejeicdo da
alteridade/heterogeneidade, acabam enaltecendo toritaismo e perpetrando
tragédias ao longo da histéria:

God had made an enemy of Mankind with every commendthat he
uttered. The earth had become a battlefield of tiaisans, one party fighting
another, each defending but attacking God in mautime stranger at the gate.
Each was convinced it possessed a duty to maira kitltin upholding the laws
of God. Such is the terror and the ambiguity of\tYerd. No wonder God tended
to keep a silent tongue in His head. Or was it head?(1987:49-50).

Como uma forma de superar essa limitacdo culmmiogléssica, causada em
parte pela falta de acesso a memdéria e ao incomsaiesua sementeira de multiplas
possibilidades esquecidas, em estado de laténai@isHecorre a uma estratégia de
significar que ele denomina “estratégia de revisao”.

Essa revisdo consiste em desenvolver um conceitcriitividade bastante
profundo, calcado no acesso a “fésseis vivos” etdsniarquetipicos”, ou seja,
elementos culturais existentes na meméria colete/am povo, a existéncia dos quais
ainda ndo se tém consciéncia. Essa estratégia canpportanto, em vasculhar
minuciosamente o entulho de um passado eclipsadts gercas centripetas da
consciéncia e das narrativas dominantes, um passpdoentemente esquecido,
partindo de imagens ou tropos que, repentinamemésavisadamente, sugerem
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significados novos - novas ‘visdes’ ou (visto que teata de significados novos
matizados pelas lembrancas antes esquecidas dalppage-visdes'.

No seguinte trecho de seu romaridee Four Banks of the River of Space

(1990), o narrador, ao reencontrar o espirito deassassino, relembra a cena do
latrocinio que presenciou: sem entender porqueassestiu, escondido, o crime sem
denunciar em tempo héabil a presenca do assassinderdtador assassinado;
relembrando o movimento do machado do lenhadorocepso de cortar o tronco de
uma arvore, processo esse interrompido pela imzedth faca do assassino, o narrador
vislumbra uma reviséo:

50

The door of associations through which | had comeé how swung wide. It
was so close | saw something which | had not seéord (...) The high stump of
the felled tree began to move in the soil of thehed...) It was human timber. It
arose from the roots of the cross. My eyes cleareémembered. Someone |
knew yet did not know. It was the king of thietss: unlike the other thief on

Calvary’s hill - had rejected paradise. (...) | hgtimpsed him in childhood
theatre. | had glimpsed him in the protean bodyngfown family. Such parallels
or alternative existences had come into sharpesusonow, quantum axe,
guantum camera, quantum knife. (...) But simultasBothey made me acutely
aware of the king of thieves as burdened with presed punishments. (...) | was
left to reflect upon a thief upon the unishmentiicted upon him, a thief whom |
knew or thought | knew. | should have recognized m the mid-twentieth
century when | worked in the Potaro River and he waminer there, but | was
blind then, | was deaf then. He was a miner-porkeker (in the idiom of the
region). Pork-knockers live by the skin of theiette when the payload, the
paydirt, declines. (...) they scrape the last misré®m every drum or barrel of
pork. It was a punishment with which many a grebtemturer was familiar in the
age of Homer or Virgil or Defoe. And it was on sisritaps that | perceived a
possibility for - the meditative genesis of - a ghiony and a film on the
incarnations of the king of thieves.llis nicknamelP48 was ‘Black Pizarro’ It
was a tribute to his obsession with gold and todrsat namesake, the Spanish
conquistador (...) who ransacked the treasurieghef Incas. (...) He was the
living mascot of his crew. They hated him yet he indispensable to them. None
was as gifted as he in concealing a stone in tegices of his flesh or gold under
his tongue. (...) As a consequence, in sculptingback from the high stump of a
felled tree as multi-existential fabric, as an actor creature of many
incarnations, | placed a stolen diamond in his lilesad a stolen nugget of gold
over his heart. (...) | chiselled him as a thiefordought to steal in every century
on earth the heaven he had lost on Calvarys hill) He was both rider and
ridden, golden man and slave. He was civilizatiamsiversal puppet, a
civilization that took Poverty for granted, Wealthr granted (...) took the net that
confined them for granted. Until the net snaps) @s the net breaks, ones
blindness melts. One sees through the (...) thesfées, and he sees through ones
cloak of invisibility (...) a collaboration of elemts, a collaboration of
povertyand wealth within live fossil theat(@990:14-18).



Como a estratégia dagnificar do embusteiro afro-americano, essas/isdes
representam interpretacdes novas, centrifugagpnedstas pelas normas das narrativas
histéricas candnicas. Nesse trecho, a narrativhst&anormatizada pelos canones
literarias ocidentais é interrompida e abandoné@aés de uméorta de associacdes’
que se escancara repentinamente, desencadeandeétimale imagens histéricas e
culturais, que, nas narrativas mestres normatizddazultura, sdo retratadas de forma
estanque e homogénea sem nenhuma interligacatextted: a crucificacdo do ladrédo
mau da narrativa biblica, as narrativas canéni@addfoe, Virgilio e Homero, a
narrativa mestre da colonizacéo, awnquista’ das Americas pelos espanhdis e a
narrativa popular regional guianense dpsrk-knockers’.A imagem que engatilha
essas associacdes é a madeira: do tronco da &omaela pelo lenhador assassinado,
chega-se a madeira da cruz do ladrdo mau; essio)agndo optado pelos prazeres
terrestres e profanos, rejeitou a salvacdo etéonaando-se o rei dos ladrées e do
profano, contrapondo-se ao Cristo, Rei dos Reisavés desse contraponto
oximoronico, as imagens do Cristo e do ladréo, rae@d de se distanciarem, se
aproximam inscrevendo-se numa economia do suplendentideano.

A figura do rei dos ladrbes remete a imagem dehgmmmateriais profanos,
enquanto homem, acarretando simultdneamente adourigondenacao divinas. Por
sua vez, essa imagem remete o leitor ao interexigacente ao contraponto implicito
no sofrimento/punicdo do Cristo enquanto homemialiv pela sua salvacao eterna
enquanto Filho de Deus. Os lucros e as perdas ao®aps figuras do ladrao mau e do
Cristo, por sua vez, remetem ao tropo do aventuiin Defoe, Virgilio, Homero, o
pork-knockerge o conquistador colonial; aventureiro esse queisieatrata em termos
arquetipicos comdum ladrao que busca roubar em todos os séculosTaaga o
Paraiso perdido em Calvario'Esse tropo do aventureiro-ladrao, em seu turnogtem
o leitor a uma re-leitura da imagem histérica ndiragla do colonizador como alguém
movido pelo desejo de levar a salvacao e a cigffiaa oEnglish Book aos povos que
nao as possuiam: o colonizador é justaposto a@dadrau - um pecador amoral e
profano movido por desejos escusos e egocéntrieamos herdis aventureiros miticos,
desde Ulisses a Crusoé.

O uso dessas imagens canbnicas - do Cristo, duistador, do ladrdo mau, do
aventureiro - sao exemplos daquilo que Harris chde'édsseis vivos'ou ‘imagens
conversiveis’ ou seja, imagens supostamente fixas e normatizad@ possibilidade
de interpretacBes novas é aparentemente esgotadands de ‘gatilho’ para o
surgimento de novas interpretacfes através de tasédissociacfes intertextuais
oximordnicas com outras imagens.

Essas remissdes intertextuais ilustram a teorBadkdtin (1986) de que toda fala
€, por natureza, intertextual, e habitada e caidétpela alteridade, pela fala de um
Outro, sendo que a voz, a expressao e o0 sotaqoetdo se fazem ouvir, em graus
variados, na fala; cada falante trabalha essadstir na sua fala de formas diferentes.
Enquanto discursos normativos, - como o das neasatiistoricas oficiais - procuram
calar a alteridade e a intertextualidade que ostitoem, mas os ecos dessas se fazem
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ouvir. E é a partir desses ecos que Harris prodara/oz aos intertextos e a alteridade
ja presente na linguagem e no discurso da histéria.

Enquanto romancista colonizado escrevendo nadimglesa, Harris apropria-se
da lingua do colonizador e do discurso candnieodito ocidental e faz com que sejam
imbuidos com as vozes e sotaques dos legados dmsizeolos, deflagrando uma
intertextualidade inédita na literatura canénicdidgua inglesa. As re-visées de Harris
nada mais sdo do que conseqiiéncias dessa intaligxtie e da liberacdo da alteridade
em sua voz.

O proposito desse desencadeamento de re-visd®sn,podo visa a substituicdo
maniqueista de uma visdo positiva por outra negativque é almejado é a percepcéo
das narrativas can6nicas como construcdes diaBgidaeterogéneas, onde o eu e 0
outro, o passado e o presente, 0 colonizador elamizado, se encontram inscritos
numa relacdo suplementar derrideana reagindo cumia civilizacdo que tomava por
pressuposto a Pobreza, tomava por pressuposto @eRig tomava por pressuposto a
rede que as confinava”.

Aqui a estratégia de revisado significacdodo embusteiro aparece na descricdo
das consequéncias da ruptura repentina da reddagueom que a cegueira dos
interlocutores se esvaece; isto €, com a rupturad - que amarra os significantes de
uma cultura a seus significados, instaurando selfadetismo da imaginacédo - a
linguagem deixa de ser transparente, permitindoretamo do olhar da diferenca, a
visda a percepcdo da construcdo heterogénea sociddiigearhistorica do euvé-se
através dos olhos do ladrédo e ele vé através datanda nossa invisibilidade. ... uma
colaboracéo de elementos”.

Assim, Harris ndo procura meramente denigrir arfiglo colonizador e sua visdo
centripeta da histéria para substitui-las com image narrativas contrarias, porém,
igualmente centripetas, do colonizado. Ao citarxenglo dopork-knocker,Harris
mostra a semelhanca entre as fraquezas humanas dantolonizador quanto do
colonizado. Ambos séo vitimas de seus desejos: anibkem vidas de altos e baixos,
de gozos e de privacdes.

Na tese de Harris essa forma de questionamensiatii@ da homogeneidade das
narrativas histricas normatizadas, essa centgl@adas imagens recebidas, essa
jogada da lama da histéria no ventilador, serva parrigir asfalsas clarezase leva
ao desenvolvimento de urtimaginacéo letrada’ou senso critico.

Convém repetir que a estratégia de re-visdo deijaomo as estratégias de
significar, ndo se refugiam num maniqueismo facil. Afinabec@ao embusteiro fazer
com que seus intérpretes assumam a responsabifi@ialeonstrucao de seus proprios
significados, de suas prOprias interpretacdes e odasumir passivamente 0s
significados sedimentadoprét a porter- das interpretacdes autorizadas/normatizadas:

0 homem s6 superara sua condi¢éo pré-histdrica dogndos seus deuses
falharem, e quando essa faléncia, que deixarda oemomulneravel, abrir o
caminho para a necessidade do auto conhecimen® @nhpreensdo cientifica
de seu meio ambient@arris 1967:17).
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Para Harris, o semelhante e o diferente, o eo@ro sdo elementos mutuamente
imbricados numa heterogeneidade ndo polarizadajosan fonte da riqueza das
possibilidades mdltiplas. Harris adverte que ogmede sistemas centralizados esta em
suas polarizacdes hierarquizadas que, calcados aesejo de homogeneidade,
procuram eliminar a diferenca. Essas polarizac@ie$seis nas versdes coloniais da
histéria, e suas conseqlentes imposicées de nonmagldgicas, levam a violéncia, a
humilhacao e ao sofrimento.

Como a significacdo do embusteiro/Exu, Harris procura deflagrar em suas
representacdes do passado, um processo de tradogdmegociacdo entre
polos/normas/logos opostos, engatilhando o quetelma de um ‘ensaio infinito’ entre
0s papéis de personagens polarizados: o conquigtadie assim ensaiar o papel do
conquistado, o narrador o papel do personagemesepte o papel do passado e vice
versa.

Isso resultara no fim de discursos monologicame&enatizados, e abrira o
cantinho para que as narrativas - do romance, dériai - de letras mortas, adquiram
vida, heterogenizam-se, cada significado tomandouse significante num processo
dedifférancede significacdo instavel e inesgotavel:

(...) time is partial, the past and the present dhe future areparts of an
unfathomable Carnival whole beyond total captureud the past, as much as the
future, bears upon the present, they are the chiidsf the present but they also
parent the present. The hidden past affects theepteeven as it emerges through
present discoveries as a new, unsuspected {btagis 1985a:31).

Porém, como ja repetimos acima, ndo se trata dgogmfutil de significantes
livres, que independem de intérpretes e contextws sim, descentralizados, que
antecipam intérpretes ideologicamente organizadmkhtinianamente, de forma
hetergldssica, onde a norma que lhes impde a isigedo, ao invés de ser eliminada, é
‘des-generalizada’ ou particularizada, passander aista como uma funcdo ou papel e
nao um conjunto fixo e estavel.

A relacdo entre uma interpretacdo ou versao noran& uma ndo-normativa,
dessa forma, pode ser melhor entendida nos terrnaégidos do ‘suplemento’
derrideano - onde a interpretacdo normativa € jpreada, complementada e desafiada
pelas interpretacBes ndo normativas - até que,ndegtiarris, usando a metafora
teatral, s6 pode haver uffensaio infinito” sem nunca haver uma “estreia” ou
apresentacao final.

E assim, Harris, enquanto embusteiro/escritorcp@@nial, vasculha e joga a lama
sedimentada da histéria no ventilador incessanseimtarpretacdes, engendrando as
vers@es mutantes previstas por Rushdie, superpodém, uma simplista sobrevivéncia
darwiniana dos mais fortes.

A histéria enquanto narrativa, portanto - comonasmas da linguagem - ndo
independe do contexto, nem tampouco de intérpteteados em relacdes sociais e de
poder; e, envoltas em sua heterogeneidade, aihist@ linguagem sempre excederao
as normas interpretativas que lhes sao impostaa. d?ascritor pds colonial, trata-se
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finalmente, de uma Iuta entre seduzir a prostitaantaminada da histéria
(norma/linguagem) ou ceder a seus encantos duxddoso
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