Cad. Est. Ling., Campinas, 46(2):227-242, Jul./Dez. 2004
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PRIMITIVOS TEORICOS EM QUESTAO
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ABSTRACT This work presents a hypothesis concerning the motives of the difficulties faced by
contemporary phonological theories — including those that adopt a dynamic theoretical primitive — in
setting theirselves free from the atomic, static and discrete conception of sign. For such, a retrospection
of this conceptios’ antecedents and itelations with the development of the ‘sounds of spesidhces

was attempted. At the end of the work, the conceivable consequences of adopting a dynamic theoretical
primitive in writing systems studies were raised
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INTRODUCAO: AS RELACOES ENTRE FALA E ESCRITA E OS ESTUDOS
LINGUISTICOS

Os primeiros registragiotograficos (Sampson 1985) de escrita refletem néo apenas
uma necessidade de conservacao acurada de informacéo, mas também um genuino interesse
dos homens por sua prépria fala, sua voz, seu discurso verbal — interesse provavelmente
muito anterior a estes mesmos registros. O primeiro sistema de escrita a se relacionar de
maneira sistematica com o discurso falado surgiu cerca de 5.500 anos atras, ao sul dos rios
Tigre e Eufrates, na Baixa Mesopotamia, entre os sumérios (Réhr 1994: 170). Os primeiros
textos a explicitarem alguma espécie de preocupfgétal com a linguagem e suas
representacdes apareceram cerca de 3 mil anos depois, atribuidos ao gramatico indiano
Panini (520-460 a.C.¢ aos filésofos gregos Platao (427-347 a.@rjsbteles (384-322
a.C.), podendo-se atribuir a este Ultimo a fundamentacéo filoséfica das categorias gramaticais
ocidentais. Os fatos da lingua foram estudados, desde entdo, dos mais diversos pontos de
vista: filosofico, biolégico, fisico, prosédico, sociolégico etc.

Antes da consolidacdo de uma ciéncia lingiistica — como hoje a entendemos — 0s
esforcos académicos estavam concentrados na descoberta e compreensao da prondncia
histérica das palavras e sua evolucéo através dos tempos; para tanto, fazia-se uso de um
método erudito de pesquisa bibliografica, ou seja: estudavam-se 0s sons através da analise

! l.e., aqueles que se relacionam diretamente a linguagem falada.

2 As datas de nascimento e morte de Panini sdo puramente especulativas. Historiadores ainda
nao chegaram a um consenso sobre em que época viveu o eminente gramatico indiano; alguns chegam
a divergir entre si em até quatro séculos.
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de registros escritos. Este estagio dos estudos linglisticos charfiloleg&, cujas

origens remontamAlexandria, porém o uso do termo em questao consolidou-se apenas a
partir daimplementac&o de uma catedra homénima, em 1777, na Universitat Gottingen, pelo
critico e fillogo alem&o FriedrigkugustWolf (1750-1824) (cf. Saussure 1916A/)nguistica

como ciéncia surgiu alavancada pelos estudos de linguistica histérica e gramatica comparada
do comeco do século XIX, e desenvolveu um arcabouco tedrico — tanto em sua versao
americana (Bloomfield) quanto européia (Saussure) — diametralmente oposto ao da filologia.
A rejeicdo da lingliistica a escrita e aos seus diferentes sistemas como objeto de estudo foi
uma das conseqiiéncias desta oposicao:

[...] o objeto linglistico ndo se define pela combinagdo da palavra escrita e da palavra
falada; esta ultima, por si so, constitui tal objefo.] Os primeiros lingliistas se enganaram
nisso, da mesma maneira que, antes deles, os humanistas. O préprio Bopp néo faz diferenga
nitida entre a letra e o som; lendo-o, acreditar-se-ia que a lingua fosse inseparavel do seu
alfabeta (Saussure, 1916: 34-35)

Esta restricdo, que fora entdo adotada e repetida sem maiores questionamentos por
quase todos os estudiosos da linguistica, foi posta em xeque pela critica de Derrida (1967)
ao que se tornou conhecido, desde entdo, onozentrismoEsta critica s6 pbde g,
entretanto, depois de bem estabelecido o ramo da linglistica que trataria dos sons somente
enquanto unidades distintivas eyanizadoras da lingua:fanologia A adoc&o deste
vocabulo pela linglistica estruturalista dos anos 1930 se deu com a nitida intencdo de
distinguir esta ciéncia danética que deveria se ocupar da fisiologia da faf@nologia,
buscando descrever a lingua sem recorrer a escrita, nao so conseguiu afirmar a independéncia
cognitiva e semiética da organizacéo dos sons da lingua como também, numa espécie de
“efeito colateral”, provocar a idéia de que o mesmo acontece com relacdo aos sistemas
gréficos que a representam. Isto porque o estudo linglistico da escrita, quase um tabu,
acabou atraindo alguns lingiistas que — como havia acontecido no confronto entre a
linglistica e a filologia — assumiram uma posicao de afrordtatits qualos estudos da
lingua (Uldall 1944yachek 1945-49, Pulgram 1951).

Deste rompimento com o fonocentrismo e da adoc¢édo da escrita como objeto de estudo
linguistico surgiram inUmeras tentativas de estabelecimento de uma verdadeira “ciéncia da
escrita” que desse conta do assuAtguns estudos realizados dentro desta perspectiva
podem hoje ajudar a esclarecer a dificuldade na transposicdo do conceito atbmico do signo
sonoro, mesmo hum momento em que os liames que separavam fonética e fonologia se
desfazem numa mudanca radical de paradigseonseqiiéncias desta ruptura devem se
fazer sentir ndo s6 nestas disciplinas, mas em todas as ciéncias humanas de um modo geral,
ja que aimportancia e influéncia dos estudos lingiisticos dentro dos estudos humanisticos
sempre foi afirmada e reconhecida (Blikstein 1970: 7).

O caminho a ser percorrido neste trabalho partira dos estudos lingldasacbda
lettre, passara pelo estruturalismo, teoria gerativa e geometria de tracos, até desembocar na
fonologia articulatéria, dando-se énfase aos primitivos teéricos de cada rAodélmino
do trabalho, serdo levantadas algumas conseqiiéncias desta mudanca de paradigma nos
estudos da linguagem, particularmente em duas disciplinas integrantes dos estudos dos
sistemas de escritagaaféticae agrafologia criadas por analogia direta a fonética e a

228



Cadernos de Estudos Lingiisticos 46{(2ul./Dez. 2004

fonologia, 0 que por sua vez ajudara a enfatizar a importancia dos estudos sobre a escrita
para a compreensao deste panorama.

FONETICA E FONOLOGIA: DUAS DISCIPLINAS “HISTORICAMENTE
DISSOCIADAS”

Fonética e Fonologia sdo duas disciplinas “historicamente dissociadas” (Silva 2002:
19; cf.Albano 2001)A prépria fundamentacédo da linglistica como ciéncia implicou na
divisdo de papéis entre as duas disciplinas em questdo (vide 1.2). A Fonologia coube o
estudo das distin¢cBes funcionais entre os sons de uma lingua, enquanto a Fonética coube
o estudo das caracteristicas fisicas e fisiol6gicas dos sons dézfalaer 1994: 26-30).

Para que se possa melhor compreender o desvanecimento das fronteiras entre estas
duas disciplinas, buscarei primeiro tracar o surgimento da sua distingao. Comecando antes
mesmo da instituicao cientifica de uma fonologia, tentarei tracar o nascimento e a fixacédo do
corpustedrico que inviabilizou logicamente qualquer associacéo entre as duas, passando
entdo as primeiras aproximacoées e terminando pela sintese atual.

1.1.Alinglisticaavant lalettre e a descobern do fonema

Jan Baudouin de Courtenay (1845-1929), linglista polengs contribuicédo
(originalmente em colaboracé@o com Mikolai Kruszewski (1850-87)) foi fundamental para o
desenvolvimento da linglistica estrutural européia — especialmente nos trabalhos de
Saussure (1916) e da Escola de Praga, nos anos 1930 —, é geralmente citado como o primeiro
a fazer uso do conceito de fonema, antes mesmo do estabelecimento da lingilistica como
ciéncia.

Para Baudouin, “fonema” seria o equivalente psicoldgico do som da fala, uma unidade
daquilo que ele chamaysicofonéticadiverso do som da fala em si mesilgm dos
conceitos de “fonema” e “morfema”, o termo “grafema” também foi cunhado pelo estudioso.
Contudo, estes dois termos, “fonema” e “grafema”, ainda retdraaite e Buchstabgo
gue transparece claramente no seguinte trecho do autor:

Die allen Schriftsprachen, d.h. Sprachen mit phonetich-akustischer und graphisch-optischer
Seite eigene &fmischung von Buchstaben und Lauten, von Graphemen und Phonemen,
findet sich auch in dem Esperanto, obgleich sie dort auf ein Minimum reduzierf wird
(Baudouin de Courtenay 1907: VI, 426)

Ou seja, a definicao de fonema ainda é estritamente fonética, assim como a de grafema
€ alfabética. Nao poderia ser diferente, ja que a Fonologia surgiria apenas com o

3 “A mistura deletras e sonsde grafemas e fonemague caracteriza todas as linguas escritas, i.e.,
linguas com um lado fonético-acuUstico e um lado gréafico-6tico particulares, encontra-se também no
Esperanto, embora ai essas misturas ndo sejam tdo significativas.” (A tradugdo é minha, assim como os
grifos).
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Estruturalismo Linguistico. Entretanto, € a partir daqui que se desenha o desenvolvimento
de uma ciéncia fonoldgica, armando precursores como Saussure e Trubetzkoy com um
instrumental tedrico de grande valor potencial.

1.2. O surgimento da fonologia: dissociacdo entre as disciplinas

Como ja foi afirmado na introducao deste trabalho, a criacdo do vocabulo “fonologia”,
apos o estabelecimento das fundacdes da linglistica estrutural, veio segundo uma nitida
intencdo de distingui-la dos estudos fonétidpsesar daCoursde Saussure tratar fonética
e fonologia de maneira bastante diversa do modo como fizeram seus sucessores
estruturalistas, ja se pode encontrar la o inevitavel principio que viria reger a separacao
entre os estudos fonéticos e os fonolégicos:

As relacdes da Linguistica com a Fisiologia ndo séo tao dificeis de discernir: a relacéo é
unilateral, no sentido de que o estudo das linguas pede esclarecimento a Fisiologia dos
sons, mas nao |lhe fornece nenhum. Em todo caso, a confusédo entre as duas disciplinas se
torna impossivel: o essencial da lingua, como veremos, é estranho ao carater fonico do

signo linguistico (Saussure 1916: 14)

Mas é em Trubetzkoy (1939) que se encontram os fundamentos de uma ciéncia
fonolégica em seu sentido estrito. E dele a candnica separacéo entre fonética e fonologia,
atribuindo a esta o estudo dos sons que possuem carater distintivo na lingua e aquela o
estudo acustico e articulatério de quaisquer sons da lidgtanética, dentro deste
parametro, possui apenas uma fun¢éo de ciéncia de apoio, fornecendo material descritivo
para a analise fonoldgica, quase aos moldes do relacionamento entre etnografia e etnologia.

O primitivo teérico do modelo estruturalista € o fonema, porém definido, desde
Saussure, como unidade distintiva. O fonema é considegdmoda linguagem falada,
ou seja, a unidade diferencial minima que constréi e organiza os sons da fala. Esta unidade
€ extraida dos dados fonéticos através de um processo de abstracao. Este processo €, ne
verdade, a convers&o de um dado som em uma unidade simbdlica estatica e manipulavel. E
uma espécie de recorte significativo deaomtinuunque seria dificilmente analisavel sem
o0 recurso a um expediente deste tipo. E dentro desta perspectiva que Jakobson & Halle
(1956) irdo também incluir a fonética como “fornecedora” de descri¢cdes concretas dos sons
das linguas para o processamento lingiistico operado pela fonologia. “A abstracdo dos
dados fonéticos € uma exigéncia do modelo: no mé&smdamentalsJakobson & Halle
[1956] afirmam a necessidade de a Fonologia recorrer aos dados fonéticos, porém abstraindo-
0s ao maximo” (Silva 2002: 25).

N

1.3. Modelos derivacionais: dos “sons da fala” a estrutura fonologica

Todos os modelos derivacionais, i.e., aqueles que “a partir de uma forma acustica ou
articulatoria, [...] procuram levantar regras que, ordenadas, expliquem o engendramento
serial de cadeias de representacfes, a partir de uma estrutura abstrata” (Silva 2002: 54; cf.
Shane 1973), também tém como primitivo tedrico uma unidade simbdlica e estatica. Entretanto,
ao invés de se apoiarem no conceito estruturalista de fomédngicoem seu sentido

230



Cadernos de Estudos Lingiisticos 46{(2ul./Dez. 2004

original grego (vide 1.5), ttm nos conceitoseigmentetraco seus primitivos. Os modelos
derivacionais principiam com Chomsky & Halle (1968), mas pode-se encarar o conceito de
fonema como “feixe de tracos” de Jakobson & Halle (1956) ja como um modelo de transicao.

1.3.1. Primeira brecha: a teoria gerativa padrdo de Chomsky & Halle

A proposta de uma fonologia gerativa contidaTdra sound pattern of Englisbu
“Fonologia Gerativa Padrao”, como hoje é conhecida entre nds, é a primeira a contemplar
dentro dos pressupostos fonolégicos, a possibilidade de uma vinculagdo mais “organica”
entre fonética e fonologia. Porém, talvez seja mais correto dizer que, neste estagio, inseriu-
se mais a fonologia dentro da fonética do que o inverso. Na verdade, o que Chomsky &
Halle (1968) fizeram foi trazer para dentro do circulo dos estudos fonoldgicos os avancos
tecnoldgicos e questionamentos a respeito de parametros gramaticais na forma fonética
surgidos durante e ap6s®@Rerra mundial (1939-1945).

Since in this view phonetics is concerned with grammatically determined aspects of the
signal, there can be no question about the relevance of phonetics to the study of language.
Moreover since the phonetic transcription, in this senspresents the speakéearkr’s
interpretation rather than directly observable properties of the signal, the existence of certain
discrepancies between the transcription and the signal can be understood. Thus it is no
longer a problem that the transcription is composed of discrete symbols whereas the signal
is quasi-continuoug...]. (Chomsky & Halle 1968: 294)

Ou seja, se os sons da fala ndo podem ser separados de seus aspectos gramaticais, foi
a fonética que descobriu a importancia da inclusao da fonologia em seu seio e nao o
contrario. O que Chomsky & Halle assumem é justamente este novo paradigma fonético,
mas sua aplicacdo ainda é muito restrita: notadamente, explica a natureza discreta da
transcricdo fonética (ibid.: 295) e organiza os tracos dentro de um segmento (ibid.: 298).

O fonema estruturalista, definido em sua Ultima verséo (Jakobson & Halle 1956) como
um feixe de tracos fonéticos, passa a ser na Fonologia Gerativa Padrdo uma forma fonética
determinada por um conjunto de tracos fonolégicos: “each lexical entry must contain specified
features which determine the phonetic form of the item in all coni&fetshall call these
the “phonological features” (Chomsky & Halle 1968: 295). Em Ultima instancia, a fonética
pés-2 guerra assume sua indissociabilidade da fonologia, enquanto esta tera de esperar as
primeiras teorias articulatérias, nos anos 1980, para elaborar uma base tedrica que unificasse
0s pressupostos das duas disciplinas. Esta mudanca no paradigma fonolégico, contudo,
ndo acontece abruptamente, como se vera; o gerativismo foi apenas o primeiro passo.

1.3.2A classificacao hieraguica “anatomicamente motivada” nas GT

Dentro das GT (Geometrias de Tracos), como ja acontecia na fonologia autosegmental
desenvolvida nos anos 1970 e comeco dos 80, € possivel tratar a influéncia de tragos entre

4 Se bem que os modelos em questédo divergem radicalmente em suas concelipdiesgeen(cf.
Chomsky & Halle 1968: 293).
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segmentos préximos ou adjacentes de maneira bastante diferente da qual se valia a Fonologia
Gerativa Padrdo, que considerava a assimilacdo em termos de “cépia de tracos”; para
Clements & Hume, autores da GT que mais se consagrou, “If features can be considered
the atoms of phonological representation, feature complexes constituting segments may
be considered theolecule$ (1995: 253), ou seja, 0s tracos distintivos conjugam-se de
maneira tal que formam complexos associativos que podem ser representados através da
ligacdo entre estes tracos (espalhamento), que por sua vez estdo dispostos hierarquicamente
em forma de mobile.

E justamente nesta hierarquia formada por tracos e classes de tracos que se encontra
a originalidade da contribuicdo de Clements & HW8T suige, na verdade, na tentativa
de responder a pergunta “How are features organized in phonological representations?”
(Clements & Hume 1995: 245 resposta sge de uma aproximacédo entre fonética e
fonologia. Também influenciados pelos avancos dos estudos fonéticos e pelas teorias
articulatérias, mas profundamente tributarios de uma fonologia gerativa na qual € necessario
um mddulo fonoldgico servindo de ponte entre a semantica e a fonética, Clements & Hume
prop8em que o principio organizacional basico da hierarquia de tracos esta na “vocal tract
constriction” pp.cit: 297). Sendo a linguagem um padrdo geral singular enraizado nas
capacidades fisicas e cognitivas do ser humano (ibid.: 245), a organizacéo dos tracos sé
pode ser a mesma para toda e qualquer lingua (ibid.: 250). Sendo a organizacdo a mesma, ela
nao pode se basear em especificidades, mas em algo comum a todos os falantes de todas a:
linguas. E dai que syg a abordagem “constriction-based” da f8fhecendo uma ligac&o
plausivel entre a estrutura fonol6gica abstrata e a interpretacéo fonética. “Quite strikingly
this organization parallels the structure of the vocal tract, in that independently functioning
articulations are assigned to independent tiers of the representation, and inter-dependent
articulations are grouped together into constituents” (ibid.: 298).

Apesar do aparente apelo fonético do modelo, é possivel notar que 0s pressupostos
gerativos que ele traz no bojo ndo o deixam enveredar por um verdadeiro caminho
“articulatério”, como afirmam os autorésGT possibilitou, sim, que se explicassem certos
processos fonolégicos que eram intrataveis pelos modelos anteriores. “A despeito desses
avancos, porém, esse modelo [Geometria de Tragos] continua tomando o trago distintivo
como primitivo. Disso decorre que toda a representacao fonolégica se baseia em simbolos
e, portanto, assume um carater discreto” (Silva 2002AE9M do mais, a Ghdo consegue
explicar processos de gradacao na producao de alofonias, que necessitariam de uma unidade
de natureza dindmica como a do gesto articulatorio (vide 1.4.1); todavia, este tipo de
consideracao parece estar longe de ser aplicado: “Insofar as dynamic features of this sort
appear to be unmotivated phonologicalke derive further support for a constriction-
based model of organization.” (Clements & Hume 1995: 299) (considerando “constricdo”
como um elemento estatico).

A diferenca principal entre a GT de Clements & Hume (1995) e a proposta de Halle
(1995) parece residir no lugar ocupado pela fonética dentro destes modelos. De todos, o de
Halle é o maisnatomicamentenotivadq ou seja, aquele que busca nos articuladores e
suas propriedades uma melhor descricdo da hierarquia das unidades fonol6gicas. Mas
mesmo assim este modelo ainda ndo consegue dar conta das alofonias gradientes, pois
continua apostando numa unidade fonolégica estétmsar de todo seu interesse pelo
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lado articulatério da producdo de sons distintivos pelos seres humanos, o autor ainda vé
de maneira “congelada” a acdo destes articuladores, descartando, como nas GT anteriores,
seu comportamento dindmico e nuancado.

1.4. Modelos implementacionais: da estrutura fonético-fonoldgica aos “sons da fala”

Ao contréario dos modelos derivacionais, os modelos implementacionais buscam prever
guais serdo as resultantes acusticas de uma lingua através de construtos fonético-
fonolégicos, ou seja, buscam descobrir como se “implementam” os sons da fala. O modelo
implementacional que interessa a este trabalho é o da fonologia articulatdria, pois é o Unico
a trabalhar com uma unidade de andlise (vide 1.4.1.2) que torna viavel uma conciliacao entre
fonética e fonologia, fato que a diferencia dos outros modelos.

1.4.1. Mudanca de paradigma: a fonologia articulatoria

A fala humana foi tradicionalmente descrita pela linglistica como possuindo duas
estruturas, uma cognitiva (a representacao fonologicamente estruturada dos sons da lingua)
e outra fisica (os “sons da fala” propriamente divijacao entre estes dois “intrinsically
incommensurate domairtddi muitas vezes creditada a um processo de traducdo em que a
representacao fonoldgica era convertida em sinais sonoros, ou seja, uma representacao
simbdlica, discreta e estatica era transformada em um sinal continuo e diAdorotgia
articulatéria — cujas raizes modernas se encontram nos esboc¢os de uma “teoria motora da
fala” (Liberman 1957), porém cuja formalizacéo mais difundida encontra-se em Browman &
Goldstein (1986) — tem como principio que estas duas estruturas, aparentemente dispares,
sdo um s6 sistema. Para conseguir confluir dois dominios considerados distintos desde o
estabelecimento da linguistica (vide 1.2) foi preciso uma mudanca radical do paradigma
fonolégico com a adoc¢do de um primitivo teérico dinamicamente especificado: o gesto
articulatorio.

1.4.1.1Ateoria motora da peicepcéo da fala

Os questionamentos dos foneticistas sobre a natureza cognitiva dos sons da fala ndo
sdo exatamente uma novidade dos tempos modernos, nem mesmo a observacéo, ainda um
tanto impressionistica, de que esta natureza teria algo a ver com a atuagédo dos érgaos
fonadores. Ja no século V a.C., segundo Bloomfield (1933: 296), “the Hindus [...] were
excellent phoneticians and interpreted the written symbols in physiologic té&tésride
se sabe, os primeir@ssightspara uma teoria motora da fala surgiramAstadhyayide
Panini (520-460 a.C.):

5 Introduction to Articulatory Phonology and the Gestural Computational Model
http://www.haskins.yale.edu/haskins/MIS/RESEARCH/GesturalModel.html, acessada em 02/09/2002.
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Panini, the ancient Indian grammarian first identified phones as the minimal sound units of
speech. He also first noted the anomaly that has puzzled speech scientists evehatnce
while phones subjectively are heard as ‘sounds’, enigmatically they link most closely to
articulation... (Skoyles 2000: §1, os grifos sdo meus)

Alvin M. Liberman (1917-2000), cujas férteis idéias no campo da psicologia da fala
principiaram numa tentativa de constraio pés-2guerra, uma maquina que pudesse ler
livros e recita-los para pessoas com problemas visuais — 0 que viria embasar toda a moderna
tecnologia de sintese digital da fala —também se questionava a respeito da ligacao cognitiva
entre os sons da fala e sua articuladaaontrario de seus antecessores, porém, Liberman
foi um dos pioneiros na assuncao de que entre o aspecto articulatério e o aspecto fonolégico
havia uma vinculacao direta. Para o audqrercepcéao da fala

[...] processes the acoustic signal so as to recover the coarticulated gestures that produced
it. These gestures are the primitives that the mechanisms of speech production translate into
actual articulator movements, and they are also the primitives that the specialised mechanisms
of speech perception recover from the sigriaiberman & Mattingly 1989: 491)

Ou seja, ndo ha mais “traducédo” do simbdlico no concreto; séo os proprios gestos
articulatérios que constituem a representacao cognitiva da fala e ndo uma estrutura simbdlica
e formal como eram fonemas e segmentos. Estes gestos também nao compartilham do
carater estatico destas outras unidades fonoldgicas; sendo “modificac6es da postura
corporal”, também nao poderiam ser descritos como unidades discretas.

All bodily actions, including articulation and gesture, can be seen as modifications of bodily
posture. Posture is not something static but a dynamic, constantly modified state. The motor
elements which form part of the motor theory of language are modifications of posture
which result in particular bodily movement@llot 1994)

Logo, o gesto articulatério como unidade fonol6gica difere radicalmente de todas as
outras concepcdes tedricas desenvolvidas com o intuito de dar conta da representacao
cognitiva dos sons da fala e sua implementacéo, pois “ao mesmo tempo em que 0s gestos
sdo unidades de acao articulatoria dinamicamente especificadas — uma caracteristica fisica,
portanto — assume-se que eles organizem a fonologia de uma lingua, o que lhes confere
uma base cognitiva” (Silva 2002: 20). Esta nova unidade sera adotada por Browman &
Goldstein no desenvolvimento e formalizacdo de um novo paradigma: a fonologia
articulatoria.

1.4.1.2 A formalizacao do gesto diculatério

Para Silva (2002: 43), “fica claro, na argumentagéo acerca do gesto como unidade pré-
linglistica e organizadora da Fonologia de uma lingua, que a sua natureza é distinta da
natureza de tracos, fonemas ou segmenidghologia articulatéria assume, pois, que as
unidades de producéo da fala sdo acdes, modificacdes da postura corporal, especificamente
dos articuladores do trato vocal. Mas como reduzir uma a¢éo, um movimento dindmico a um
dado manipulavel? Como trabalhar com uma unidade que é gradiente por exceléncia, que é
0 oposto do discreto?
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A tarefa do gesto articulatério é operar uma alteracdords do trato vocal. Na
producao da fala entram em jogo ndo um, mas um conjunto de articuladores. Logo, como as
tarefas séo distribuidas entre estes conjuntos de articuladores (labios, lingua, glote, véu
palatal, etc.), uma elocucdo é modelada como uma “constelac&o” de articuladores em acéo,
todos alterando em diferentes pontofama do trato vocal. Como esta forma sera
modificada constante e dinamicamente na medida em que entram em acao os articuladores,
defini-la analogicamente seria invidvel do ponto de vista da pratica analitica; para transformar
a dinamicidade da unidade em algo manipulavel foram feitas medi¢c6es variadas do trato
vocal e, através de uma simplificacdo da forma do trato, convertidas estas medicdes em
férmulas(i.e., “formas reduzidas”) que permitem o céalculo da acédo e coordenacéo entre 0s
articuladoresA representacdo desta acdo coordenada e conjunta se da através de uma
“pauta gestual’destural scorg que por sua vez pode ser utilizada na alimentaggiot(
de modelos gestuais de sintese de fala que utilizam os valores dos parametros previamente
especificados, em funcao do tempo, na constru¢éo dmutputacustico através de um
modelo digital do trato vocal. Esta pauta geStaahbém permite a visualizacao de certos
contrastes fonoldgicos na forma de sobreposicdes gestuais, magnitude tiyegtgadu
auséncia de gestos (8ibano 2001).

Apesar do carater estatico dos graficos bidimensionais e monocromaticos comumente
utilizados na representacao destas pautas gestuais, novos modelos digitais e dindmicos
estdo sendo desenvolvidos, principalmente relacionados a construcdo de um modelo
articulatorio de sintese de fala. E mesmo que, em alguma medida, se perca o carater dinamico
da unidade de andlise da fonologia articulatoria nestas reducdes, generalizacdes e
representacdes, este € o preco a ser pago pela adocdo de um modelo aprioristicamente
icbnico e ndo-estatico.

1.5. Primitivos tedricos: unidades estaticass. unidades dinamicas

Mesmo levando-se em conta a dificuldade de se trabalhar com unidades dindmicas
sem “estabiliza-las” por completo, € notavel uma certa ambiglidade no modelo da fonologia
articulatéria — ao menos em suas primeiras vetsgeas “Browman & Goldstein buscam
consolidar o gesto articulatério como a unidatfmicados modelos fonolégicos em
geral, enfatizando o seu carater discreto e estabelecendo-o como unidade pré-linguistica e

5 Vide, e.g., grafico ilustrativo em Introduction Aaticulatory Phonology and the Gestural
Computational Model. In: http://wwivaskins.yale.edu/haskins/MISC/RESEARCH/GesturalModel.html,
acessada em 02/09/2002.

7 Ao ressaltar o aspecto icdnico em oposicdo ao simbdlico, tem-se em mente modelos gréaficos cuja
semiose (i.e., a agdo do signo) priorize aspectos legisignicos, iconicos e rematicos. Esta configuragéo
signica, segundo Peirce, age como “any general law or type, in so far as it requires each instance of it to
embody a definite quality which renders it fit to call up in the mind the idea of a like object” (CP 2.258).
Ao contrario de um modelo determinado pelo seu interpretante, i.e. cujos aspectos simbdlicos sao
priorizados, um modelo predominantemente icdnico baseia-se em relag8es estruturais de semelhanca
entre si e seu objeto.

8 Segundo Silva (2001), este problema foi resolvido em versdes mais recentes, como em Browman
& Goldstein (1992).
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organizadora da Fonologia” (Silva 2002: 42, grifo meu). Porém qual seria o motivo de tanta
insisténcia, por parte dos principais proponentes da adoc¢éo do gesto articulatério como
unidadedindmicaorganizadora da fala nos estudos fonolégicos, em conservar 0s resquicios
atdbmicose discretosque os precedem?® resposta se encontra nas proprias raizes da
linglistica enquanto ciéncia, mas talvez se ganhe uma maior compreenséo do fenémeno
com um recuo para muito antes disso...

Primeiramente, é preciso trazer a tona trés fatos histéricos que se superpdem
diacronicamente: (1) Como ja disse no inicio deste trabalho, parte dos primeiros escritos
com alguma espécie de preocupacao linglistica surgiram com a filosofia grega. Podemos
encontrar inclusive consideracdes de cunho “fonolégico” ja no século IV aCratilo
de Platéo (cf. Piqué 1996); (2) Com Leucipo de Eléia, figura semilendaria que teria vivido nos
séculosVI-V a.C., e com Demdécrito débdera (460-370 a.C.) syg a idéia da matéria
formada por atomos, particulas minimas e indivisiveis por serem muito duras e pequenas;
(3)A escrita alfabéticstricto senst) segundo Havelock (1982: 81),giurna Grécia durante
o século VIl a.C., mas testemunhos epigraficos ndo permitem crer que os gregos tenham se
tornado realmente letrados antes de 430 a.C. (ibid.: 182). Parece que letras, &tomos e estudos
“linguisticos” tinham mais em comum para 0s gregos que sua mera contemporaneidade.

A correspondéncia entre os signos do alfabeto e os fonemas do grego antigo ainda é
considerada prodigiosa. Poucos sistemas de escrita ainda mantém inventarios fonémicos
tdo coerentes com o idioma que representam (a escrita do espanhol e do finlandés seriam
analogos atuais, cf. Coulmas 2003: 213). Esta isomorfia entre dois sistemas semiéticos
diversos talvez inspirasse uma certa confusao entre os elementos envolvidos. De fato, falar
de letras e sons da fala como entidades indistintas foi, como observou Saussure, comum
até os neogramaticos. O atomismo grego também durou cerca de 24 séculos como uma
simples especulacao, até que os fisicos do século XIX conseguissem explicitar tais conceitos,
dando ao atomismo o nivel de uma teoria verdadeiramente cieffdfidaém a linguistica,
apesar de seus esforcos para romper com a velha confusdo entre letras e sons, herdou o
conceito de signo atémico e aplicou-o aos sons da fala. Pior que isso: os fonemas do
estruturalismo pareciam desconhegeclusive, a moderna concepcéo fisica do atomo
como unidade divisivel e organizada internamente; somente com Jakobson & Halle (1956)
os fonemas passam a ser divisiveis, e somente com as GT passam a ser organizados
internamente. Ja o gerativismo, hovamente um modelo atbmico, no seu desenvolvimento
iria esbarrar nos mesmos problemas enfrentados pela fisica de particulas: até onde subdividir
as unidades minimas? sob quais critérios classifica-las®netogias sugiram também
com a quimica ao se tratar ligacdes e apagamentos de tracos (vide Clements & Hume 1995:
253, supracitada) e também no exercicio de reconhecimento de fonemas numa cadeia de

° Desconsiderou-se aqui os sistemas precursores da escrita alfabética porque, ainda que os gregos
ndo tenham inventado ou descoberto a representacéo néo-silabica da escrita, nem mesmo tenham sido os
primeiros a isolarem vogais graficamente, foram os primeiros a desenvolver algo muito préoximo de um
sistema em que “each sign stood for a discrete sound and all sounds could be represented in written form
using the alphabet” (R6hr, 1994: 242).
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sons!?Alids, as isomorfias entre as metodologias cientificas dessas duas ciéncias “irmas”
estdo centradas, justamente, no conceito de unidades minimas discretas:

[...] in like manner as linguistics projects on an empirical continuum, that of sound (or
rather phonological) production, a small number of discrete units or phonemes, chemistry
interprets the material world with a small number of discrete units or modules, that identify
with radicals such as methyl, phenyl or benzyl and with other units such as a molecule in a
molecular solid, a triad in a stereoregular polymer or an aminoacid residue in a protein
(Laszlo 1997)

Mas de onde vem a motivacao desta projecdo do conceito de unidade atbmica sobre
os sons da fala®utor tdo prolifico de idéias inspiradas que muitas acabaram se perdendo
sem repercutir como mereciam, Trubetzkoy ja avancava uma resposta nas primeiras décadas
do século passado:

The sound flow studied by the phonetician is a continuum that can be divided into an
arbitrary number of segments. The endeavor of some phoneticians to isolate ‘speech sounds’
within this continuum had its basis in the phonologicabjpction of the written letter
(Trubetzkoy 1939: 1&pud Pazukhin1991: 351)

Ou seja, “writing systems provide the concepts and categories for thinking about the
structure of speech rather than the reverse”, como esclarece David Olson (1993: 2). O
carater desta projecéo passou praticamente desapercebido dentro dos estudos linglisticos
até ser retomado, numa perspectiva medial comparativa, por alguns estudiosos da linguagem
gue compreendiam a escrita como um sistema semiotico interdependente da linguagem
oral:

This allows us to advance the supposition that the discrete structure of written language is
solely its own property being altogether unfamiliar to spoken language. Such a decision
relieves the linguist from the duty of searching for well demarcated ‘segments’ of speech
flow. It also implies that oral utteranceseamot linear combinations of acoustic ‘atoms’,
having a much more complicated, continuous and dynamic, inner organizé®anukhin

1991: 350-351)

Levando em consideracdo este levantamento histérico da influéncia da concepcao
tedrica do atomismo e do surgimento do alfabeto nos estudos fonolégicos e contrastando
o lento enfraquecimento desta influéncia ja no @mbito de um novo paradigma, s resta
ecoar a pgunta deAllot (1994): “If language (phonologyexicon and syntax) is
physiologically based, where does this lead in the treatment of other forms of ‘sign’ — or is
the whole idea of the atomic sign a mistake?”

10 “Transferability i.e. recognition of atoms and radicals in molecules, is basic to chentisgya

property shared with all natural languages, where the analog is the recognition of phonemes.” (Laszlo
1997).
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GRAFETICA E GRAFOLOGIA: ANALOGIA AOSPRIMITIV OSDINAMICOS

Foram levantados, até aqui, quais foram os antecedentes dos modelos fonoldgicos
cujos primitivos teéricos sédo unidadaémicasdiscretaseestaticasSeguiu-se um breve
panorama do conceito atual de unidade especifaiadanicamente, agora, procurar-se-

a especular sobre algumas consequéncias desta mudanca de paradigma em duas disciplinas
“irmas” das ciéncias dos sons da falgraféticae agrafologia

A guisa de contextualizacio, muitas foram as propostas de criacdo de uma ciéncia
para o estudo da escrita. Descartando aquelas que ainda buscavam um estudo das raizes
da lingua através da analise de documentos escritos, como a filologia classica, temos, a
partir da classica proposta de Gelb (1952) paragnaraatologia a proposta de muitas
outras “ciéncias da escrita”: grafémica, grafonomia, gramatonomia, filografia, grafistica,
grafematica, escriptologia etc. (cf. Pauluk 2003: A@ugestdo de uma grafética e de uma
grafologia, inspiradas no par fonética e fonologia, € comumente atribuida ao linglista
britanico David Crystat*

The writing systems of a language can be studied from two points of views, which relate to
each other in the same way that phonetics and phonology do for the study of speech.
Graphetics a term coined on analogy witbhonetics is the study of the physical properties

of the symbols that constitute writing syste@saphology coined on analogy withhonology

is the study of the linguistics contrasts that writing systems con(@ysstal 1987: 187)

Todavia, o termo “grafologia” nunca foi bem aceito, ja que “desgraciadamente, este
vocablo ya tiene un valor preciso y muy difundido [...]. Como es sabido, esta disciplina
estudia la personalidad de un individuo a través de sus habitos escriptorios” (Ruiz 1992:
10),? sendo propostos em seu lugar “grafémica” (em analogia a “fonémica”, de tradicdo
norte-americana) ou ainda “grafematicdatiespeito destas discussdes terminoldgicas, irei
trata-las pelos nomes cuja analogia as ciéncias dos sons da fala € mais imediata. Quais
seriam, entdo, as principais implicacdes da mudanca do paradigma fonolégico nestas duas
ciéncias?

Seguramente, de nada serve propor uma analogia quaigedrata e irrefletida,
tomando, por exemplo, as articulagcdes das maos como unidades dindmicas da escrita ou
assumindo que “the alphabet had from its beginning and still has an iconic articulatory
basis”, como faallot (2000). E preciso abstrair a quest&o e localizar o que ha de mais
importante neste novo primitivo tedrico da fonologia e que pode servir para repensar
outras ciéncias.

Um dos grandes méritos da teoria motora da percepcao da fala foi justamente botar em
xeque o modelo atbmico de signo linglistitd. primeira ciéncia a aceitar este novo

1 A primeira mencao parece se&o entanto, de Halliday (1961: 244).

12 Qu ainda, como diz N6th: “Entretanto, este conceito [‘grafologia’] caracteriza ndo so6 a
linguistica da escrita, como também, de maneira infeliz, o estudo cientifico da escrita feita a mao,
especialmente para o proposito da andlise do cdréber prelo)

3 Na verdade, dentro dos estudos semiéticos, Charles S. Peirce ja havia questionado, desde
aproximadamente 1885, o carater atdmico do signo, redefinindo-o consistema dinamico de
relagBes coordenadaf?ara uma introducdo ao assunto, veja Queiroz (1997).
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paradigma foi exatamente a fonolodia.teorias de Liberman a respeito do aprendizado da

fala por mimica dos gestos articulatérios, descartadas por ele mesmo tempos depois, sdo
mais atuais do que nunca desde que pesquisas em neurociéncia descobriram a existéncia
de “neurénios-espelho’hfirror neurong também na area anterior da fala (Broca), que
supostamente criam circuitos de imitacao das invariantes categoriais percebidas em nivel
auditério ou mesmo visual (Skoyles 2000). Outras descobertas do mesmo porte neste ambito
podem dar ainda mais fundamento a concepg¢éo motora da linguagem e, portanto, a modelos
mais dinamicos e organicos de tratamento destas questdes. Isto, de qualquer modo, ndo
significa a abolicao do simbdélico — mesmo porque, de certa forma, este “emerge a partir da
estabilizacdo do dindmico” (Silva 2002: 64) —, mas sim a compreensao delojetoo
dindmicd* que se manipula semioticamente ndo pode ser considerado, em si mesmo,
monadico, estatico ou discreto (cf. Santaella 1995: 44).

Tendo isto em vista, a grafética e a grafologia também ndo podem mais ser definidas
nos antigos moldes. Objetos de estudo considerados pertencentes ao campo da grafética,
como producdo braquiomanual, repertorios de signos graficos, transmisséo e recep¢ao
visual (Bhatt 1988: 108), ndo podem mais ser dissociados das especificidades semidticas
dos diferentes sistemas de escrita e dos niveis da lingudgaguége levels
representados graficamente por eles (cf. Hill 1967: 93); estes préprios conceitos precisam
ser revistos, assim como o0 dogma da heteronomia absoluta da escrita com relacéo a fala
(Pauluk 2003: 29, 202)hlém do mais, a propria nocdo de que o escopo das ciéncias da
escrita se restringe ao estudo dos repertérios de signos gréaficos, suas regras de ordenacgéo
e de correspondéncia a linguagem falada, precisa ser revista. Estes objetos podem ser
aparentemente, estaticos. Porém o cerne dos sistemas de escrita ndo se encontra somente
nestes elementos materiais e regras de codificacao, rpascessale escrita e leitura:

The graphic artifact at the heart of the notational process is, in itself, static, abstracted from
time and fom the systems it seeks to embedyile those systemseadynamic and essentially
temporal.[...] In contrast with the notational artifact, the processes of reading and writing
are dynamic and temporal and are no more linear than the systems they epcpdie
notational pocess thus contains a tension between the linear and the non-liheastatic

and the dynamic. The notated text and the expectations it generates ieattedsr mind
together form a new ‘text’ and it is this dynamic text which is the true locus of the notational
process (Ramadhyani 1991: 111-2)

Para se adentrar no cerne dos sistemas de escrita € preciso, portanto, ao modo daquilo
gue vem acontecendo no universo dos estudos linglisticos, apostar em primitivos teéricos
gue ndo desconsiderem o aspedittAmicodos processos semiéticos, que tragam o
cognitivo de volta para o seu lugar junto aos processos graféticos, “concerned with the
middle ground between the mechanics of the external hardware and the ways in which the
brain works when dealing with the writing language” (Coulmas 2003: 211) e ndo apenas
analisar letras e sinais de pontuac&o como emblemas fonémicos e pro&ddanteizacéo

14 “Objeto dinamico” é um dos correlatos I6gicos do signo definidos por Peirce (CP 8.343).
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dindmica dos processos semiéticos, contudo, recém consagrou seus primeiros passos, e
muito ainda se encontra por fazer neste novo campo de eStudos.

CONCLUSAO

Buscou-se, neste artigo, analisar os primitivos tedricos de diversos modelos
linguisticos, tendo-se sempre em vista a dificuldade destes modelos em desvencilharem-se
da concepcao de signo linglistico como unidade atdbmica, estatica e discreta. Constatou-se
que a prépria influéncia do estabelecimento de sistemas de escrita alfabéticos, compostos
de unidades gréficas discretas relacionadas de modo mais ou menos direto aos fonemas de
uma lingua, concomitante ao aprofundamento de uma consciéncia fonolégica por parte
dos usuérios deste sistema de escrita e pelo desenvolvimento de teorias sobre a constituicdo
atdmica da matéria, instauraram o principio que norteou a divisdo dicotbmica entre Fonética,

a ciéncia dos fatos dindmicos da fala, e a Fonologia, a ciéncia dos elementos discretos que
estruturam a linguagem partir da contestacao desta concepc¢éo semiética atbmica, estatica

e discreta e a adocdo de primitivos tedricos dinamicamente definidos e modelados
graficamente através do uso de legi-signos icdnicos, opera-se uma abertura para a mudanca
de paradigma nao s6 em ciéncias lingiisticas como Fonética e Fonologia, mas também para
novos caminhos para os estudos da escrita e para os estudos humanisticos em geral.
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