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ENUNCIACAO E REGULARIDADE SINTATICA

LUIZ FRANCISCO DIAS
UFMG

RESUMO: Este artigo versa sobre a relacdo entre semantica e sintaxe. Os conceitos que fundamentam
o trabalho sdo advindos da teoria da enunciagéo e da abordagem dindmica da sintaxe, apresentando como
objeto especifico de estudo os lugares sintaticos de sujeito e de objeto. No ambito dessa abordagem, os
aspectos estruturais da lingua séo tratados na relagdo com os aspectos enunciativos. O desenvolvimento
da hipétese principal do trabalho indicou que a constituicdo e a ocupacéo dos lugares sintaticos sujeito e
objeto sé@o definidas no contato entre as regularidades linguisticas e o acontecimento da enunciagdo, na
relagdo com um campo de memdria.

ABSTRACT: This article is about the relation between semantics and syntax. The concepts that have

given basis to the work come from the enunciation theory and the dynamic approach of syntax,

presenting the syntactic places of subject and object as the specific aim forvéithdy this approach,

the structural aspects of the language are treated in their relation to the enunciative aspects. The
development of the main hypothesis of the work indicated that the constitution and occupation of

subject and object syntactic places are defined in the contact between linguistic regularities and the
occurrence of the enunciation, in the relation with a field of memory

1. INTRODUCAO

Observar a sintaxe a partir da seméantica da enunciacao: esta € a pretensao do presente
estudo. Especificamente, planejamos abordar a atribuicdo e a ocupacédo dos lugares de
sujeito e objeto, tentando dimensionar o alcance dos aspectos estruturais e enunciativos
na constituicdo desses lugares. Para isso, faremos inicialmente a revisédo de algumas abor-
dagens da enunciacao, objetivando encontrar um fio comum no percurso teérico desenvol-
vido por elas: a dupla instancia do acontecimento enunciativo. Em seguida, discutiremos
aspectos dos conceitos de virtual e real, conforme Deleuze, e as condi¢Bes de convergén-
cia desses conceitos na direcdo das instancias do acontecimento. Na sequéncia, apresen-
taremos o suporte tedrico relativo gamicidade sintatica, com fundamentos em Mjiner
ambito de uma abordagem dindmica da sintaxe. Os conceitos de atribuicdo e ocupacgéo dos
lugares sintéaticos, advindos de Milnserdo examinados na sequéncia, com as analises
dos lugares de sujeito e objeto. Por fim, delinearemos uma comparacéo entre as duas
funcdes sintaticas, considerando os conceitos de Milner
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2. LINGUAE ENUNCIACAO

No percurso dos estudos linguisticos a partir da segunda metade do século XX, a
enunciacao ja foi objeto de diferentes abordagens. Porém, nem todas elas consideram o
funcionamento da lingua na relacéo indissociavel com o campo da enunciagao. Destacare-
mos a seguir algumas perspectivas de abordagem desse campo, observando especifica-
mente o lugar do linguistico na formulacéo desses modelos tedricos.

Uma das importantes proposi¢8es de Benveniste em prol de uma teoria enunciativa é
esta: “antes da enunciagdo, a lingua ndo é senao possibilidade de lingua. Depois da
enunciacao, a lingua é efetuada em uma instancia do discurso” (BENVENISTE, 1989: 83-
84). Por esta via, 0 que ele denomina “enunciacéo” opera-se nessa passagem da possibili-
dade da lingua para uma instancia¢do discursiva dela. E nessa passagem que ocorre a
efetuacdo da lingua, e € nela que teremos uma relagdo: a instancia do possivel da lingua
desdobra-se numa instancia discursiva. Para Benveniste, nesse dominio do possivel, a
lingua guarda um conjunto de formas, que se constitui numa classe de “individuos
linglisticos” (BENVENISTE, 1989: 85), que ndo remetem a conceitos, como 0S nomes.
Enunciar é mobilizar essa instancia do possivel para se situar na instancia discursiva da
lingua. Na medida em que o locutor enuncia, os individuos mobilizados (0 pronome “eu”,
primordialmente) permitem ao homem se individBartanto, nesse principio, a enunciacéo
€ amobilizacao daquela classe, e por consequéncia da lingua como um todo, tendo em vista
a passagem de uma instancia que se situa na ordem do linguistico para se efetivar na ordem
discursivaAssim, o locutorao enunciarefetua esse movimento de colocar em contato
essas duas instancias e, dessa maneira, adquire uma relacédo necessaria com aquilo que diz

Ducrot, na década de 80 do século XX, também teorizou sobre a relacdo entre o
linguistico e uma perspectiva de instanciacdo numa teoria enunciativa. No seu egamtender
incidéncia de um enunciado numa frase determina a sua condicao de acontecimento. Para
Ducrot (1984: 370), “ao enuncia@n vais gostar deste ligy eu afirmo que um determinado
objecto, designado pela expressao demonstiegiedivrq vai agradar a uma determinada
pessoa, designada paf. No nivel da fraseJu vais gostar deste ligré uma construcéo
abstrata, recorrente, concebida cotyyjge A agregacdo de uma situacdo particular de
enunciacao a essa frase faz com que um enunciado acontec¢a, na medidaueiivgoe
adquirem referéncias especificas (“Carlos” em relag@@dDom Casmurro” em relacdo a
livro, por exemplo). O enunciado é concebido desse modo tukan Ainda segundo
Ducrot, a frase “fornece instruces que permitem descobrira situacao de enunciacéo
particular a que se referem os seus enunciados.” (DUCRE@8#: 370). Essa perspectiva
permite a Ducrot estabelecer a concepcao de enunciagdo como um acontecimento histori-
€0, umavez que as instrucdes de referéncia, ao encontrarem adesao adequada na atualida
de da situacdo de enunciacéo, “saturam” aquilo que estava na instancia da frase como uma
demanda de referéncia. Ndo sendo as situa¢cdes de enunciacéo transferiveis para outros
enunciados, cada vez que a frase em pauta se agreguem situacdes de enunciacéo diversas
produzem-se saturacdes com outros referentes. Dai a concepcao de Ducrot sobre o carater
anico e irrepetivel do acontecimento enunciativo, justamente porque ele adquire identida-
de especifica na sua atualizacdo. Nos termos de Ducrot: “A realizacdo de um enunciado é de
fato um acontecimento histérico: € dada existéncia a alguma coisa que nao existia antes de
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se falar e que n&o existira mais depois. E esta aparicio momentanea que chamo enunciacio”
(DUCROQT, 1987: 168).

Em fase mais recente, no &mbito do modelo dos blocos seméanticos, Ducrot e Carel
deslocam o suporte no qual as situa¢des de enunciacéo e a referéncia eram concebidas na
década de 80 do século passado. Em texto da década atual, Ducrot (2002: 14) alerta para a
necessidade de se afastar de uma seméantica que coloca “no sentido dos termos o que lhe
parece Util para explicar o efeito de seu emprego”. Dessa forma, ele se contrape radical-
mente a uma concepcdao referencialista, para a qual o sentido se constitui a partir de “um
conjunto de alusdes” ao “mundo reak’.nova plataforma ndo dé lugar aquilo que foi
denominado de “situacdo de enunciacdo”. Em formulag&o de Carel e Schulz (2004: 118), os
discursos séo o “lugar da definicao dos termos que empregam”. S6 o discurso é “doador de
sentido”, afirma Ducrot (2002:7). Os sentidos das entidades linguisticas se instalam quan-
do associamos discursos a elas. Mais precisamente, “o sentido de uma entidade linguistica
€, ou de evocar um conjunto de discursos ou, se ela tem fungao puramente combinatéria, de
modificar os conjuntos de discursos associados a outras entidades” (DUZIRTY).

Na tese de Ducrot e Carel, procura-se nas discursividades aquilo que se constitui
sintagmaticamente pelas articulag8es proprias da lingua, isto é, procura-se nas
discursividades aquilo que pode ser representado num esquema do tipo x CIRNECT

Um encadeamentog@rmentativo envolve palavras plenpsegsaagir, por exemplo) e
palavras instrumentais (conectores, c@odantg articuladores, comamas operadores,
comomuito demai$. Dessa maneirder pressaesta associado, pelo encadeamento do
conector “portanto”, agir rapidamentgter pressaPORTANTO agir rapidamentg no

mundo das discursividades. Nas palavras de Ducrot, “nd0 nos perguntamos o que se
passa na realidade quando alguém tem pressa, mas que discursos podem dar-se lugar
frente a indicacdo de que alguém tem pressa” (DUCRQ@IR: 9). O sentido der pressa

advém da sua associacao via conector agimrapidamente Sendoagir rapidamente

uma entidade do discurso, o doador de sentido é o discurso. Efetivamente, o sentido de
uma entidade linguistica advém da evocacgéo ou modificacéo de discursos, isto €, o sentido
€ construido no encadeamento discursivo. Portanto, a tarefa de uma teoria da enunciacao
seria a de formular os limites do conjunto dos discursos doadores de sentido, e isso é
proposto no modelo dos blocos seméanticos na forma de sequéncias de duas proposicfes
ligadas por um conectoronstituindo-se dessa maneira encadeamergomantativos.

Sendo assim, na nova abordagem de Ducrot, desenvolvida conjuntamente com Carel,
0 acontecimento que proporciona existéncia ao enunciado inclui uma evocacao ou uma
modificacdo de discursos anteriores. O conceito de “histdrico” sofreria um deslocamento,
tendo em vista o afastamento te6rico das coordenadas situacionais que determinam a
referéncia no seu tempo e espaco. Ha um “ja enunciado” que se instala no acontecimento
da enunciacdo. Esse “ja enunciado” constituiria a instancia dos discursos evocados ou
modificados na enunciacgéo.

O estatuto de uma instancia do “ja enunciado” é objeto de uma abordagemae
(1999) sobre memdéria. No entanto, essa abordagem guarda diferencas significativas em
relacdo a de Ducrot. Na abordagem da memédhard (1999: 13) coloca em pauta o
estatuto dos implicitos:



DIAS — Enunciacéo e regularidade sintatica

Do ponto de vista discursivo, o implicito trabalha entdo sobre a base de um imaginario que o
representa como memorizado, enquanto cada discurso, ao pressupd-lo, vai fazer apelo a sua
(re)construgdo, sob a restricdo “no vazio” de que eles respeitem as formas que permitam sua
insercdo por parafrase. Mas jamais podemos provar ou supor que esse implicito (re)construido
tenha existido em algum lugar como discurso auténomo.

O implicito ndo é algo “realmente-ja-ouvido”. Nessa dire¢do, “o passado, mesmo que
realmente memorizado, s6 pode trabalhar mediando as reformulacdes que permitem
reenquadra-lo no discurso concreto face ao qual nos encontramos” (ACHARD, 1999: 14).
Nesse reenquadramento, a memoria ndo restituiria frases escutadas no passado. Na atuali-
dade de um discurso, frente a instancia de um passado implicito a ser (re)construido, opera-
se com “derivagdes de possiveis em relagdo ao dado” (ACHARD, 1999: 16). Haveria, se-
gundo ele, um jogo de forca, que tem, de um lado, a regularizacéo prépria das formas
linguisticas, e de outro o histdrico, apreendido como menm®rgunciacdo deve ser
tomada, segundo ele, como “operacdes que regulam o encargo, quer dizer a retomada e a
circulagcéo do discurso” (ACHARD, 1999: 17).

No Brasil, Guimaraes também aborda a enunciagdo como acontecimento e agrega
especificidades ao tema da relagdo entre a instancia do “ja-enunciado” e a da atualidade da
enunciacdo. Na sua abordagem, o enunciado tem como suporte um dizivel historicamente
constituidoA tese da constituicao histérica do dizivel advérrddise de Discurso, que
usa o termo interdiscurso para designar justamente a relacdo entre discursos orientados e
particularizados pela histéria. Segundo Orlandi (1992: 90), o dizivel (enunciavel) “se apre-
senta como séries de formulagdes que derivam de enunciagdes distintas e dispersas que
formam em seu conjunto o dominio da meméria. Esse dominio constitui a exterioridade
discursiva para o sujeito do discurséd’enunciacéo, dessa maneira, se define para Guima-
rdes como a lingua posta em funcionamento pelo interdiscurso no acontecimento. Ela é
assim um acontecimento de linguagem, configurado “pela relacdo do presente com a me-
méria do interdiscurso e as regularidades da lingua” (GUIMARAES, 2005: 86).

O aspecto que concerne as regularidades da lingua é situado na relagéo entre as duas
instancias da enunciacdo. No entender de Guimaraes, para que as formas linguisticas pos-
sam dar suporte a significacéo, elas devem confrontar-se com a meméria discursiva e o
presente do acontecimento. Nessa direcdo, a memoéria da lingua comporta uma laténcia,
uma condi¢do para o confronto entre a instancia do dizivel histérico e a instancia de um
presente. Nos termos de Guimaraes (1996: 32), por ser latente, a memoéria da lingua “pode
ser sempre outra coisa, para isso bastando que outras enunciacfes a facamekariear
gue imperceptivelmente. Deste modo, uma forma na lingua ndo é nem soma de seus diver-
sos passados, nem deriva de um étimo, nem algo em si: sendo uma laténcia a espera do
acontecimento enunciativo, onde o presente e o interdiscurso a fazem sigRifiiada:

(...) as formas da lingua séo o que sédo pela histéria de suas enuncia¢cdes. Uma forma é na lingua
0 que ela se tornou pela histéria de seus funcionamentos na enunciagéo. (...) o que uma lingua
é, em certo momento, tem a marca de como ela funcionou nas enunciacdes em que a lingua
se pds a funcionaGUIMARAES, 1996: 27)

Essa exposicéo da lingua a um campo de memodria, isto é, a um campo do dizivel, é
essencial para a configuracdo das regularidades das suas formas.
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Vimos que, na concepcao de Benveniste, a enunciacdo se da na passagem da instan-
cia do possivel para a instancia discursiva da lingua. Nessa passagem, a atualizacéo de
algumas formas mobiliza a lingua como um todo. J4 em Ducrot, particularmente na fase atual
do seu trabalho, a relag&o entre palavras plenas e palavras instrumentais, enquanto entida-
des linguisticas, adquire o status de encadeamento argumentativo tendo em vista a asso-
ciagdo de discursos a essas palavras. E nessa associa¢io que o “ja enunciado” se instala
no acontecimento enunciativo, permitindo a constituicdo das posi¢cdes de enunciadores e
as direcdes degumentacao. Na formulacdoAlehard, a entrada dos implicitos da memo-
ria na atualidade enunciativa encontra na regularizagdo das formas linguisticas a condi¢ao
para aretomada e a circulacdo do discurso. Na tese de Guimaraes, a abordagem de Benveniste
€ retomada com deslocamentos. No principal deles, o funcionamento da lingua se da, nao
pela mobilizagéo dos individuais linguisticos, mas pela relagédo que as formas linguisticas
em laténcia contraem com o dominio de memdria no acontecimento.

Enfim, em todas as formulages, as formas da lingua séo constitutivas da relagéo que
se estabelece entre uma instancia de presente do enunciar e uma instancia de anterioridade,
gue se apresenta heterogénea nas diversas abordagens.

Tendo isso em vista, 0 que podemos extrair dessa dupla instanciacdo em que o enun-
ciado é concebido no sentido de compreender o funcionamento sintatico basico? No per-
curso dessa resposta, vamos observar essa dupla instanciagdo no &mbito dos conceitos de
virtual e atual, detendo-nos na relacdo entre o estado infinitivo do verbo, agregado a uma
instancia, e os seus estados finitos, agregados a outra instancia do acontecimento
enunciativo.

3.AFORMA VERBAL EAS DUAS INSTANCIAS DAENUNCIACAO

Em texto fundamentado na obra filosofica de Deleuze, Sousa Dias desenvolve uma
reflexdo importante sobre o estatuto do verbo no infinitivo, tendo em vista o conceito de
virtual, idealizado por esse filosofA.reflexao por ele desenvolvida abre espaco para
investirmos apropriadamente no conceito da dupla apreensao da unidade do dizer conside-
rada neste estudo, seja essa unidade apreendida relativamente a memoria da lingua e das
enunciacdes, seja ela apreendia relativamente aos aspectos da sua organizacéo articulada.
Essa dupla apreensado se consubstancia no enunciado e na sentenca, respectivamente.

Os verbos em estado de infinitivo sdo afetados pela articulacdo sintatica, isto €,
ganham finitude na constituicdo de um predicado, mas, a0 mesmo tempo, ndo perdem o seu
estatuto de deyina medida em que continuam aptos para serem acionados em sentencas
futuras. Nessa concepcdo, a especificidade do verbo reside no fato de eles constituirem-se
em virtualidade, em um dey@m um movimento infinitivo. No verbo “vencer”, por exemplo,
haveria uma esquiva de presente, de atualidade, que “excede todas as suas manifestacfes
presentes, (...) a parte em tudo o que acontece que escapa a toda a atualidade, bem como a
parte em tudo 0 que se enuncia que escapa a toda a representacao” (SOUSA DIAS, 1995:
96).Algo como umeventum tanturao mesmo tempo sempre ja-ai, e ainda ndo. Em “Eu
venci esta luta” representa-se uma manifestacdo do verbo “vencer”, permeada por uma
temporalidade (passado) relativa a cena constituida, e pela interposicao de constituintes
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(eueesta lutg relativos a condicao sintatica do enunciado. Na perspectiva de Deleuze, a
temporalidade propria do acontecimento seria acrbnica, e ndo aquela que preside a consti-
tuicdo das cenas. Concebido dessa maneira, 0 acontecimento € apreendido em Deleuze
como sentido-acontecimento, que, atravessando a instancia do atual, se situa na orbita do
virtual. Ele é compreendido na realidade do virtual pela relativa estabilidade do sentido, que
ultrapassa os limites da temporalidade constituida na atualiksim, algo faz sentido
ndo exatamente porque esta associado aos eventos, as entidades, e ao tempo cronologicc
em que o dizer se manifesta materialmemnt@s porque, antes de se associar a uma atuali-
dade, ele esta associado a uma dimenséo pressuposta da realidade objetiva, a um campo de
possiveis. Na perspectiva que estamos adotando neste estudo, essa dimensao pressupos
ta da realidade guarda uma relagdo com a interdiscursividade, como vimos no item anterior
Qual seria entéo a especificidade das instancias do virtual e do atual na relacdo entre
0s conceitos de enunciado e de sentengca? Na concepc¢do que desenvolvemos no presente
estudo, o enunciado habita a unidade que a sintaxe apreende como sentenc¢a, domina os
lugares sintaticos, antes mesmo dos componentes linguisticos se instalarem na organicidade
oracional. Por isso, ndo podemos dizer que haja um “vazio” nos lugares de objeto relativos
aos verbos “ver” e “vencer” elim, vi, venci Se, nos lugares de sujeito gramatical, instala-
se um projeto de unidade de um sujeito enunciativo que se coloca como agregador (apre-
endido pelo pronome “eu”), reunindo as trés sentencas em uma unidade enunciativa mais
ampla, nos lugares de objeto, o alcance enunciativo da ndo ocupacao desses lugares é mais
restrito, mas nao menos concernente a dimensao enunciativa da sentenca. O que se viu e 0
que se venceu sao entidades do sentido-acontecimento, apreensiveis como presenca vir-
tual. Nao carecem de atualizag&o; por isso essa sentenca pode ser enunciada para além de
pontualidade temporal, sem que imputemos a ela uma falta, isto €, uma transgressao na
transitividade verbal. Com base nessa reflexédo, podemos dizer que ha geralmente um equi-
voco nos estudos gramaticais: a cegueira constitutiva quanto aos limites entre a presenca
e a ndo-presenca do complemento, entre o haver e o ndo-haver ocupacao organica do lugar
sintatico.A nocao de déficit de complemento, tendo em vista o conceito de transitividade
verbal, a nocdo de “PRO”, como marcador da ndo-presenca de item lexical na rede de
posi¢cdes sintaticas, ou mesmo a nocdo de auséncia de atualizacéo séo sintomas de passa
gem por uma regido pantanosa nos estudos sintaticos: um terreno em que as entidades sac
apreendidas no limite entre o possivel e Gréédrcar um lugar ndo ocupado organica-
mente como um possivel ndo realizado é conceber que é a realizacao que significa, como
preenchimento de uma falta. Concebemos o lugar ndo-ocupado como um lugar virtual, e
ndo como um lugar do possivel que ndo se realizou; em outros termos, nds o concebemos
como um lugar cuja ndo ocupacao significa na sua condicao significativa de ndo ocupacéo,
por si prépria. Portanto, o lugar virtual advém de uma ordem de atualidade que n&o requer
a ocupacao, justamente porque a ordem do sentido-acontecimento ja se interpde na sintaxe

1 A concepgdo de temporalidade relativa a enunciagdo desenvolvida por Guimardes (2002) também
se desenvolve nesta direcéo.

2 Na perspectiva de Deleuze, o conceito de “possivel” estd ancorado na ideia de tornar-se real, isto
é, de consubstanciar-se em realidade. Por sua vez, o virtual e o atual ja sdo constitutivos do real.
Efetivamente, o virtual é uma das dimensdes do real. Nessa perspectiva, sem o virtual a realidade seria
ininteligivel. A atualidade seria a realidade em ato. (DELEUZE, 1976).
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como constituinte da condicdo enunciativa da sentenca. Essa ordem do sentido é pois
constitutiva da apreensédo enunciativa da unidade sintatica.

Concluimos o item anterior dizendo que as formas da lingua sao constitutivas da
relacdo que se estabelece entre uma instancia de presente do enunciar e uma instancia de
anterioridade. Neste item, orientamos a idéia das duas instancias no sentido de captar a
oposicao entre o virtual e o atual, conforme concebida por Deleuze a partir de Sousa Dias.
Nessa orientacdo, destacamos o verbo como participante privilegiado da relacdo entre o
virtual e o atual. Na esteira da concepc¢éo do acontecimento que se extrai dessa relagéo,
concebemos a sentencga a partir de uma unidade apreendida também como enunciado. Qual
o fundamento dessa sintaxe que se constitui na ordem da relacdo entre as duas instancias?
Em que ela se diferencia das perspectivas de analise sintatica ja consolidadas no campo da
gramatica?

4, SENTENCA, ENUNCIADO E LUGAR SINTATICO

Para compreender a unidade sintatica na sua especificidade de estrutura articulada,
partimos da hipdtese ja assentada nos estudos sintaticos segundo a qual a sentenga (ou
oracgdo) se constitui em funcdo de uma nucleagéo verbal. Faz-se necessario que especifi-
guemos dois aspectos desse conceito.

O primeiro aspecto diz respeito a presenca de um verbo como condi¢éo suficiente
para se constituir uma sentenca. Para que um verbo seja constituinte de uma sentenca, ele
precisa sofrer uma intervencao de finitude, isto €, ele precisa passar por demarcacdes
instauradas pelas demandas da atualidade da enunciacéo no seu campo de vitualidade.
aplicacdo das coordenadas flexionais seria justamente um efeito dessa demarcacao no
estado infinitivo do verbo, como veremos no proximo item. Portanto, ndo basta simples-
mente termos um verbo para se constituir uma sentenca. Ela se constitui na intervencéo do
estado de infinitude do verbo, que assim passa a agregar demandas de concordancia com
o lugar nominal que a tradicdo denomina de sdjeito

O segundo aspecto é relativo a ideia de nucle&ciistalacdo do verbo propicia a
projecao de lugares sintaticos no ambito da unidade oracional: grupos nominais conside-
rados complementos (ou objetos verbais) ou grupos adverbiais sdo subunidades que
guardam alguma dependéncia com o verbo. Portanto, ele funciona como nucleo na agrega-
¢do dessas subunidades a unidade oracional. No entanto, temos argumentos no &mbito da
teoria da enunciacéo para defender a tese segundo a qual o grupo nominal sujeito (doravante
GN-sujeito) ndo se agrega a unidade oracional pela via da nucleacao do verbo.

A sentenca € a face regular da unidade configurada como enunciado. Como tal, ela
detém uma geografia de lugares sintaticos nos quais a meméria do dizivel e uma demanda
de atualidade encontram pontos de contato. O enunciado se beneficia dessa relativa esta-
bilidade dos lugares sintaticos. Na perspectiva que estamos desenvolvendo, o olhar sobre
a sentenca ndo pode se desvincular do olhar sobre esse ponto de contato. Nessa visao, a
sentenca se deixa apreender pela sua virtualidade.

3 Em Pereira e Dias (2008), apresentamos detalhes dessa demanda de concordancia.
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O tratamento que vamos imprimir a essa regularidade da sentenca passa pelo conceito
desites conforme desenvolveu Milner (1989: 291). Nos seus termos,

(...) la théorie doit reconnaitre, en plus des termes e de leurs éventuelles relations, une entité
distincte : le site de chaque terme. Ce sont alors les sites qui constituent I'objet de la syntaxe :
dire que deux phrases ont la méme syntaxe, ce sera dire qu’'on peut y reconnaitre les mémes
sites ; dire qu’elles ont une syntaxe différente, ce sera dire qu'on y reconnait des sites
différents*

Na sua perspectiva, os termos lexicais contraem interesse para a sintaxe na medida em
gue proporcionam a percepgéo diassque eles ocupam (MILNER, 1989: 292)site
concerne as propriedades relacionais determinantes da configuracao sintatica. No ambito
da sua tese, Milner diferenaéte deplace O conceito d@laceé relativo unicamente a
combinacéo observavel dos itens lexicais, isto é, a sua localizagédo no fio da sAntencga.
palavra “sitio” poderia, de forma rudimentsaer utilizada como tradugéo siée para o
portugués. No entanto, neste estudo, vamos utilizar o termo “lugar sintatico” em referéncia
asite. Nesse viés, se o lugar sintatico adquire um local na sentenca é porque leigs& um
qualificadg ao contrario ddugar ndo qualificadp que corresponderia ao conceito de
place

Nas ocorréncias a seguitiiner procura demonstrar como o conceito de lugar sinta-
tico adquire especificidade em relacdo ao conceito de lugar ndo qualificado.

(1) a. Bela marquesa, seus belos olhos me fazem morrer de amor
b. De amor morrer me fazem, bela marquesa, seus belog olhos.
c. Seus belos olhos de amor me fazem, bela marquesa,.morrer

O lugar nédo qualificado € aquilo que sofre mudanca e distingue as sentencas acima.
No entanto, essa mudanca ndo € acompanhada pelo deslocamento dos lugares sintaticos,
gue continuam os mesmos em (a), (b) e (c). Com efeito, 0 Grupo Nominal (doravante, GN)
“seus belos olhos”, por exemplo, € um termo lexical que muda de local (lugar ndo qualifica-
do) no fio das sentencas, apesar de se manter ocupando o mesmo lugar sintatico, que
corresponde ao sujeito das oracdes. No exemplo que se segue, diferentemente do exemplo
(1), a mudanca dos termos nas oracfes (2a) e (2b) € acompanhada pela mudanca dos
lugares sintaticos.

(2) a. Silviaama Bruné)
b. Bruno ama Silvia

4 (...) a teoria [sintatica] deve reconhecer, além dos termos e de suas eventuais relagées, uma
entidade distinta deles: o site de cada termo. S&o o0s sites que constituem o objeto da sintaxe: dizer que duas
frases tém a mesma sintaxe é dizer que podemos reconhecer nelas os mesmos sites; dizer que elas tém uma
sintaxe diferente é dizer que reconhecemos nelas sites diferentes. (tradu¢do nossa)

5 Os exemplos apresentados por Milner (1989: 296) aparecem na peca Le Bourgeois Gentillhomme,
de Moliere, em que o Maitre de Philosophie dialoga com M. Jourdain. No original: (a) Belle marquise, vos
beaux yeux me font mourir d'amour; (b) D’amour mourir me font, belle marquise, vos beaux yelwos (c) V
yeux beaux d’amour me font, belle marquise, mourir

5 Exemplos de Milner (idem. p. 292). No original: (a) Sylvie aime Bruno; (b) Bruno aime Sylvie.
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Nesse caso, 0 GN-sujeito é ocupado por “Silvia”, e em (b), ele é ocupado por “Bruno”.
Em (3), temos outra variacao relacionada ao lugar qualificado:

(3) a. O cineasta doou ao teatro novas poltronas
b. O cineasta foi ao teatro

Aqui, o termo “ao teatro” muda de lugar sintatico: complemento em (a), e adjunto, em (b),
sem mudar de local (lugar ndo qualificado).

Na tese de Milneros lugares ndo qualificados dos termos lexicais séo diretamente
visiveis no fio da sentenca. Os lugares sintaticos, por sua vez, nao sdo relativos aos locais
em que os termos estdo alojados na sentenca, mas aos lugares que qualificam os termos
lexicais para contrairem fun¢des. Nesse sentido, Milner (1989: 295) argumenta que as fun-
¢Oes gramaticais classicas (sujeito, complemento, adjunto, verbo principal) ndo sédo nada
mais do que relagBes entre lugares sintaticos, e so assim elas podem ser consideradas
como relagBes propriamente sintaticeendo em vista que os lugares sintaticos partici-
pam do alicerce da sintaxe, mas ndo séo diretamente observaveis na sentenc¢a, ha que se
colocar em pauta na teoriaelacao de atribuicde arelagdo de ocupacaaue ndo é
desenvolvida por MilneE o que veremos a seguir

Arelacdo de atribuicdo passa pelo problema da projecéo de termos lexicaisd@ryaobo
exemplo, projetaria os dois lugares sintaticos de complemento, rélgtilogjue se déa quem
se daMilner (1989: 296) levanta alguns questionamentos importantes em relagao a isso: a nogao
de projecéo é essencialmente semantica ou essencialmente estrutural? Como distinguir aquilo que
pertence e aquilo que ndo pertence a esta projecdo? Em outros termos, como separar a pertinéncia
categorial de um termo e a natureza do lugar sintatico que o udituete, vamos abordar os
termos destas questdes no &mbito de uma perspectiva enunciativa da regularidade sintatica.

Milner destaca duas possibilidades de abordagem relativamente a atribuicdo dos
lugares sintaticos: posicional e dindmica.

A abordagem posicional é desenvolvida pela gramatica gerativa, por exemplo. Nessa
perspectiva, dentre as propriedades dos lugares sintaticos estdo as propriedades de posi-
cado. Isso “implica que as propriedades e relacfes sintaticas sédo susceptiveis de uma repre-
sentacdo no espdtdMILNER, 1989: 300), tornando a sintaxe parcial ou inteiramente
“geometrisavel”. Na teoria sintatica posicional,

(...) em admettant que le site est une position, elle admet du méme coup que certaines de ces
propriétés (tant relationnelles qu’absolues) sont liées a une géomdétiiement dit, un

terme linguistique donné a deux sortes de propriétés : les unes lui sont propres et il les possede
quelle que soit sa position géométrique (...), les autres sont attachées a la position géometrique
et tout terme qui occupe une position donnée les possédera, quelle que soit par ailleurs sa
nature propre. (MILNER, 1989: 30°1)

7 %(...) implique que les proprietés et relations syntaxiques sont susceptibles d’une représentation
dans I'espace”

8 (...) admitindo-se que o lugar sintatico € uma posigédo, ela [teoria sintatica] admite em decorréncia
que determinadas propriedades (tanto relacionais quanto absolutas) séo relacionadas a uma geometria. Em
outras palavras, um determinado termo linguistico tem duas espécies de propriedades: algumas sdo propri-
as e ele as possui independentemente de sua posi¢cdo geométrica (...), outras sdo determinadas pela posicédo
geométrica e todo termo que ocupa uma dada posicdo as possuird, independente de sua natureza.
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As propriedades de posicao, dessa maneira, passaram a determinar fortemente a propria
ideia de lugar sintatico, o qual passou a ser considerado posi¢do sintatica: a posi¢ao
sujeito, a posicao objeto, etc.

Na abordagem dinamica, por sua vez, as relagdes entre lugares sintaticos sdo conce-
bidas em termos de forca. Com a ideia de forca, vem a ideia de estipulacao: atribui-se a um
termo algo como uma forca de atrac&o, no sentido de que determinados elementos podem
ter uma acgédo sobre outros elementos na agregacao silé&mardagem dinamica pode
abrigar hipoteses relativas a acao, a distancia: propriedades de lugares sintaticos podem
ser definidas por fenébmenos de anafora do sentido, em termos amplos (MILNER, 1989:
306), isto é, fendbmenos no ambito da sentenca que sao explicados pela injungéo da signifi-
cacao constituida fora dos seus limifegerspectiva de regularidade sintatica que estamos
desenvolvendo neste estudo direciona-se para uma abordagem diA8aita, vamos
tratar de aspectos que se situam proximos aquilo que Milner denominou de “anafora do
sentido”, no intuito de explicar o funcionamento de dois lugares sintaticos tendo em vista
a enunciacéo: o GN-sujeito e 0 GN-objétntes disso, vamos brevemente observar tracos
da sintaxe classica e da sintaxe agregada a teoria dos papéis tematicos, no que se refere ¢
atribuicéo de lugares sintéticos.

Um dos marcantes paradigmas do pensamento sobre a gramatica, particularmente
sobre a sintaxe, esta consubstanciado nolliaiogique ou I'at de penserdeArnauld e
Nicole, lancado em 1662. Ele proporciona um dos alicerces da analise sintatica nas nossas
gramaticas tradicionais: o conceito de sujeito---. Por sua vez, o verbo é concebido como
uma palavra cujo principal uso € o de significar a afirmagao. Isso implica que, ao usar um
verbo, nés ndo apenas concebemos as coisas, mas também as julgamos e as afirmamos
Dessa maneira, na medida em que afirmamos, o verbo marca a ligacéo entre dois termos de
uma proposicdo. Essa ligagdo tem como lastro o werbque habitaria no nosso espirito
na terceira pessoa do presemd@@Arnauld e Nicole, 1992: 101). Nas palavras dos dois
autores, “a Unica verdadeira definicao [de verbo] &, vox significans affirmationem, uma
palavra que significa a afirmacddgArnauld e Nicole, 1992: 104-105). Os dois termos de
uma proposicéo sao: aquilo de que se afirma (o sujeito) e aquilo que é afirmado (atributo ou
predicado). O verbo liga o conjunto das duas idéias, completam os autores.

A agregacéo na unidade proposicional tem como ponto de partida a propria definicao
de verbo. Se usamos a linguagem estamos operando com o v&rlastsenos portanto
trazendo o objeto afirmado para o interior do discurso pela via da afirmacé&o do seu atributo.
Aideia da relacédo entre o sujeito e o atributo satura a unidade proposicional, via pensamen-
to. O desenvolvimento dessa concepcdo nas gramaticas tradicionais se da no ambito do
conceito de oracdo ou sentenca, e nao mais no da propdsigoducdo do conceito de
oracdo na gramatica determina a possibilidade de concebermos as funcdes sintaticas. No
entanto, a gramatica ainda adota o principio da agregacdo oracional presente no pensa-

° No original: “sa seule vraie définition est, vox significans affirmationem, un mot qui signifie
I"affirmation”.

10 Para os autores, o uso dos outros verbos numa proposi¢do pode ser reduzido ao verbo ser: Dieu
existe reduz-se Dieu est existant; Dieu est aime les hommes reduz-se a Dieu est aimant les hommes.
(Arnauld e Nicole, 1992: 106).
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mento classico, e expresso A&mauld e Nicole. O predicado € uma afirmacao do sujeito,

gue se apresenta como um suposto de existéncia no ambito desse prédicmiem

vista as partes da oragdo nas gramaticas tradicionais, em uma se expressa aquilo que o
predicado convocou como exterioridade pertinente ao discurso (sujeito), e em outra se
expressa o que é proprio a oragao, isto é, a afirmagao em si (o predicado). Se compararmos,
nas gramaticas tradicionais, as duas principais funcdes sintaticas receptoras do grupo
nominal - sujeito e objeto (direto ou indireto) - a primeira traz essa suposicao de existéncia,
ao passo que a segunda se apresenta como complementar em relacdo ao sentido do verbo,
isto €, como cobertura de um déficit no &mbito do predicado.

Nas décadas de 60 e 70 do século XX, Fillmore, dentre outros, formulou uma perspec-
tiva de abordagem da regularidade sintatica que visava inicialmente a incorporacdo no
corpo tedrico da gramatica gerativa, no sentido de agregar uma abordagem dinamica a
abordagem posicional de sintaxe, conforme descrita por Millegliante a concepcéo de
Fillmore, a significagdo, quando concebida no raio da sintaxe, se da relativamente a cenas
de eventos. Segundo a proposta, no ambito da prépria estrutura da sentenga, seria possi-
vel se detectar casos profundos, como tipos de relagbes que elementos da estrutura con-
traem entre si em contexto. Haveria um conjunto de casos, cuja funcéo seria a de “fornecer
uma ponte entre descri¢cdes de situacdes e representacoes sintaticas subjacentes” (Fillmore,
1977: 61)! Portanto, a nocao de “contexto” em Fillmore se pauta pelas situacdes reais ou
imaginadas em que se atribuem papéis semanticos aos participantes das cenas de eventos.
A nocao de papéis semanticos nasce da reflexao sobre os casos. Essa atribuicéo de papéis
esta ancorada em perspectivas situacionais:

(...) when | say that meanings are relativized to scenes, what | mean is that we choose and
understand expressions by having or activating in our minds scenes or images or memories of
experiences within which the word or expression has a naming or describing or classifying
function. For example, if we have occasion to say that a person has spent a certain amount
set of timeon land we know that this expression is chosen from a contrast set for which the
opposing term ist sea and the terms from this set require a background scene involving in
some way a sea voyage(Fillmore, 1977: 74)

Tendo isso em vista, antes de se conceber a estruturacdo de uma sentenca com base
em posicdes sintaticas, caberia ao analista diagnosticar a atribuicao de papéis semanticos
aos participantes da cena materializada pela sentenca. Nesse aspecto, o verbo adquire um
papel centralA relacéo entre os papéis semanticos (considerados atualmente como papéis
tematicos) e estrutura sintatica recebeu a seguinte formulacao em Perini (2008: 190-191):

1 No original: (...) “to provide a bridge between descriptions of situations and underlying syntactic
representations”

2 *quando digo que os significados sdo relativos a cenas, o que eu quero dizer é que escolhemos e
compreendemos expressfes pela ativagdo, em nossas mentes, de cenas ou imagens ou lembrangas de
experiéncias no ambito das quais a palavra exerce a funcdo de ndeszaever ou classificaPor
exemplo, se temos a oportunidade de dizer que uma pessoa gastou determinado periodo de tempo em solo,
sabemos que essa expressédo é escolhida em contraste com um quadro no qual o termo oposto é no mar, e
os termos deste quadro requerem um fundo de cena envolvendo, de alguma forma, uma viagem maritima”.
(tradug@o nossa)
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(...)se a frase for

[13] Zé matou uma onga.

0 receptor tem o verbmatar (que ele conhece e sabe como se categoriza)Zéndenti-

ficado como um SN com a funcdo de sujeito (pelo procedimento exposto no capitulo 4), e
tem uma oncacomo SN pds-verbal. Falta, no que nos interessa, estabelecer os papéis
tematicos desses dois SNs.

Mesmo sabendo qumatar exige, por seu significado, ukgente e um Paciente, ndo pode-

mos estabelecer quem é quem com base apenas nessa informacdo, porque é perfeitamente
plausivel que a onca mate Zé, em vez do contrario: isso ndo contradiz as propriedades nem
da onga nem de Zé. Mas a frase [13] ndo comporta ambiguidade, e tem que ser entendida com
Zé comoAgente. Ou seja, nesse exemplo, ndo podemos prescindir das fungdes sintaticas.
Fora as fungdes sintaticas, nada 2&nmatou uma ongaos diz quem égente e quem é
Paciente. De alguma forma temos que especificar que com o mathoo sujeito éAgente

e o SN pos-verbal é Paciente, o que se faz incluindo esses papéis tematicos na valéncia do
verbo, donde a necessidade de incluir as fungbes semékgieate e Paciente como parte da
estrutura da lingua, e ndo apenas como relagcdes conceptuais, parte do nosso conhecimento
do mundo.

Se, pois, “agente” e “paciente” sdo papéis atribuidos pelo préprio significado do verbo,
estaria ai a forca que preside a agregacao sintatica, pois eles orientam a relacdo com os
lugares sintaticos. Efetivamente, esses papéis orientam os lugares sintaticos na sua
materializacéo em constituintes de unidade oracional.

Vimos neste item que o conceito de lugar sintatico, desenvolvido por Mikssen-
cial para captarmos as regularidades na enunciagéo, abordando-o como sentenca, atraves
da sintaxeA constituicdo dos lugares sintaticos envolve uma relagéo de atribuicdo e uma
relacdo de ocupacddimos brevemente que trés perspectivas explicam a atribuicdo dos
lugares sintatico®\ teoria gerativa explica a atribuicdo pela posicdo na representacao da
sentenca. Por sua vez, a gramatica tradicional explica o lugar sujeito pela prerrogativa de
existéncia de uma entidade néo linguistica como base para a afirmacéo do predicado, e o
lugar objeto como cobertura de um déficit de sentido no nucleo do predicado. Ja o modelo
dos papéis tematicos explica a atribuicdo dos lugares sintaticos por uma grade conceitual
dos verbos, que ja preveriam, em estado de dicionario, as valéncias e 0s possiveis papéis
a serem distribuidos nessas valéncias, tendo em vista 0s eventos de que séo virtualmente
participantes. Como se observa, a atribuicao dos lugares sintaticos € um principio agregador
isto é, ela estabelece as condi¢8es para a integracdo dos componentes da sentenca, cons
tituindo a unidade oracional. Haveria lugar para uma perspectiva dindmica de abordagem
dos lugares sintaticos que opere na relacao entre atribuicdo e ocupacédo, a luz da dupla
instanciacdo do acontecimento enunciativo?

5. ENUNCIACAO E LUGAR SINTATICO: ACONSTITUICAO DO GN-SUJEIT O

Em Dias (2007), trabalhamos com aspectos relativos a uma afirmacéo de Benveniste
cujas dimensdes nao foram desenvolvidas nos seus textos: “além das formas que coman-
da, a enunciacdo fornece as condi¢cbes necessarias as grandes funcdes sintaticas”
(BENVENISTE, 1989: 86). Constitui-se num desafio determinar a participacdo do conceito
de enunciacdo no estabelecimento das condicdes necessarias as fungdes sintaticas. Neste
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estudo, trabalhamos com a tese segundo a qual a constituicdo do GNtégetermina-
da por condicdes diferentes em relagdo a constituicao do GN-objeto, tendo em vista a dupla
instanciacdo do acontecimento enunciativo.

Do ponto de vista da atribuigdo do lugar sintatico, o GN-sujeito € o lugar que, afetado
pelo cruzamento entre o virtual e o atual, aciona o verbo, isto é, arrebata o verbo da sua
condicao de infinitivoA constituicdo do lugar GN-sujeito é determinada por uma anterio-
ridade de predicacdo, um conceito que se mostra relevante na nossa abordagem, como
veremos a seguiNo ambito do conceito de anterioridade de predicacgéo, seria a partir do
GN-sujeito que o verbo sai do “estado de dicionario” e se constitui como base de uma
predicacdoA instalagdo do predicado, e por conseguinte de uma unidade minima da sen-
tenca, é devida ao GN-sujeito. Dai afirmarmos que o lugar do GN-sujeito se constitui nessa
anterioridade de prdicacdo Antes de prosseguir na andlise desse conceito, é preciso
gue se distingam trés outras no¢des transversais no estudo do sujeito gramatical. Trata-se
da anterioridade de orientacdo, da anterioridade actorial e da anterioridade processual.

A anterioridade de orientacé@diz respeito a organizagdo da sentenca, isto €, ao
arranjo dos seus componentes tendo em vista um objetivo comunicativo. Um dos concei-
tos basilares da anterioridade de orientacao € o de tépico. Quando dizemos “Pedro, eu o vi
hoje”, em uma circunstancia na qual “Pedro” ndo € vocativo, mas topico, estamos na
verdade orientando a sentenca para atender a um campo de enunciagao exterior a sentenca,
em relacdo ao qual ela ganha pertinétravés do topico, marca-se a adesao da sentenga
a um espaco de interlocucdo. Nesse caso, a instalagéo do predicado guarda relativa inde-
pendéncia da apresentacao tépica do objeto, regida pela anterioridade de orientagéo.

Por sua vez, anterioridade actoriapode ser concebida, por exemplo, no ambito de
uma sintaxe delineada a partir dos papéis tematicos. Nessa perspectiva, como vimos, 0
verbo carreia para si o efeito da centralidade de uma a¢éo, de uma volicdo, de um estado de
mundo, etcVisto sob essa 6tica, poderiamos vislumbrar papéis que os atores de um evento
exerceriam tendo em vista o0 quadro tematico interposto pelo significado do verbo. Para os
verbos de acéo, por exemplo, o papel de agente tornar-se-ia preponderante como ponto de
partida tematico. Dessa maneira, um dos conceitos basilares da anterioridade actorial na
urdidura tematica da sentenca seria o0 de agente, que corresponderia, grosso modo, a um
personagem bastante poputanbora ndo formulado pelas graméaticas tradicionais: “aque-
le que pratica a acdo verbal”. Em outras palavras, o praticante da acdo expressa pelo verbo
teria precedéncia sobre a propria agcdo bem como sobre o personagem afetado por essa
acao.

Por fim, aanterioridade processuatstaria relacionada com o processamento de
sentencas em eventuais estagios de construcdo sintatica na mente. Nessa perspectiva, a
anterioridade processual poderia ser vislumbrada aproximadamente como aquilo que foi
concebido primeiro no pensamento, e que se tornou ponto de partida para a agregacéo dos
outros componentes sintaticos. No entanto, os estudos linguisticos de abordagem
cognitivista costumam rejeitar conceitos como esse. Tudo indica que a relacao entre per-
cepcédo e elaboracao nao se da através de uma linearidade processual, de forma a demarcar
um ponto de anterioridade. Como se vé, apresentamos esse conceito apenas para compor

3 Tomamos a expressado grupo nominal (GN) como equivalente a sintagma nominal.
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um quadro em que seria possivel se vislumbrar uma anterioridade que difere de todas as
outras que apresentamos. E, especificamente, para que fique mais claro o que néo entende-
mos por anterioridade de predicacao.

Dessa forma, a anterioridade de orientacéo diz respeito a organizagao da sentenga e a
anterioridade actorial é relativa a armacao do evento que a sentenga dé suporte. Diferente
disso, a anterioridade de predicacdo concerne a instalacdo da perspectiva de enunciagao
apreendida pelo verbo. Na analise que empreendemos no item arglrimamente as
condic¢des de atribuicao do lugar do sujeito nas gramaticas classicas e de linha tradicional,
vislumbramos algo como uma anterioridade na predicacéo, porém, ela se constitui com
base num suposto de existéncia. Na nossa perspectiva, porém, ela se sustenta na passa
gem da instancia do virtual para a instancia do atual no acontecimento enunciativo.

Como vimos no item anterias verbo, quando esté no infinitivo, em estado de dicio-
nario, € uma virtualidade. Na medida em que é acionado, torna-se uma unidade em perspec-
tiva na lingua portuguesa, isto €, recebe as coordenadas de enunciacao (particularmente a
de pessoa), passiveis de serem materializadas na forma gufimbmisséo ao lugar do
sujeito € a condi¢do para que ele receba a coordenada proeminente na predicacéo: a
pessoalidadé A instalagdo do sujeito, portanto, rege a perspectivacdo da pessoalidade
na predicacao. Dai falarmos em anterioridade de predicagédo como caracteristica basica do
GN-sujeito, apreendido pelas condi¢des de atribuicdo do lugar sintatico.

Antes de abordar especificamente a ocupacéo do lugar GN-sujeito, vamos levantar
alguns aspectos importantes sobre a semantica de um grupo nominal (GN). No &mbito dos
estudos da expressao nominal fundamentados em Frege, o GN é uma unidade que exprime
0 modo de apresentacao da entidade referida. Constituir um GN seria, tanto quanto possi-
vel, agregar determinantes ao nucleo para que o grupo possa reunir propriedades que
possibilitem a referénciA.saturacdo semantica e&-ia na realizacao linguistica, quando
o feixe de propriedades encontraria correspondéncia na entidade réferadsa pers-
pectiva passa por outro caminho, o da dupla instanciacao, ja abordada néitpres?do
principal esta na relacédo entre lingua e exterioridade. No caminho que estamos trilhando, ao
invés de concebermos a referéncia na enunciacdo enquanto ato ou realizagcéo pragmatica,
trabalhamos com a idéia segundo a qual a constituicdo do GN passa pelas condi¢des de
referéncia na enunciacédo enquanto acontecimento histérico. Compreender uma expressao
nominal no &mbito do acontecimento histérico envolve conceber as determinacdes da
exterioridade pertinente que afetam a constituicdo de um efeito de unidade seméantica no
GN. Como ilustracéo, consideremos GNs como “O ladréo que rouba por caridade” ou “O
homem da capa preta”. Os nucleos “ladrédo” e “homem”, na medida em que se submetem
aos seus respectivos determinadores, sdo redefinidos por uma nova posi¢cédo do dizer
relativo a eles. E justamente pelo fato de os termos “ladrdo” e “homem” serem afetados pela
determinacao que eles encontram atualidade na enunciacao para uma eficacia pragmatica
de saturacdo em relacdo ao real. Os determinadores “que rouba por caridade” e “da capa
preta” tocam na discursividade prévia de homem, no plano do dizivel, e proporcionam um
dizer atual para “ladrao” e “homem”. O cruzamento das duas dimensdes é um ponto de

14 Em Pereira e Dias (2008), ha uma analise do papel da pessoalidade na constituicdo de sentencas
com limites pouco definidos entre a finitude e a infinitude.
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inflex@o no acontecimento, proporcionando dessa maneira uma nova pertinéncia dos sen-
tidos de “ladrdo” e “homem”: dai a concepcao do sentido-acontecimento esbogada em
Sousa Dias (1995), a partir de Deleuze. No caso de “O ladrdo que rouba por caridade”, o
cruzamento das duas instancias da enunciagcdo pela via da determinagcdo produz como
efeito uma rarefacao do sentido de ladréo advindo da memodria, na medida em que a deter-
minacgdo produz as condi¢cfes para uma reorientacdo do sentido de ladré&o.

Defendemos a tese segundo a qual ha trés modos de ocupacédo do GN-sujeito: pela
definitude, pela identificacé@o e pela prospectiva. Esses modos de ocupacdo operam dife-
rentemente na sustentacao de uma anterioridade na instancia da atualidade na enunciacao.

A ocupacdo do GN-sujeito petkefinitude por sua vez, apresenta trés aspectos: a
definitude em n(cleo, a definitude em ancoragem e a definitude em confluéncia. O quadro
a seguir mostra ocorréncias criadas no sentido de nos auxiliar nos parametros de diferenci-
acdo desses aspectos.

Definitude em nucleo Definitude em ancoragen Defité em confluéncia
1a) Paulcsaiu 2a) [ ] Entrei no quarto 3a) Choveu muito no fim da tarde
1b) O gato que apareceu de manha 2b) Um gato entrou pela janela.| 3b) Havia um ladr&o no jardim
fugiu Ele saiu pela porta 3c) Tem gelo no copo
1c) O gatgpulou 0 muro 2c) Aquiloveio ao nosso encontro 3d) Séo duas horas
1d) Um gatcentrou pela janela 2d) Um gato entrou pela janeira e []| 3e) Cantando na chuva, eu levo a vi
1e) Um desconhecidasou o telefone assustou a crianga 3f) Vencido pela iluséo, Paulo
demonstrou arrependimento
3g) Morar neste bairro me motiva
3h) Construir neste bairro € um bom
negacio

Quadro: Trés modos de apresentagcdo da definitude

Na definitude em ndcle@specto preponderante, o GN, representado pelos termos
sublinhados, encontra no nicleo substantivo a base em funcdo da qual as determinacdes
se agregam, produzindo um efeito de unidadecorréncias em (1) apresentam diferentes
graus de informatividade na 6rbita do grupo (expressdes sublinhadas), o que, na nossa
perspectiva, significa diferentes graus de definitude com que o grupo se apresenta na
atualidade do acontecimento a partir de sua prépria base.

Por sua vez, ndefinitude em ancoragem lugar GN-sujeito é marcado por uma
necessidade de aporte de um GN fora do lugar sujeito. As vezes, o lugar GN-sujeito com-
porta um termo indexador: o pronome “ele” em (2b) ou o pronome demonstrativo “aquele”
em (2c); outras vezes o sufixo verbal de 12 pessoa € capaz de projetar a indexacao da
nominalidad®, deixando o lugar GN-sujeito em ancoragem. Da mesma forma, o lugar GN-
sujeito encontra-se em ancoragem em (Jd) assustou a crian¢ca-, mas desta vez € a
integracdo da sentenca no periodo ou no texto que ira proporcionar a condicdo de ancora-
gem do GN-sujeito (“um gato”Jemos, nesse caso, o fendmeno amplamente denominado

15 A nominalidade envolve as classes do substantivo, uma classe que se sujeita a receber determinacéo
no ambito do préprio grupo, e do pronome — a classe de palavras que indexam o nome e seus eventuais
determinantes.

21



DIAS — Enunciacéo e regularidade sintatica

“anafora”.A demanda de ancoragem, tal como ela se configura em 2(d), constitui-se num
desafio para as teorias sintaticas, como a gramética tradicional, que aborda o fendmeno
através da figura obscura do sujeito eliptico. Ha abordagens sintaticas que preferem “elimi-
nar” o fendbmeno, isolando a sentenca e preenchendo o lugar do sujeito com o nome que
funciona como suporte da ancoragem.

Nadefinitude em confluéncigemos dois fendmenos diferentes. O primeiro deles é o
da convergéncia sintatica; o segundo é o da pessoalidade dependente.

O fendmeno da convergéncia sintatica pode ser detectado nas ocorréncias (3a) a (3d).
Antes de tudo, reafirmamos a nossa hipotese segundo a qual, havendo verbo em estado
finito, ocorre ai o acionamento do verbo pela instalagcao do lugar do sujeito. Essa hipotese
ndo abarca as interpretacGes das gramaticas tradicionais, que defendem a idéia segundo a
gual estamos frente a oragbes sem sujeito nas duas ocorréncias. Em (3a), converge para a
base lexical do verbo a nominalidade que sustenta o lugar do sujeito (o termo “chuva”).
Dessa maneira, o lugar GN-sujeito ndo se apresenta como demanda de ancoragem porque
ele converge para outros lugares na sentenca. Podemos encontrar senten@ismeomo
veu uma chuva forte no fim da tarden que o lugar GN-sujeito (“chuva forte”) ganha
localizacdo na sentenca independente da base lexical do verbo, no sentido de receber
qualificacao. Ja nas ocorréncias de (3b) a (3d), a convergéncia ganha caracteristicas de uma
concomitancia de lugares de GN-sujeito e GN-objeto nos mesmos termos lexicais (“um
ladrao”, “gelo” e “duas horas®y O fendmeno do lugar convergente se aplicaria aos quatro
casos: (3a) a (3d).

Por sua vez, tendmeno da pessoalidadependente ocorre em sentengas constitu-
idas com formas verbais no gerundio ou no participio, como em (3e) e (3f) respectivamente.
Nesses casos, a forma verbal denuncia o acionamento do verbo, mas a informacao relativa
ao lugar GN-sujeito encontra-se na sentenca principal: definitude em ancoragem (3e) e
definitude em nucleo (3f). Nas ocorréncias com a grade de formas verbais designada pela
gramatica tradicional de “infinitivo flexionado”, também encontramos o fendmeno da
pessoalidade dependente. Nesse caso, as formas de 12, 22 (retat§ e 82 pessoas do
singular ndo recebem morfemas sufixais correspondentes; e mesmo para aqueles que 0s
recebem, a sua aplicacdo a base lexical depende de fatores de ordem linguistica e nao
linguistica. Em (3g), podemos associar a forma “morar” a 12 pessoa, explicitada na sentenca
base, constituindo-se uma definitude em ancoragem. Em (3h), a associa¢cdo a uma
pessoalidade é menos visivel, mas nao impossivel. Nesse caso, o alcance da dependéncia
de pessoalidade envolve a relacdo com um raio mais amplo, que poderia ser o0 co-texto,
como em “Paulo construir neste baixo é um bom negécio”, em que Paulo, empresario da
construcéo civil, estivesse em foco na tematica textual em que a sentenca estivesse envol-
vida. Mas pode ser também que estejamos frente a um caso de limite da unidade sintatica
sentenca, como em “Andar € mover-se, deslocar-se, por forca propria &u haad
indica que, nesse caso, “andar” nao constitui sentenca, porque nao ha indicios de
acionamento do verbo por pessoalidade dependente. Ele teria entdo um valor de substan-
tivote,

16 O fendbmeno da convergéncia sintatica é analisado por Pereira (2008).
17 Definicdo do dicionario Houaiss eletrénico.
18 Ver: nota 12.
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O segundo modo de ocupagéo do lugar do sujeito édenéficacdo Nesse modo,
a condigdo necessaria para que o lugar GN-sujeito se estabele¢ca como acionador do verbo
€ a projecéao de identidadéejamos algumas ocorréncias em que esse modo de ocupacao
pode ser concebido:

(4) Alguémderrubou a placa de transito

(5) Ninguémdefende a mudanca do transito nesta rua

(6) Quemconcorda com essa ideia?

(7) Euvou transportar minha mudanca e a rua esta fechada. E ai?
(8) Langaram um veiculo movido a agua

(9) Querem impedir o transito de caminhdes nesta rua

Nas ocorréncias de (4) a (6), o lugar GN-sujeito estd ocupado pela subclasse de
pronomes denominados indefinidos e interrogativos (sublinhados). Nessas ocorréncias,
tais palavras se constituem em indices de um efeito de saturacéo referencial fora da 6rbita
do GN-sujeito. Se, no modo da ocupacao pela definitude, atribui-se ao grupo nominal a
definicdo dos contornos possiveis do dizer atual frente aos dizeres da memoria, neste
modo, o GN-sujeito ndo recebe as condi¢cdes de definitude, e por isso projeta uma identifi-
cacdo, tendo como suporte os pronomes indefinidos e interrogativos. No caso de (7), o
pronome pessoal “eu” pode ser permutado por “vocé” ou por “alguém”, e nisso se diferen-
cia do seu uso na definitude em ancoragem. Trata-se de um uso indeterminado dos prono-
mes pessoais, o qual vem recebendo atencéo de diversos linguistas. Em (8) e (9), o lugar
GN-sujeito ndo é lexicalmente ocupado, mas a questao principal esta na virtualidade da sua
ocupacdo. Com efeito, podemos fazer equivaler “Lancaram um veiculo...” por “Alguém
lancou um veiculo...”, ou “Eles lancaram um veiculo”, em que o pronome “eles”, de valor
indeterminado, contrai usos bastante comuns no portugués bradileonstrucéo das
sentencas (8) e (9) é regida por uma virtualidade de constituicdo do GN-sujeito sem as
formulacdes possiveis da definitude, como condicdo de se produzir os efeitos de identifica-
¢do.A especificidade desse modo de constituicdo do lugar GN-sujeito, ndo afetado pelas
condicdes de definitude do ndcleo, proporcionam sentencas do tipo abaixo:

10) Cantando na chuva

11) Vencido pela ilusédo

12) Esqueceram de mim

13) Matou a familia e foi ao cinema

As ocorréncias (10), (12) e (13) séao titulos de filmes, e participam da constituicao de certo
suspense. Isso se torna possivel tendo em vista essa especificidade sintatica do modo de
ocupacéo, qual seja, a suspensao das possibilidades de constituicdo da base de definitude
no espaco do GN. Sendo assim, cria-se uma demanda de identificacdo em outros espacos
de enunciacao.

Finalmente, da mesma forma que no modo da identificacdo, como acabamos de apre-
sentayno modo de ocupacéo pglespectivao grupo nominal ndo recebe as condi¢cdes,
nem em ndcleo, nem em ancoragem, nem em confluéncia, para a constituicdo do campo de
pertinéncia, na relacdo entre as duas instancias da enunbifg@a. de acionamento do
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verbo nesse modo esta na configuracéo de um perfil em relacéo ao qual se possa reconhe-
cer uma identidade para além do pres&f@@mos algumas ocorréncias de constituigdo de
GN-sujeito nesse modo.

(14)Aquele queplanta colhe
(15)Quemplanta colhe

(16) Plantou, colheu

(17)Aquele guesonha com anjos d& um passo para ser arcanjo

(18) Aquele guedeseja ser arcanjo, deve sonhar com anjo

(19) Sonhe com anjo antes de desejar ser arcanjo

(20) Nunca ligava para a suspens&o do carro e acabou ligando pro Guincho
(21) Quemnunca liga para a suspenséo do carro, acaba ligando pro guincho

Em (14) e (15), na ocupacéo do lugar GN-sujeito, temos duas formas pronominais
representando um regime de nominalidade que opera com delineamento de um perfil
identitario.A estrutura implicativa em (16) favorece a auséncia de uma das formas, mas o
lugar do sujeito continua com efeito de delineamento de um perfil. Nao raro sintaticistas
defendem a ideia de que ndo se faz analise sintatica de constru¢des proverbiais, sob a
justificativa de que essas construgdes ja circulariam estruturalmente imobilizadas, ao modo
de uma expressao lexical. No entanto, a lingua nos permite elaborar construgfes desse tipo
com alguma facilidade, como nas sentencas (17) e (18), elaboradas para exemplificacao.
Isso, além de outras razdes, indica a impossibilidade de se considerar essa construcao
como uma expressao equivalente a uma unidade lexical. Em (19), a perspectiva do perfil se
configura no pronome “vocé”, ndo realizado materialmente, com o mesmo efeito de “aquele
qgue”. Da mesma forma, em (20), o comercial de amortecmulte se encontra o enunciado,
nao traz no outdoor nenhuma base de ancoragem do pronome “Ele”, ndo materializado. Por
isso, ndo seria uma definitude em ancoragem. O enunciado (21) simula uma equivaléncia
para (20), com explicitagdo do pronome delineador de perfil.

Lacerda (2009: 68)desenvolve, com consisténcia, uma diferenciacao entre os modos
de ocupacao do grupo nominal pela identificacdo e pela prospectiva, tendo em conta a
referéncia, a partir das ocorréncias a seguir

a) Quem ri por dltimo ri melhor

b) Quem rir por dltimo rira melhor

¢) Quem matar aula vai se ver comigo no final do semestre
d) Aquele que comeu o bolo deve estar preocupado

e) Quem plantou, colheu

Em (a), na perspectiva da autora, a referéncia se da porfeféiimos nesse caso o modo
de ocupacéo pela prospectiva, objeto de analise do presente item. Ja nas ocorréncias de (b)

19 Frase de um comercial de suspensao de carro divulgado em outdoor na cidade de Jodo Pessoa (PB),
em 2000.
20 Dissertagdo de mestrado defendida sob minha orientagdo em fevereiro de 2009.
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a (e), areferéncia se configura por proje¢éo, o que corresponde ao modo de ocupacéo por
identificacdo, conforme visto no item anteribfetivamente, as quatro Gltimas ocorréncias
indicam tratar de casos de projecdo de identidade, e ndo de delineamento de um perfil,
apesar de semelhangas estruturais nas sentencas.

Em suma, sé&o trés os modos como o GN mobiliza a infinitude do verbo, tornando-o
predicadorNo primeiro mododefinitudg, formula-se no GN um recorte de sentido perti-
nente na atualidade do dizem graus de definitude diferentes, tendo em vista o alcance do
sujeito no campo de memoria. No segundo matin({ificacag, formula-se um delinea-
mento daquilo que se define em outro(s) espac¢o(s) de enunciacdo e dessa maneira projeta-
se as relacdes entre as instancias do presente e do campo de memoria. No terceiro modo
(prospectivy, formula-se um perfil de identidade em prospecto, para além da instancia do
presente e, também nesse caso, projeta-se as relagdes entre as instancias do presente e d
campo de memoria.

6.ASPECTOS DADIFERENCA ENTRE OS LUGARES GN-SUJEITO E GN-OBJETO

Tendo em vista 0 que acabamos de expor sobre o GN-sujeito, vamos delinear uma
diferenca entre sujeito e objeto quanto a atribuicdo e ocupacgédo de lugares sintaticos.

NOs trabalhamos com a hipotese de que o lugar GN-objeto é uma projecao do verbo,
isto €, ele é constituido na mesma instancia em que o verbo circula na lingua como virtualidade,
como pertinéncia ao dizivel em lingua portuguesa. No entanto, isso nao significa que ele
seja integrante do sentido do verbo. Conforme vimos, a partir do funcionamento do grupo
nominal, o lugar GN-sujeito se constitui na passagem do virtual para o atual, no ponto em
gue a enunciacdo determina a sentenca. Com efeito, na medida em que o lugar GN-sujeito
aciona o verbo, constitui-se ai a sentenca. Por sua vez, o verbo ja se agrega a sintaxe com
seus lugares de GN-objeto, como condi¢do fundamental da predicacéo. O lugar GN-objeto,
dessa forma, € relativo ao ponto em que a enunciacao determina a predicacao no &mbito da
sentenca. Os verbos em portugués apresentam a potencialidade da projecdo do lugar GN-
objeto. No entanto, a ocupacado desse lugar sintatico obedece a especificidades dos dois
tipos sob os quais a predicacdo se apresenta: predicacdo centrada e predicacao dirigida.
Em Dias (2006), desenvolvemos os aspectos basicos dessa diferenca. Em sentencas como

(22) Paulo alugou o apartamento e deixou a cidade
(23) Essa imobiliaria aluga mais do que vende

temos predicacao dirigida em (22), na medida em que ha uma demanda de ocupacao do
lugar GN-objeto relativa a propria cena constituida na enunciagdo. Nessa cena, produzem-
se as condi¢des para que se enuncie o que Paulo alugou. E justamente sob o efeito dessa
demanda de ocupacao relativa as cenas mais comuns da regularidade enunciativa do verbo
gue a tradicdo gramatical classificou como transitivo, isto €, que requer complemento. No
entanto, temos em (23) aquilo que designamos como predicacdo centrada. Nesse caso, ndo
h&d uma demanda de ocupacdo do GN-objeto na cena. O que torna a nao ocupacgao
determinante € um modo de enunciacéo de cena genérico, em que o dominio de referéncia
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do lugar GN-objeto se amplia, favorecendo a comparacdo entre as acdes de “alugar” e
“comprar”, independente da saturacdo do dominio de referéncia. Conforme apontamos em
Dias (2006: 62), “na medida em que nos deslocamos da tipologia de verbos (verbos transi-
tivos / verbos intransitivos) para uma tipologia de predicacdo, estamos introduzindo o
plano do enunciavel nos estudos do fendmeno da transitividade”. Nesse texto, sdo levan-
tadas condi¢bes que favorecem o modo de enunciagao genérico. Uma delas é a produtivi-
dade do verbo. Nessa dire¢do, “pormenorizar”, por exemplo, € um verbo que projeta o lugar
GN-objeto, mas a sua restrita produtividade ndo favorece um transito fluente nos dois tipos
de predicacdo. Em Dalmaschio (2098) conceito de predicacao centrada e de modo de
enunciagao genérico adquirem maior densidade com a hipétese do continuo de centramento
(DALMASCHIO, 2008: 92). Com o desenvolvimento de aspectos enunciativos da ndo
ocupacao, ela demonstra como a publicidade explora efeitos da n&o ocupacgéo do lugar GN-
objeto?

O GN-objeto apresenta caracteristicas proximas do GN-sujeito em determinadas ocor-
réncias, como

(24) Pedro fez isso e aquilo e ndo foi punido

em que “isso e aquilo” se constituem em ancoragem num dominio de referéncia, paralelo ao
gue apresentamos na discusséo da “definitude em ancoragem” no estudo do lugar GN-
sujeito.

No entanto, ha aspectos muito importantes que proporcionam a distingao entre os
dois lugares sintaticos. Uma leitura do fendmeno sintatico conhecido como causatividade
proporciona ggumentos na direcao dessa difereiggamos:

(25) Maria viajou o noivo pro Rio e caiu ha gandaia
(26) O pai estudou os dez fillids

Nas duas ocorréncias, os lugares GN-objeto, projetados pelos verbos “viajar” e “es-
tudar”, recebem grupos nominais que se situariam no lugar GN-sujeito em construcdes
canlnicas: “noivo viajar”, “filhos estudarem”. Mas a ocupacao dos lugares GN-sujeito ndo
se da por mecanismo simples. Configura-se um hiato na cena, como em (25). Nesse interva-
lo de cena, ndo apreendido na atualidade da estrutura, interpem-se cenas virtuais, como a
determinacdo da viagem por parte dela, no sentido de comprar passagens e convencer o
noivo a sair do Rio, por exemplApesar de ndo explicitas materialmente, elas séo
constitutivas da agregacdo do GN-sujeito ao prediogpesar desse hiato de cena, o
verbo recebe a flexao devida ao GN-sujeito, constituindo-se unidade sintatica sob um nao
dito constitutivo.

Consideremos agora a seguinte construcao:

2! Dissertagdo de mestrado defendida sob minha orientacdo em maio de 2008.
22 Esses aspectos sdo também desenvolvidos em Dias & Dalmaschio (2008).
2 Exemplos de Silva (2009).
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(27) Pedro plantou sementes de mikdubou, semeou, irrigou, colheu e vendeu.

Observemos que as sentencas “adubou”, “semeou”, “irrigou”, “colheu” e “vendeu”,
em (27), se apresentam com GN-sujeito e GN-objeto ndo ocupados, mas o carater “lacunar”
desses lugares ndo é da mesma ordem, tendo em vista 0 acontecimento enunciativo. O
conceito ddacunandao é relativo a falta, auséncia, vazio, mas a um regime do real do
acontecimento que produz eficacia justamente pelo nao dito.

O regime de virtualidade que sustenta significativamente essas lacunas nos permite
conceber a ndo ocupacéao do lugar GN-sujeito como algo relativo a sustentacao tematica do
texto. Por isso, ocupar esses lugares, atendendo o que a virtualidade da lacuna invoca, é

incorrer no mesmo, na repeticédo: “ele adubou”, “ele semeou”, “ele irrigou”, “ele colheu” e
“ele vendeu”. Nessa direcdo de analise, dizer (28) € construir outro texto:

(28) Pedro plantou sementes de mifbatlosadubouMariasemeouJodairrigou, Marina
colheu eFernandovendeu

Por isso, dissemos em relacdo a (27) que a ndo ocupacao é algo da sustentacéo tematica do
texto.

Por sua vez, a ndo ocupacédo do lugar GN-objeto é relativa a construgéo tematica do
texto.Vejamos (29):

(29) Pedro plantou sementes de mikdubouo solg semeows graosirrigouas plantas
colheuos frutose vendew produto

Nesse caso, ocupar esses lugares, atendendo o que a virtualidade da lacuna invoca,
nao é incorrer no Mesmo, mas situar-se num campo de construcdo, tendo em vista um
dominio de referéncia. Nesse dominio de referéncia, “solo” pode ser permutado por “terra”,
por exemplo, em “adubou o solo”. N&o estariamos corrompendo a sustentacdo tematica do
texto, mas participando da sua construcdo. Essa participacéo se faz sob a forga dos limites
do dominio de referéncia. Dessa maneira, a entrada desses verbos no campo da sentenca se
da com a projecdo de lugares sintaticos que operam numa virtualidade controlada pela
condicdo de enunciado.

Em pesquisa recente, Matta (2005: 284-285), analisando o funcionamento de enuncia-
dos ressoantes em dialogos de conversacao espontanea, apurou o seguinte percentual de
ocupacédo de lugar GN-sujeito e GN-objeto: enquanto a ocupacdo com pronome totaliza
37,9% no sujeito, no objeto, a ocupacao ndo passa de 7,7%. Por sua vez, a ocupacéo lexical,
de carater nominal, totaliza 11,8% no sujeito e 37,3% no lugar de objeto. Esses dados
reforcam a ideia de que a ocupacao do lugar GN-sujeito com pronome apresenta um forte
componente de ancoragem, tendo sentencas anteriores do texto comoocapacao
do lugar do sujeito como ancoragem é parte do carater de sustentacéo tematica desse lugar
sintatico. Por outro lado, o baixo indice de ocupac¢éo do lugar GN-objeto com pronome, ao
lado da relativa alta de ocupacéo lexical, reforcaria a hip6tese da construcao tematica, que
esse lugar proporciona, tendo em vista a relacédo entre o plano da organicidade e o plano do
enunciavel.
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Em suma, a constituicdo do lugar GN-suijeito, situando-se fora da érbita do predicado,
apresenta uma relacao mais direta com os fatos de enunciagao, como a anafora, quando da
ocupacao desse luga@ a constituicdo do lugar GN-objeto mostra-se mais fortemente
relacionada aos fendbmenos da inser¢éo do enunciado na unidade Aestunsitituicdo
do lugar GN-sujeito, como o acionamento do verbo, & contemporaneo da passagem entre
as duas dimensdes do acontecimento enunciativo, ao passo que a constituicdo do lugar
GN-objeto tem a sua atribui¢do na dimenséo do virtual e sua ocupacao devida as condi¢cdes
enunciativas no funcionamento tematico. Poderiamos, em termos gerais, dizer que a ocupa-
¢éo do lugar GN-objeto opera na relacdo enunciado/cena, ao passo que, na ocupacdo do
ocupacdao do lugar GN-sujeito, h4 uma proeminéncia da relagdo entre os fatos do enuncia-
do e os fatos da enunciagéo.

CONSIDERACOES FINAIS

Acreditamos ter desenvolvido neste trabalho os fundamentos de um olhar sobre a
unidade do dizer apreendida como enunciado, relativamente as instancias do acontecimen-
to enunciativo (plano do enunciavel), e como sentenca, relativamente as determinacées
especificas de sua organizacgao articulada (plano da organicidade). Observamos essas de-
terminagGes em dois lugares basicos da articulagdo no estatuto da unidade sintatica: o
acionamento do verbo pelo lugar GN-sujeito e a atribuicdo de um lugar GN-objeto na
predicacao.

No que se refere ao acionamento do verbo, o olhar pelo plano do enunciavel nos
permitiu desenvolver uma hipétese relativa a atribuicdo e ocupacédo do lugar GN-sujeito.
Nessa hipotese, apontamos trés modos de constituicdo do grupo nominal no lugar sujeito.
Eles alcancam a instancia da virtualidade verbal, e dessa maneira interferem no regime
infinitivo do verbo, porque produzem diferenca na relacdo entre a instancia do dizivel e a
instancia da atualidade. Dessa forma, predica-se 0 que na enunciacao se configura como
pertinente a uma demanda exterior que afeta o sujeito, e assim ele entra no campo do dizer
sob o efeito da constituicdo da diferenca.

Quanto a constituicao do lugar GN-objeto, vimos que o verbo projeta esse lugar como
componente da predicacdo. No entanto, a sua ocupacao tem relacdo com a cena constitu-
ida na enunciacdo. No modo de enunciacdo especifico, em predicacdo dirigida, sédo
constitutivas da cena as condicdes para uma demanda de ocupacao do lugar GN-objeto.
Por sua vez, no modo de enunciacdo genérico, em predicacéo centrada, ndo se produzem
condicdes para uma demanda de ocupacado desse lugar

No percurso do estudo, promovemos uma reflexdo sobre o acontecimento da
enunciacao tendo em vista a relacéo entre o plano do enunciavel e o plano da organicidade.
Desenvolvemos, nessa direcéo, as formas como a lingua se expde ao campo de memoria. E
nesta exposicdo que o enunciavel se confronta com os movimentos de articulacdo na
sintaxe. Enfim, consideramos um ganho tedrico e metodoldgico a formulagdo de parametros
de compreensao da sintaxe, orientados pela concepcao de que a enunciacdo se constitui ne
relacéo entre uma atualidade e uma memoria.
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