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REPRESENTACAO NO MODO DE ENUNCIACAO DEMONSTRA TIVA!
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RESUMO: Neste trabalho analisamos um processo juridico especifico. Refletimos sobre a argumentacéo

e a representacdo enunciativa na relagdo com o politico na enunciacdo do texto juridico. Para isso,
tratamos de diferentes conceitos, que se constituem nos procedimentos de analise na area da Semantica do
Acontecimento. Consideramos que a relagdo de argumentagdo, a que garante a passagem do argumento a
concluséo, se sustenta no memoravel (Guimardes, 2002, 2004) do acontecimento.

ABSTRACT: In this paper we will be analysing a specific juridic proc@ssais, we will reflect about the
argumentation and the enunciative representation regarding the relationship with the politician in the
enunciation of the juridic text. In order to achieve our aims, we will treat different concepts which are
constituted in the analytic procedings in the area of the Semantics of the BAentensider that the
argumentation, the one that guarantees the passage from the argument to the conclusion, is supported by
the memorablenjemoravel,in Portuguese) (Guimaraes, 2002, 2004) of the evarintecimentpin
Portuguese).

Nosso objetivo neste trabalho € analisar a relacdo entre a argumentacéao e o juridico.
Interessa-nos mostrar como a argumentacao constitui o discurso juridico. De modo mais
especifico esperamos mostrar como no texto juridico a enunciagcdo argumentativa caracte-
riza, na cena enunciativa (Guimaraes, 2002), seu modo de funcionamento, e de como o
politico é parte deste funcionamento argumentativo. Para nossa reflexdo vamos nos ocupar
de um processo especifico, tomando como centro da analise um oficio do requerente ao
juiz.

1.AARGUMENT ACAO E O JURIDICO

As analises que venho realizando no texto juridico tém sido pontuais no sentido de
mostrar que o politico ndo se constitui somente das enunciacdes da lei. Nos processos

1 Este trabalho insere-se na linhimguagem e Discursao projeto “Argumentagdo no movimento
de linguas no espago de enunciagdo em S&o Carlos: o politico no texto juridico”, desenvolvido na Unidade
de Pesquisa em Estudos Histéricos, Politicos e Sociais da Linguagem, do Departamento de Letras da
UFSCar e também no Projeto Histéria das Idéias Linguisticas — O controle Politico da Representagdo. E
ainda o estudo é uma reflexdo realizada no pés-doutorado, na UNICAMP e apresentada no | Coléquio de
Andlise do Discurso da UFSCar
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instaurados judicialmente pode-se localizar um embate constante entre as partes, e aquele
que decide interpreta afetado por este litigio especifico de locutores (advogado, requeren-
te, requerido). O acontecimento deste litigio constitui as cenas enunciativas que vao deter-
minando a interpretacao.

Realizamos neste trabalho uma reflexdo sobre a argumentacéo e a representacéo
enunciativa na relacdo com o politico na enunciagédo do texto juridico. Para isso, trataremos
de diferentes conceitos, que se constituem nos procedimentos de analise na linha da
Semantica dAcontecimento. Para este estudo dmarentacdo, vamos considerar que a
relacdo de argumentacao, a que garante a passagem do argumento a conclusao, se suster
ta no memoravel (Guimaraes, 2002, 2004) do acontecimento.

Comecemos pelo conceito de politico formulado por Guimaraes (2@@nos:

O politico ou a politica é a caracterizacdo pela contradicdo de uma normatividade que
estabelece (desigualmente) uma divisdo do real e a afirmacéo de pertencimento dos que néo
estéo incluidos, indissociado desta normatividade. Desse modo, o politico € um conflito entre
uma divisédo normativa e desigual do real e uma redivisdo pela qual os desiguais afirmam seu
pertencimento(Guimaraes, 2000:7).

Considerando esta caracterizacao para o polémajsamos um processo juridico
da cidade de Sao Carlos. O texto em questao € um oficio do requerente ao juiz. No sentido
gue o texto aponta, vamos observar como se produz, na relagdo com a lei, o litigio em que
se discute a competéncia legal do juiz.

O texto que analisamos encontra-se num Mandado de Seguxbogdaremos a
questao, portanto, a partir da argumentacéo do locutor impetrado.

De inicio, é interessante falarmos dos procedimentos de analise interna dos textos
para que seja considerado o funcionamento enunciativo. Isso se da no modo de trabalhar
as operacdes enunciativas.

Estas se caracterizam como agenciamentos especificos pelos quais o acontecimento do dizer
mobiliza a lingua em textualidades particulares (...) pelas marcas que a enunciagdo apresenta
como diferencas no fio da textualidade que se mostra como formulada pelo presente do
locutor. (Guimaraes,2005:p.2)

Nossa analise, como propde a SemanticAamtecimento, vai operar com dois
tipos de procedimento: a reescrituracdo e a articulacao.

A reescrituragdo é o procedimento pelo qual a enunciagdo de um texto rediz insistentemente
o que ja foi dito fazendo interpretar uma forma como diferente de si. Esse procedimento
atribui (predica) algo ao reescritura@®uimarées,2005:p.2)

Esse procedimento pode ser observado na andlise que fazemos a frente. O procedi-
mento de redizer um texto € parte da operacéo enunciativa de constituicdo do sentido do
texto.

Vamos trabalhar também com o procedimento de articutiecé@mo o funcionamen-
to de certas formas afetam outige elas nao redizg@uimaraes, 2005:p.3). Neste caso,
interessa-nos diretamente, as articulagdes que significam a orientacdo argumentativa dos
enunciados (vepor exemplo, Ducrot, 1989 e Guimarées, 2004).
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Para uma andlise da reescrituragdo lembro que Zoppi-Fontana (2005) enfatiza, também
numa perspectiva enunciativa, e reportando-se ao juridico

o funcionamento do arquivo juridico na formacdo de uma memdria que trabalha como espago
de interpretacdo/escritura. Trata-se do processo parafrastico da escrita da lei relancada sobre
si mesma na relagdo de novos textos legais e na construgdo de uma jurispr{déppia.
Fontana, 2005:94).

No caso do nosso trabalho, este processo parafrastico da escrita da lei, enquanto um
arquivo que ja constroi uma interpretagdo estabilizada sera analisado na relacéo da argu-
mentacao do locutor impetrado. Como se vera, o locutor impetrado constroi a argumenta-
¢do no modo de dizer universal, proprio do juridico.

Como para nds a linguagem é uma pratica simbdlica, consideramos que, nessa relagao
da argumentacgéo do locutor impetrado com a parafrase do arquivo estatoliredo)-
pleto na linguagem é o lugar do possivel, é condicao do movimento dos sentidos e dos
sujeitos(Orlandi, 2004:71). Na interpretacéo intervém a histdsaim a insténcia de cons-
tituicdo do sentido recorta uma memoé@d:a memoria institucionalizada, ou seja, o
arquivo, o trabalho social de interpretacéo (...) b) a memdria constitutiva, ou seja, 0
interdiscurso, o trabalho histdrico da constituicdo da interpreta¢@olandi, 2004:67-

68).

Como trabalhamos com um modelo de interpretagdo histérico, consideramos que as
condigdes socio-histéricas nas quais se formula o texto juridico sdo sempre permeadas
pelo ja-dito, pelo nao dito e os modos de dizer

2. CENAENUNCIATIVA EAREPRESENTACAO DO SENTIDO

No tratamento da representacdo na cena enunciativa, consideramos os modos de
dizer: Guimardes (2002) distingue o Locutor do lugar predicado por um lugar social na
regulacdo da cena enunciativa. Embora o Locutor se represente como lugar de origem e
como néo lugar de representacao do social, desconhecendo o lugar social, esse lugar do
dizer representa-se por um Locutor predicado pelo lugar social e como um lugar de dizer (o
enunciador)ndependente da histéri@Guimaraes, 2002:25).

Nesse lugar de dizer o enunciador pode-se apresentar como individual, quando se
represent@omo aquele que esta acima de todos, como aquele que retira o dizer de sua
circunstancialidadéGuimaréaes, 2002:25). Trataggconstituicdo de um sentido, por um
agenciamento enunciativo especifiGuimaraes, 2002:25). Esse lugar de dizer individual
se representa fora da historia (trata-se de um enunciador individual). Um outro modo de
representar-se como lugar de dizer € apresentar o quecsendizaquilo que todos dizem
(...) diluido numa indefinica@Guimaraes, 2002:25), é o enunciador genérico; essa repre-
sentacdo de falar como outros individuos representa um locutor difuso. Por outro lado,
apresentao lugar de dizer como quem diz algo verdadeiro em virtude da relacéo do que
diz com os fatofGuimaraes, 2002:26), signifieaidentificacdo do lugar do enunciador
como o lugar universdlGuimaraes, 2006:26). Nesse lugar do dizer o locutor representa-se
comoquem diz sobre o munfi@uimaraes, 2006:26).
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O desconhecimento do Locutor do lugar predicado pelo social, mostra-se no lugar de
dizer Como enunciador ele constitui sentido. Esse agenciamento especifico que movimen-
ta o lugar social e lugar do dizer serdo fundamentais para considerarmos o funcionamento
do controle da representacao.

Como vimos acima, para Guimaraes (2002) o Locutor na enunciagéo se divide em lugar
social e lugar do dizeE no lugar do dizer que o Locutor predicado por um lugar social se
mostraAi temos a representacao como forma de signisaabolizarA representagéo nao
€ pensada como uma relagdo de correspondéncia as coisas.

Por outro ponto de vistAproux (2008: 125) diz:

Os seres vivos do tipo “animal” sdo caracterizados pela possibilidade de serem “afetados”, ou
seja, de terem estados internos em fungéo de suas relagbes com o ambiente. Dentre aquilo que
os afeta, existem algumas impressdes que possuem a propriedade de ser automaticamente
relacionados/relacionaveiaos objetos e aos sujeitos do mundo exterior, ndo simplesmente
como causas, mas como algo que pode eventualmente valer em seGdogag epresen-

tagdes (Auroux,2008:125)

Trata-se, neste caso, de considgrara usar ainda seus termos, que € a externalidade
gue constitui a representacéo; a estatura da representacao e a significacdo séo a relagac
com a exterioridade. Pakarroux (2006) a representacéo da-se numa relagao com o mundo
real, mas € um sistema de cultura que constroi a representa¢do; cultura num certo modo e
certo conjunto de conhecimentos, representacdes que se conservam na externalidade.

De um certo modo veremos que@Lementagcdo que vamos analisarrepresenta, no
primeiro sentido acima apresentado como se fosse uma representa¢éo no segundo sentido
indicado.

3.AANALISE: ENTRE O PAR TICULAR E O UNIVERSAL

Na cena enunciativa, tal como a consideramos, o locutor é predicado por seu lugar
social. Por outro lado consideramos que, na enunciacao juridica, ha a voz de um enunciador
universal, que representa sempre o lugar da performatividade da Lei.

Passemos a analise dgwanentacdo no processo consideradjamos os recortes
do oficio do DTR do processo n° 1.068/2004 ao juiz:

I. Requeip seja econhecida a incompeténcia desseluizo para o julgamento deste
mandamus, impetrado contra ato que me é atribuido, na qualidade de Delegado Regional
Tributario de Araraquara (A) em razdo de a minha sede funcional estar localizada no
municipio de Araraquara-SP(BYProcesso n° 1.068/2004, p. 164).

1. Identificada e certa a sede funcional, o ordenamento juridico é quem evidencia a regra
de competéncia para o processo e julgamento do Mandado de Seguranca. Enfim, o critério
para a determinagdo de competéncia para o “mandamus” é a qualificacdo de autoridade
coatora, definindo o @&o judiciario que ira originalmente, conhecer e julgéProcesso n°
1.068/2004, p. 165).

Ill. Para a fixagdo do juizo competente dandado de Segurangado interessa a natu-
reza do ato impugnado; o que importa é a sede de autoridade coatora e sua categoria
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funcional, reconhecida nas normas de organizacao judiciaria pertinentes (...). (In Manda-
do de Segurangai¢do PopularAcado Civil Publica, Mandado de Injungédo, “Habeas
Data” Editora Revista dos ribunais - 132 ed. — 1988, pags. 45/4@processo n° 1.068/
2004, p. 166).

Em (1), (A), o requerimento, se apresenta sustentado por B. Ou seja, a articulagéo de B
aA é tal que B yumenta para (A), é representado como razédo para (A) (“em razao de”
marca diretamente esta articulagdo como argumentativa). Por outro lado, pode-se reconhe-
cer que Il reescrevk desenvolvendo-o. Por esta reescritura, 1l se apresenta como uma
parafrase, ampliada, de Assim B agumenta par& ancorado nesta parafrageesta
ancoragem de Il, para a conclugd@acresce-se uma outra: |1l € apresentado pelo Locutor
do requerimento em andlise como o dizer de um Juiz (um outro e antes). E este dizer pela voz
do Juiz também especifica e expande B. Podemos apresentar o resultado desta descri¢cao
como segue (onde —}lesignificam “argumenta para”):

II—)B—)A

!

Ou seja, o dizer de um Juiz (relatado em Ill) num processo anterior é apresentado pelo
Locutor do requerimento como uma raz&o decisiva para a condl(sdireito do reque-
rente ao que pede). Ou seja, | (A no caso) e Il sdo sustentados por Ill, enquanto um dizer da
jurisprudéncia. Neste caso 0 que mais interessa € que um Juiz ja disse o que se relataem lll.

Em outras palavras, na relacéo argumentativa da enunciacéo do locutor impetrado “a
minha sede funcional estar localizada no municipirdeaquara — SP” é gumento para
“reconhecer a ndo competéncia despgdzo para o julgamento dmandamus™.

Por outro lado, um aspecto fundamental aqui é que o Lo@rtquanto locuter
impetrado, enuncia de um lugar individual (requer algo em carater “pessoal”), mas, ao
mesmo tempo, enuncia de um lugar universal. Como vimos ele apresenta suas razdes como
véalidas sustentando-as no dizer de um Juiz que ele relata, também como uma voz universal,
ja que o apresenta como dizendo algo incontestavel (sob o regime do verdadeiro).

O modo de dizer universal do locutor impetrado, nesse acontecimento, toma a lei e a
parafraseia e do lugar do dizer individual argumenta para questionar o juiz. O que ha é uma
relacao intertextual com a enunciacéo da lei. E isto constitui 0 memoravel desse aconteci-
mento. O que é memoravel da lei no acontecimento significa no rememorado de que cada
um tem sua autoridade constituida pela divisdo de competéncias.

Aqui podemos atentar de modo mais especifico para como se produz a sustentacéo
da conclusédé. Podemos nos pguntar se Ill sustenta a gumentacdo em questdo, em
gue medida faz isso? Neste ponto consideramos como Guimaraes (2005) que a sustentacéo
deA, na medida em que se ancora em lll, deve ser vista como sustentada no sentido da Lei,
gue o Juiz, cujo dizer é relatado em Ill, obed&ssim, neste acontecimento, 0 memoravel
da Lei opera como a sustentacdo do argumento que fundamenta toda argumentacéo. E
dada a conclusdo que o requerente mobiliza podemos dizer que, pelo agenciamento
enunciativo, I, Il e lll constituem modos de distribuir a fala no texto juridico, na medida em
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gue o rememorado da autoridade sustenta a articulagdo argumentativa para estabelecer a
competéncia do juiz, e garantir assim o que se requer

Temos ainda que considerar que 0 processoglanantacdo representa-se num
modo de articulagao argumentativa na relacdo com a reescrituragao parafrastica, que funci-
ona como uma intensificacéo da forca argumentativa. Por outro lado, ndo podemos deixar
de considerar que o Locutor apresenta B ao modo de enunciagdo demonstrativa, ha um fato
X (algo fora a que B se reporta) que sustenta o que se pede (A). Essa constituicdo dos
argumentos materializa-se como um gesto de interpretacdo (Orlandi, 1994) orientado pela
norma. Entretanto, os sentidos dessa norma funcionam no acontecimento pelo memoravel
de distribuicdo de competéncia, estabelecendo uma divisdo para a autoridade: locutor-
impetrado-Delegado Regional e Jis.enunciagfes | e Il, reescritas parafrasticamente,
argumentam para a ndo competéncia do juizo. O presente recorta uma memoria (a lei, a
jurisprudécia) no acontecimento e sustenta a argumentacéo, questionando a competéncia
do juizo.

CONCLUINDO: ARGUMENT ACAO E CONTROLE POLITICO

Nesse sentido eu diria que no discurso juridico ha um modo de significar que é
universal, mas o proprio debate que acontece no litigio juridico mostra que a lei € sempre
interpretada. Este debate é sempre um confronto entre dizeres particulares com esta voz
universal. E se alei é sempre interpretada a enunciacao juridica ndo € diretamente a aplica-
¢do da normaA enunciacéo que delibera esta exposta as enunciac¢des particulares que se
apresentam no litigio juridico. Este embate particular entre vozes individuais e universais
caracteriza a argumentacao juridica como diretamente politica.

E h& aqui um aspecto crucikica em questéo o proprio sentido da universalidade.
Para o funcionamento da enunciacéo juridica, € preciso toma-la como universal, para entdo
interpretarO modo de representacédo no discurso juridico contém necessariamente o deba-
te. O controle politico da representacdo da-se pelo agenciamento enunciativo, antecipando
a redistribuicdo do direito ao dizer e aos modos de, djaera universalidade da lei estabe-
lece.

Dizer que a enunciacao é historica, tal como o fazemos, tem a ver com o modo como se
recorta a meméria no rememorado da enunciacéo. No caso da analise h& pouco apresenta-
da, o ja decidido pela comunidade dos juristas esta representado no modo de enunciacao
demonstrativa. E 0 memoravel de distribuicdo de competéncia sustenta a argumentacéo.
Na enunciacdo juridica o modo de dizer se representa como universal, mas ele é historico
pelo modo de significar que s6 vale enquanto interpretacdo do Juiz.
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