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ABSTRACT This paper aims mainly at investigating if there is the formation of resultative constructions
with simple adjective in Brazilian Portuguese, since researchers disagree on the existence of these
constructions in Romance Languages. To start this discussion, first | make a distinction between resultative,
depictive and circumstantial constructions. Then, | relate some of their main characteristics, testing how
they appear in sentences written in Brazilian Portuguese. Afterwards, | propose an extension of Folli and
Ramchand (2001)’s analysis on the Portuguese. These authors use a structure of verb phrase that
consists of three different projections, each one consisting in a subpart of the event: Cause, Process and
Result. My hypothesis about the Brazilian Portuguese is that the verbs of causative alternation — as they
imply change of state — are the head of Result projection and have as their complement an adjective
small clause (SC), whose predicate indicates the telic aspect of event, forming a resultative construction.
Following this perspective of analysis, | study the possibility of formation of adjective resultatives with
atelic and telic verbs that admit causative alternation. | also approach — although briefly — other types
of constructions that express results, whose secondary predicates are, respectively, a complex adjective
phrase, a PP or a DP. In this paper, only the constructions resulting from verbal actions are considered.
Thus, goal of motion constructions — in which prepositions indicate the following of movement and its
ending — and resultative constructions with causative verbs are not considered. The results show that
there are not resultative constructions in the Brazilian Portuguese equivalent to those found in Germanic
Languages, in which an atelic verb becomes a telic verb by adding a resultative secondary predicate to
the sentence.

1. CARACTERIZAGAO DAS CONSTRUCOES RESULTATIVAS: ADJETIVAS
RESULTATIVAS VSADJETIVASNAO-RESULTATIVAS

As construces resultativas sdo predicados secundarios que indicam o resultado da
acdo descritapel o predicado primario. Nessas construcdes, haum objeto direto que recebe
apredicacdo de uma propriedade adquiridapor efeito daacéo verbal, que constitui o Uinico
evento da construcdo. As construcdes resultativas ditas verdadeiras, cujo resultado da
acdo descrita por um verbo atélico é expresso por um AP, sdo bastante produtivas no
inglés. Um exemplo classico parailustrar essas construcées é dado em (1):

* A definicdo de resultativas a que fago referéncia aqui € baseada em Folli e Ramchand (2001) e em
Rothstein (2004) e sera retomada na segéo 4.
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@ John hammered the metal flat.
John martelou o metal plano.
“John martelou 0 metal detal formaqueeeficou plano, chato.”

O predicado plano em (1) adquireumaleituraresultativa, poisainterpretacdo dasentenca
€ que o metal tornou-se plano como um resultado da acdo martelar. A propriedade que resulta
da acéo verba é denominada predicado secundério, sendo o verbo o predicado principal. A
sentenca tem, portanto, dois nicleos predicativos. A propriedade plano delimita o evento,
marcando-o aspectual mente como télico, licenciando, assim, ainterpretagéo resultativa.

As construgdes descritivas (depictives) sio semelhantes as resultativas ao admitirem um
AP como predicado secundério, mas contrastam com estas a0 ndo vincularem um resultado a
aca0 (ou estado) verba, conformemostrao exemplo (2), deL egendre 1997 (apud K ratzer, 2004,

p.3):

@ Jai connu Marie heureuse.
Euconheci Mariafdiz.
“Eu conheci Mariaquando ela/eu estavafeliz.”

Ha&, ainda, as construgdes denominadas circunstanciais, cujo predicado secundario se
refere apenas ao sUjeito do verbo. A semelhanga do que ocorre nas construgdes descritivas, 0
predicativo também ndo descreve um resultado daagéo verbal, como mostrao exemplo (3).

€] Theteacher cameto the meeting drunk.
O professor veio areunido bébado.
“O professor estava bébado quando veio areunigo.”

Embora envolvendo um verbo e um adjetivo, as construgdes acima néo recebem uma
interpretacdo causal. Em (3), por exemplo, o professor néo ficou bébado como resultado do
evento ir areunido. Podemos inferir apartir da sentenca (3) que o professor ja estava bébado
quando foi areuniao; bébado descreve, portanto, o estado em que 0 professor seencontravaao
redlizar o evento, e ndo um estado resultante do evento.

Umaoutradistinggo importante entre as sentengasem (1) e (3) serefereafuncéo exercida
peloindividuo ou objeto querecebe apredicacdo. Em (1), apredicagdo secundariarecal sobreo
metal, que congtitui o objeto direto do verbo; em (3), entretanto, bébado predicado professor,
que exerce afuncdo de sujeito. A propriedade das construgBes resultativas predicarem apenas
sobre 0 objeto direto do verbo, e ndo sobre o sujeito ou sobre um complemento obliquo, foi
formuladapor Levin e Rappaport-Hovav (1995) sobreaformade restricdo sobre o objeto (DOR
- doinglés Direct Object Restriction). Essarestricéo “prediz que, se um verbo néo tem objeto
direto, entdo ele ndo pode aparecer com um sintagmaresultativo.” (LEVIN & RAPPAPORT-
HOVAV, 1995, p. 35, traducdo minha)2. Apresento em (4) um dos exemplos que, segundo as
autoras, manifestaaDOR:

2[...] predicts that if a verb has no object, then it cannot appear with a resultative phrase.
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(4  *Dora shouted hoarse.
Doragritou rouca.

O verbo gritar, por pertencer a classe dos inergativos, ndo pode ter um predicado
secundério que descrevaum resultado, conforme revelaaagramaticalidade de (4). Paraessa
sentenga, a leitura de que Dora tornou-se rouca como um resultado de ter gritado é
bloqueada®.

Relacionando a DOR, uma restricdo sintética, com uma nogdo semantica, Levin e
Rappaport-Hovav (1995, p. 56) postularam aRegrade Ligacdo de Mudancade Estado (The
Change-of-Sate Linking Rule). Eladitaque um DP rel acionado aexisténciade umamudanca
de estado em umadescricdo no VP deve ser objeto direto do verbo que encabecao VP Essa
regra fornece a explicagdo para os predicados resultativos serem somente predicados de
objeto direto.

O portugués apresenta restricdes a formacdo de resultativas com AP, como podemos
constatar na impossibilidade de (5a)* com um sentido correspondente a sentenca (1), em
oposi¢ao aboa formacédo de (5b,c), correspondente as sentencas (2) e (3) respectivamente.

©) a. # John martelou o metal plano.
b. Eu conheci Mariafeliz.
c. O professor veio areunido bébado.

Asdiferencas manifestadas natransposi ¢do dos exempl os para o portugués contribuem
para a distin¢cdo entre construgdes resultativas, descritivas e circunstanciais. O contraste
entreaboaformagéo de (1) em oposi¢do aagramaticalidade de (5a) constitui umaimportante
evidéncia para aqueles que postulam a impossibilidade de formagdo de resultativas
verdadeiras em linguas romanicas. N&o ha davidas de que o portugués difere do inglés, do
alemado, do holandés e de outras | inguas germanicas em relagdo aformagéo de resultativas,
mas seraque se pode estender arestri¢do manifestadaem (5a) atodos os casosderesultativas
com AP? Esta é uma das questdes que pretendo abordar nas sessdes subseqlientes.

2.PROPRIEDADESDASCONSTRUCOESRESULTATIVAS
2.1Aspectotélico

Uma propriedade expressa pel o predicado secundério das construgdes resultativas é a
transformagéo de um evento atélico em télico. Seguindo aclassificacao propostapor Vendler

3 No inglés, quando se quer formar uma resultativa a partir de um verbo inergativo, insere-se um
falso reflexivo, que vai atuar como objeto:
Dora shouted herself hoarse.
Dora gritou ela mesma rouca.
“Dora gritou tanto até ficar rouca.”
4 O emprego do caractere ! indica que a sentenca € possivel em portugués, mas nao com uma leitura
resultativa.
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(1967)5, essas construcdes descrevem eventos accomplishments ou achievements, que
apresentam um pontofinal definido. Naliteratura, essapropriedade étestadacom o acréscimo
de sintagmas preposicionais (PPs) queindicam o aspecto (a)télico do evento®. As sentengas
gue denotam eventos atélicos combinam com um PP durativo (por X tempo), masndo com
um PP delimitador do evento (em X tempo); a0 passo que, se 0 evento for télico, aceitara
apenas o PP delimitador, conforme mostram os exemplosem (6) e (7) respectivamente.

(©) a. John hammered the metal.
John martelou o metal.
b. John hammered the metal for an hour.
c. *John hammered the metal in an hour.
@) a. John hammered the metal flat.
John martelou o metal plano.
b. * John hammered the metal flat for an hour.
¢. John hammered the metal flat in an hour.

Em (6a), 0 evento é classificado como atélico, expressando atividade ndo-delimitada,
o queéconfirmado pelapossibilidade defigurar com PPdurativo, masndo com PP delimitador,
conforme (6b-c). Em (7), entretanto, asituacéo seinverte, pois um predicado resultativo é
incompativel com um PPdurativo, mas admite a presencade um PPdelimitador, conforme
(7b-c).

2.2 Composicdo semanticadosadjetivosresultativos

Segundo Wechsler (2005), os adjetivos que figuram em construcdes resultativas devem
ter um limite inerente. A composi¢éo semantica desses adjetivos €, portanto, diferente da
dos adjetivos presentes nas predi cages primarias. Transcrevo aseguir um exemplo extraido
de Wechdler (op. cit., p. 26) com adjetivos sem limite inerente, ou seja, dependentes do
contexto pragmatico para suainterpretacao.

® a. Michael Jordanistall.
Michael Jordan édlto.
b. #completely tall; #totally tall
(#compl etamente alto; #totalmente alto)

Em (8a), a altura de Jordan € interpretada a partir de um padréo estabelecido
pragmaticamente para jogadores de basquete, ndo podendo, portanto, ser alterada pelo

° A distincéo proposta por Vendler estabelece quatro tipos lexicais que implicam aspecto: (i) estados
(states), (ii) atividades (activities), (iii) accomplishments e (iv) achievements. Essa classificago permite
separar eventos que ndo tém um término definido, (i) e (ii), dos eventos delimitados, (iii) e (iv).

6 O teste do acréscimo dos sintagmas preposicionais por/em as sentengas para investigar 0 aspecto
do evento é utilizado por muitos autores, dentre eles: Folli e Ramchand (2001), Folli e Harley (2002),
Lobato (2004), entre outros.
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uso de modificadores como completamente ou totalmente, conforme mostra (8b). Esses
modificadores, a semelhanca das construgdes resultativas, parecem requerer adjetivos
com um limite lexical inerente que possa ser alcangado quando o evento atinge seu ponto
final. Observe em (9) o emprego desses advérbios em construcoes formadas com AP
resultativo:

(9  Johnhammered the metal completely/ totally flat.
John martel ou 0 metal completamente/ total mente plano.
“ John martelou 0 metal até eleficar completamente/ totalmente plano.”

Em (9), o advérbio completamente/total mente modifica a propriedade expressa pelo
predicativo, ou sgja, 0 metal ndo estaum pouco ou parcial mente plano, mas completamente
plano, ndo podendo, portanto, tornar-se mais plano.

3. ESTRUTURADASRESULTATIVAS

Folli e Harley (2002) introduzem a noc&o flavours of v para, dentre outras questdes,
investigar por que todos os verbos ndo se comportam igual mente em relagéo a alternancia
entre estruturas transitivas e inergativas. As autoras propdem que ha trés tipos diferentes
de V: Ve,ue Voo Vaecoue, €Stando cada um deles associado a uma configuracéo sintética

distinta. Para a andlise das construgdes resultativas, € importante distinguir entrev,_, . €

V,.» POiS esses verbos levesimpdem diferentes restricOes a seus sujeitos e complementos.
Enquanto o v, . seleciona um estado como seu complemento, criando uma estrutura

resultativa, o v, pode selecionar um tema. Estadiferencaem propriedades de selecéo gera
umamudancanaestruturadaoracdo. Em (10), apresento arepresentacéo de umaresultativa
selecionadapelov, conforme proposto por Folli e Ramchand (2001, p.3):

CAUS’
(20 vP
objeto de causa
VP
objeto do processo V
Processo RP

objeto do resultado R

Resultado XP
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A estrutura em (10) revela que as resultativas requerem um sintagma verbal que
contenha trés projectes diferentes e que cada projegdo seja uma instanciagdo de uma
subparte do evento. Folli e Ramchand argumentam que vP, VP e RP (sintagmaresultativo)
representam todos 0s componentes possivel sda estruturado evento. A projecéo vPintroduz
0 evento causativo e licencia o argumento externo; VP especifica a natureza do processo/
mudangae licencia o objeto do processo/mudanca; e RP marca o aspecto télico do evento
e licencia o objeto do resultado. O ponto essencia da proposta desses autores € que nas
resultativas adjetivas “ R encabeca uma SC, que descreve um estado. O nicleo R realizaa
funcdo deintegrar semanticamente o estado como o resultado datransi¢do anterior.” (FOLLI
& RAMCHAND, 2001, p. 3, traducdo minha)’. A representacéo em (11) ilustraessa proposta
com um exemplo do inglés, em que um verbo atélico, como pound (bater/martelar), figura
com um sintagmaresultativo:

(1) a John pounded the metal flat.
John bateu o0 metal plano.
“John bateu 0 metal até eleficar plano.”
b. vP
AN

John v
Cauisa /\

pound VP

the metal \Y
Processo

peune- RP

themeta- R

Resultado  /\

SC
themetat flat®

A hipétesede Folli e Ramchand (2001) paraapossibilidade deformagéo deresultativas
adjetivas com verbos atélicos em linguas germanicas, como o inglés, é a presenca de um
nucleo resultativo nulo em R, que tem propriedades de predicador, licenciando o aspecto
télico ao seu complemento, expresso por uma SC. Aslinguas romanicas, em contrapartida,

7 The important point for our purposes is that the R in the syntactic tree above heads a small clause
which simply describes a (non-dynamic) state. The R head itself performs the function of semantically
integrating that state as the result of the previous transition.

8 As palavras tracejadas constituem copias dos itens lexicais que se movem ao longo da derivagéo
para checagem de tragos f e de Caso. Ao término da derivacdo, todo material repetido é apagado, restando
uma Unica copia de cada expressdo para que segja interpretada nos niveis de interface. O termo flat ndo esta
tracejado em (11b) por checar seus tragos na mesma posi¢do em que é gerado, ndo realizando, portanto,
nenhum movimento.
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nao admitiriam resultativas adjetivas verdadeiras simplesmente pel aausénciadesse nicl eo,
cuja fungdo é tornar acessivel uma interpretacéo resultativa ao sintagma acrescido a um
verbo atélico.

4.CONSTRUCOESRESULTATIVASNO PORTUGUES

No portugués, resultativas com AP ndo s&o produtivas. A traducdo de umaresultativa
do inglés para o portugués exige alteracdo na forma do predicado secundario, conforme
revelam os exemplosaseguir, extraidos em parte de L obato (2004, p. 146-7):

(12) a John painted the house yellow. (ingl.)
b. John painted the yellow house.

(13) a John pintou a casade amarelo.
b. John pintou a casa amarela.

Em (12a), asentencaadquire umaleituraresultativa, naqual o adjetivo yellow descreve
o resultado da ac&o paint. Em (12b), entretanto, o adjetivo ndo exerce a funcéo de um
predicado secundario resultativo, pois expressa uma propriedade da casa anterior a
realizac8o da acdo verbal. Em (13a), apresento uma tradugéo possivel para a construcao
resultativa posta em (12a), pois o sintagma de amarelo é correspondente ao sintagma
yellow, uma vez que ambos expressam o estado do objeto resultante da agéo verbal. Jao
adjetivo amarela em (13b) corresponde a yellow em (12b), ambos exercendo afuncdo de
adjunto adnominal .

Nesta secéo, tenho por objetivo averiguar quais estruturas o portugués apresenta
para a formagdo de predicados resultativos. Conforme ja sinalizei acima, o inglés e 0
portugués revelam um comportamento bem distinto em relagcéo aformagéo deresultativas
com AP. Em um primeiro momento, somos levados a afirmar que constructes séo
bastante produtivas no inglés e estéo ausentes no portugués. Ha, entretanto, alguns casos
do portugués que merecem uma atencéo especial, por gerar dividas quanto a sua
classificag@o como resultativas adjetivas ou adverbiais.

Um outro aspecto que pretendo abordar € o papel que o verbo desempenhanaformacao
de uma resultativa no portugués. Com base na Restri¢éo sobre o Objeto Direto aiada a
RegradeLigacdo deMudancade Estado (LEVIN & RAPPAPORT-HOVAYV, 1995), tenho por
hip6tese que verbos participantes de alternancia causativa, como quebrar, secar, abrir...,
admitem sintagmas resul tativos (até mesmo APs), poislicenciam o aspecto télico, umavez
gue implicam mudanca de estado. Essas construgdes, contudo, diferem das resultativas
com AP no inglés, que podem ser formadas quase exclusivamente com verbos atélicos,
como hammer (martelar) [cf. vimosem (1)].

O portugués parece, entretanto, admitir adjetivosresultativos no predicado secundario
com verbos atélicos quando o predicado constitui um sintagma complexo sintaticamente,
ou sgja, quando os adjetivos assumem a forma superlativa, tanto pela sua duplicagdo
quanto pelo acréscimo de um advérbio de intensidade, como em Joana limpou a casa
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l[impinha, limpinha/bem limpinha. Segundo Folli e Ramchand (2001, p. 16), essas
construgdes apresentam uma estrutura complexa sintaticamente, contendo uma
categoria funcional diferente da presente na estrutura com adjetivos simples.

Nasequéncia, trato de construcdes em que o predicado resultativo € formado
por um PP. E interessante averiguar, nesses casos, se 0 PP consiste num resultado
direto da acao verbal ou se é uma consequiéncia do modo como a acgéo é realizada.

Finalizo a secéo, apresentando as resultativas em que o predicado secundario
assume a forma de um DP. Cabe mencionar que essas construcdes se restringem
a poucos verbos, constituindo um processo improdutivo no portugués.

4.1 Sintagma adjetivo simples no predicado secundario de construgfes com
verbostransitivos sem alternancia causativa

Verbos como cortar, desenhar, costurar e fabricar podem formar predicados
télicos, dependendo do objeto com o qual se combinam na construgdo, conforme
mostram os exemplos em (14), extraidos de Foltran (1999, p. 190):

(14) a Elacortou o cabelo curto.
b. Ele desenhou o circulo torto.
c. Ela costurou a saia justa.
d. Ele fabricou a cadeiratorta.

As sentencas (14a-d) adquirem, sem duavida, uma leitura télica, esta,
entretanto, ndo deriva do acréscimo do predicado secundario, mas sim da
combinacéo do verbo com o seu objeto, formando um accomplishment (processo
culminado). Portanto, o verbo cortar ndo descreve por si s6 um processo télico.
A combinacéo deste verbo com um objeto no singular nu, como em: “Marta corta
tecido dia e noite” ou “Joana corta cabelo no Corte Zero do Iguatemi” denota
umainterpretacéo atélica, pois veiculauma atividade, sem um ponto final definido.
Ja o predicado cortar o cabelo, com um objeto definido, indica um processo
télico, pois descreve uma agdo com um ponto final determinado, que aponta para
a culminagdo do processo em X tempo. A andlise proposta para (14a) pode ser
estendida aos exemplos em (14b,c,d), cujos verbos formam predicados télicos
pela combinacg&o de seus tracos com os tracos de seu objeto. Nessa perspectiva,
as sentencas em (14) ndo constituem exemplos de construcdes resultativas
verdadeiras, uma vez que sdo télicas independente da presenca do adjetivo.
Nessas sentencas, ndo € o predicado secundério que altera a classe aspectual do
verbo, a qual é definida pela combinagdo das propriedades do verbo com as do
objeto com o qual figura na construcéo.

Kratzer (2004, p. 42-43) classifica construgdes do francés semel hantes a (14a)
em resultativas adverbiais, uma vez que o adjetivo esta exercendo uma fungéo
adverbial, constituindo uma resposta adequada a questdes que indagam sobre o
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modo de realizagdo da agdo®. Sem duvida, os predicados secundarios em (14) constituem
respostas possiveis quando alguém pergunta sobre 0 modo como uma acao foi realizada,
conformerevelam osenunciadosem (15):

(15 a Como elacortou seu cabelo? Curto.
b. Como ele desenhou o circulo? Torto.
¢. Como eladeve costurar asaia? Justa.
d. Como elefabricou acadeira? Torta.

O exemplo (15a) mostra que curto € uma das respostas possiveis quando alguém
pergunta sobre 0 modo como um cabelo foi cortado. Ositens (b,c,d) recebem umaandlise
semel hante, pois também constituem respostas adequadas a questdes que indaguem sobre
o modo derealizagdo de umaagdo. Entretanto, este teste ndo constitui evidénciasuficiente
paraaclassificacéo das construgdes em (14) como adverbiais, poisaalteracdo do nome que
exerce a funcdo de objeto direto por um substantivo feminino no plural revela que os
predicados secundarios apresentam propriedades de adjetivo, conforme mostram os
exemplosem (16):

(16) a Elacortou as unhas curtas.
b. Ele desenhou as circunferéncias tortas.
c. Ela costurou as saias justas.
d. Elefabricou as cadeiras tortas.

A modificag@o do nome em (16) exige aflexao do predicado secundéario em géneroe
numero, afim de que estabel ecaa concordanciacom o substantivo ao qual serefere, como
fazem os adjetivos, mas ndo os advérbios, que admitem apenas flexdo em grau.

Além disso, apalavrainterrogativacomo indaganéo apenas sobre 0 modo derealizacdo
de ac6es, mas também sobre estados de objetos e individuos, que sdo dados pela classe
dos adjetivos, conforme mostra o exemplo a seguir:

(17) a Como estaamesa? Velha.
b. Como tu estés te sentindo hoje? Feliz.

Antes de passarmos a andlise de constru¢es com verbos de alternancia causativa,
vejamos como as estruturas em (14) se comportam ao serem submetidas aos testes
apresentados na sec@o 2, que manifestam propriedades determinantes na formagéo de

¢ Kratzer considera (69b), apresentado por Legendre (1997, 46f.) como um exemplo de resultativa
adjetiva, como uma construgdo adverbial: (69b) Il lui a coupé les cheveux court (Ele cortou os cabelos
curto). A autora afirma ser este um caso de construgéo resultativa em que um adjetivo aparente adquire um
uso adverbial. Cabe ressaltar que, no francés, court ndo se flexiona para estabelecer a concordancia com
cheveux (plural), dando, portanto, indicios de um emprego adverbial, o que ndo se verifica no portugues,
em que a estrutura exige a flex@o do predicado secundéario para o estabelecimento da concordancia. Texto
original: “69(b) is one of those resultative constructions where the apparent ‘adjective’ can be parsed as
an adverb (‘How did he cut his hair?), and, as expected, court does indeed have purely adverbial uses.”
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resultativas, como o aspecto télico do evento e a composicao semantica dos adjetivos.
Recordemos que eventos télicos admitem apenas PP delimitador (em X tempo), enquanto
eventosatélicosfiguram com PP durativo (por X tempo). Observe os exemplos em (18):

(18) a Elacortou o cabelo curto em umahora/* por umahora.
b. Ele desenhou o circulo torto em um minuto/* por um minuto.
c. Elacosturou a saiajustaem umahora/* por umahora.
d. Ele fabricou a cadeiratortaem dois meses/* por dois meses.

As sentengas em (18) combinam apenas com PP delimitador (em X tempo), o que é
uma indicaco clara de sua leitura resultativa. E importante salientar, contudo, que o
predicado secundério ndo modifica a classe aspectual do predicado primério, que ja é
télico, conforme mastrao exemplo (19):

(19) a Elecortou o cabelo em cinco minutos/??por cinco minutos.
b. Ele desenhou o circulo em cinco minutos/* por cinco minutos.

Seriadiferentecom (20):

(200  a John hammered the metal *in an hour/ for an hour.
b. John hammered the metal flat in an hour/* for an hour.

em que o predicado secundario flat (plano) formaumaresultativaverdadeira, poisaterao
aspecto do verbo hammer (martelar) de atélico em (20a) paratélico em (20b).

Por fim, apresento o comportamento das estruturas em questéo quando combinadas
com modificadores como completamente/totalmente. Segundo Wechsler (2005), a
modificacdo da propriedade descritapel o predicado secundério por esses advérbios constitui
um indicio de que a construgdo é umaresultativa adjetiva (ver secéo 2.2). Observemos 0s
exemplosem (21):

(21) a Elacortou o cabelo completamente/total mente curto.
b. Ela costurou a saia completamente/total mente justa.

Em ambas as construcdes, os advérbios completamente/totalmente atuam sobre o
predicado secundério, modificando as propriedades descritas por esses predicados,
corroborando, assim, com a hipétese de que esses predicados séo APscom um limitelexical
inerente, que indica o estado resultante do término da acdo. Em (21a), por exemplo,
completamente curto ndo significa simplesmente muito curto, mas demarca que o evento
estdbem proximo de seu ponto final ou jaatingiu o seu limite, diferentemente daalteracéo
geradaem construgdes descritivas ou circunstanciais, como em “ Ele chegou completamente

0 E importante observar que o PP durativo é possivel nesta construgio, mas com uma interpretagio
atélica, ou sgja, 0 evento ndo é dado como terminado.
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bébado”, em que o predicado bébado também é modificado pel o advérbio completamente,
mas 0 advérbio assume, nesta sentenca, apenas umaleitura de intensificador do adjetivo.
Cabe ressdltar ainda que a expresséo do predicado secundério em sentengas como “Ela
cortou o cabelo curto” ndo indica necessariamente que 0 evento ndo possa ser retomado,
ou sgja, é possivel imaginar umasituagdo em que o cabeleireiro continue apraticar aagao,
encurtando ainda mais o cabelo do cliente. No entanto, temos de considerar que “[...] a
lingua, na maioria das vezes, deixa de falar da agdo quando passa a faar do resultado: e
pode ser uma boa idéia ndo querer que a semantica explique aquilo que a lingua deixa
proposital mente vago, nem que segja pel as dificul dades que jatemos em explicar aquilo que
éexplicito.” (Ilari, 2006, p. 21-22).

Considerando a construgéo resultativacomo umaoperagdo que transformaum verbo
atélico em télico (cf. Rothstein, 2004)1, e ndo simplesmente como uma construcao que
expresse resultado, concluo que o portugués ndo formaresultativas verdadeiras com verbos
transitivos que ndo admitem alternancia causativa. 1sso se deve ao fato de a mudanca no
aspecto desses verbos néo estar rel acionada ao predicado secundario, e sim as propriedades
de seu objeto, dentre as quais destaco a definitude.

4.2 Sintagma adj etivo simples no predicado secundario de construcdes com verbos
transitivosdealternéncia causativa

Folli e Ramchand (2001) distinguem doistiposderesultativas adjetivaseminglés: as
formadas com verbos atélicos e as formadas com verbos télicos, conforme os exemplos a

seguir (op. cit., p. 9):

(22) a John pounded the metal flat.
John bateu o metal plano.
“John bateu o metal até ele ficar plano.”
b. John broke the safe open.
John quebrou o cofre aberto.
“John quebrou o cofre, que ficou aberto.”

Em (22a) h& o acréscimo de um AP resultativo néo licenciado pel o verbo pound, que
éatélico. De acordo com Folli e Ramchand (2001), apenas (22a) constitui umaresultativa
verdadeira, pois permite acombinacdo de um verbo atélico (atividade) com um predicado
secundario para expressar um processo seguido por um estado resultante'?. Em (22b),

1 Rothstein (2004, p. 5) comprova, a partir de exemplos do inglés, que verbos de atividade
(atélicos) tornam-se télicos quando um predicado resultativo € adicionado a estrutura. Texto original:
“The second construction is the resultative construction, illustrated in (8), where an atelic activity verb
heads a VP which can be telic when a resultative predicate is added: (8) a Mary hammered the metal for
an hour/*in an hour; b. Mary hammered the metal flat *for an hour/in an hour; c. John sang for an hour/
*in an hour; d. John sang the baby asleep *for an hour/in an hour.

2 (Folli & Ramchand, 2001, p.1) “With regard to resultatives, some languages (e.g., English,
German, Chinese, etc.) allow the combination of an activity verb and a secondary predicate (typically a
PP or AP) to express a process followed by an endpoint state”.
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teriamos umaresultativanado genuina, umavez que o verbo break, por implicar mudancade
estado, licencia o sintagma resultativo open. Ambas as sentencas teriam, entretanto, a
mesma estrutura, diferenciando-se apenas pelo item que ocupaa posi¢éo de nicleo de RP
(ver secdo 3), conforme mostra (23):

23)
vP

Spec da causa v
Jonh

Causa VP
pound/broke /\

Spec do processo Vv
the metal/the safe /\

Processo/Mudanca  RP

pound/broke /\

Spec do resultado R
the metal/the safe
Resultado AP
nulo/(broken) flat/open

Em portugués, osverbos de aternanciacausativaparecem também licenciar, em alguns
casos, um adjetivo resultativo, talvez pelo fato de sua seméntica implicar mudanca de
estado. Convém ressaltar, entretanto, que construcdes sdo pouco produtivas e podem
parecer estranhas a certos falantes, mas merecem nossa atencdo, uma vez que constituem
construcOes gramaticais®®. Para abordar estes casos, apresento em (24) alguns exemplos:

(24  a. O navio afundou inundado.
b. O arroz cozinhou empapado.
¢. O solo secou rachado.
d. O vaso quebrou despedacado.

O sintagmainundado, em (244), parece defato constituir umaconsequénciadiretado
processo afundar, visto que esse estado pode ser atingido quando, por exemplo, o
comandante comete um erro (Causa), 0 que geraumamudancade estado no navio, indicada
pelo verbo afundar, ocasionando, assim, sua inundagdo, pois todo navio submerso na
aguainundaem X tempo. Em (24b), o sintagma empapado também constitui um resultado

3 1lari (2006, p. 26) reconhece a possibilidade de formar construgdes resultativas em sentido lato
a partir de verbos de alternancia causativa ao apresentar a sentenga “Assou o churrasco carbonizado”
como um exemplo de construgdo que exprime resultado.
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direto da acdo verbal cozinhar, pois a realizagdo dessa agdo por um tempo além do
recomendado tem como resultado uma mudanga de estado no arroz, que se transformaem
uma papa, substéncia mole por acdo do cozimento. Em (24c), parece evidente que a
rachadura do solo é consegiiéncia de ele secar pela agdo de um elemento causativo ndo
expresso, como, por exemplo, o sol forte: * O sol forte secou tanto o0 solo que el e apresentou
rachaduras'. O sintagma despedacado em (24d) € igualmente resultativo, pois esse novo
estado do vaso foi adquirido pelaagéo descrita pelo verbo quebrar, ou sgja, 0 vaso tornou-
se despedacado por ter sido quebrado.

A seguir, testo apossi bilidade das construcdes em (24) combinarem com PP delimitador
e/ou PP durativo, o que revela o caréter aspectual do evento:

(25 a O navio afundou (inundado) em poucas horas/* por poucas horas.
b. O arroz cozinhou (empapado) em 40 minutos/* por 40 minutos.
¢. O solo secou (rachado) em trés dias/* por trés dias.
d. O vaso quebrou (despedacado) num instante/* por um instante.

Os exemplos em (25) mostram que o0 aspecto télico ndo é licenciado pelo sintagma
resultativo, mas pelo proprio verbo, umavez que seu contelido semantico envolve mudanca
de estado, conforme foi observado por Levin e Rappaport-Hovav (1995).

Ainda quanto ao aspecto télico do evento, observemos o comportamento das
constructes em (24) em relacéo aos advérbios compl etamente/total mente:

(26) a O navio afundou completamente/total mente inundado.
b. O arroz cozinhou completamente/total mente empapado.
¢. O solo secou completamente/total mente rachado.
d. O vaso quebrou completamente/totalmente despedagado.

Nas sentencas em (26), os advérbios completamente/totalmente atuam sobre o
predicado secundério, indicando que o estado descrito parece ter atingido o seu ponto
find. Por exemplo, em (26a), completamenteinundado pode significar inundado por compl eto,
em todos 0s seus compartimentos.

Apresento em (27) a estrutura de uma sentenca em que um verbo de alternancia
causativa figura com o elemento causativo e com um sintagma adjetivo, indicando o
resultado do processo de mudanca de estado.
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@n a Pedro cozinhou o arroz empapado.
b.

C
AN
(04 TP
/\
Pedro T
N
cozinhou vP
AN
oarroz vP
/\
Pedro \%
Causa /\
eozinhar VP
\
O-arrez \Y

Processo  /\\
eozinhar- RP
N
o-aroz R
Resultado  /\\
(cozinhar) SC

e-arroz-empapado

A representacdo em (27b) ilustra uma de minhas hip6teses sobre a estrutura das
resultativas no portugués, formulada com base em L evin e Rappaport-Hovav (1995) eem
Folli e Ramchand (2001). A propostaesta centradanapropriedade dosverbosde alternancia
causativa de descreverem processos de mudanca de estado. Esses verbos constituem o
nucleo da construgdo resultativa (RP) e marcam o aspecto télico do evento.

Um outro aspecto que quero observar é que a forma assumida pelo predicado
secundario parece exercer um papel importante no licenciamento de sintagmas resultativos
adjetivos com verbos alternantes. Para ilustrar restricéo, apresento as sentencas em
(29):

(28) a *A macdamadureceu vermelha.
b. A macé amadureceu aver melhada.

A agramaticalidade de (28a) revel a que o portugués apresenta restri¢des ao emprego
de adjetivos como resultativos em construgdes com verbos transitivos de alternancia
causativa; quando o adjetivo assume, entretanto, aformade participio, asentencatorna-se
aceitavel nalingua. Volto aafirmar que o que esta em jogo aqui ndo € a produtividade das
construcdes, pois sentencas como (28b) nédo sdo produzidas regularmente no portugués.
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4.2 Sintagma adj etivo complexo no pr edicado secundério

Uma resultativa adjetiva se torna natural no portugués, assim como no italiano (cf.
Folli & Ramchand, 2001, p. 16), se o estado resultante do evento for expresso por um
predicado complexo, que se constréi pela duplicacdo do adjetivo ou pela sua combinacao
com um advérbio deintensidade. Comparemos (29), que apresentaresultativas com adjetivos
em suaformasimples, com (30), em que assumem umaestruturacomplexa:

(29) a *Martaderreteu o chocolate liquido.
b. * A magdamadureceu vermelha.
c. # Joanalimpou acasalimpa.
d. # Pedro pintou a casaamarela.
(80) a Martaderreteu o chocolateliquido, liquido/muito liquido.
b. A mag&amadureceu vermel hinha, vermel hinha/bem vermelhinha.
¢. Joanalimpou acasalimpinha, limpinha/bem limpinha
d. Pedro pintou acasaamarelinha, amarelinha/bem amarelinha

Osexemplos acimanosrevelam que o adjetivo em suaformasuperlativa, sejapor sua
duplicacéo ou pelo acréscimo de um advérbio deintensidade, se comportadiferentemente
do adjetivo simples naformacdo de resultativas. A possibilidade deformar resultativas com
adjetivos superlativos € devido a sua morfologia complexa, que repercute numa sintaxe
igualmente complexa, que contém categorias funcionais distintas das presentes nas
estruturas com adjetivos simples.

Segundo Folli & Ramchand (2001, p. 8), aduplicacdo de um adjetivo como ‘liquido
liquido’ em (30a) apresentaaestruturamostradaem (31):
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(31)

C
N

c TP

/N

Marta T

derreteu vP

/N

o chocolate vP

N\

Marta \Y
Causa ./ \\
dlerreter VP
AN
o-choeotate \%
Processo "\

derreter RP,

AN

o-choeotate

R
Processo /\
(liquefazer) RP,
o-chocolate R

Resultado "\
(liquido) liquido

A estrutura complexado sintagmaresultativo (RP) representada acima é constituida
de dois nucleos, um deles corresponde ao Processo (liquefazer), e o outro ao Estado
(liquido), dando origem, assim, aum accomplishment.

Chamo a atencéo para o fato de as resultativas com sintagmas adjetivos complexos
ndo serem licenciadas por verbos transitivos de aternancia causativa, conforme releva a
estruturaem (31). Essa hip6tese é corroborada pela boa formacdo das sentengas em (30c-
d), cujosverbos (limpar epintar) ndo admitem alternénciacausativanem implicam mudanca
de estado.

4.3PP nopredicadosecundario
As resultativas com verbos transitivos de alternancia causativa cujo predicado

secundério € um PP s8o muito naturai s no portugués se comparadas as resul tativas adjetivas
simples, abordadas nas se¢fes 4.1 e 4.2. Vejamos alguns exemplosem (32):
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(32 a O menino quebrou o vaso em pedacinhos/ O vaso quebrou em pedacinhos.
b. A prefeituraimplodiu o prédio em cinzas/O prédio implodiu em cinzas.
c. A baixatemperatura congelou a dguaem blocos/ A dguacongelou em blocos.

As construgdes em (32) constituem resultativas, pois os predicados secundarios
indicam um estado do objeto direto resultante da agdo descrita pelo verbo. Em (32a), por
exemplo, 0 vaso ficou em pedacinhos pelo fato de o menino (elemento causativo) ter
realizado a agéo de quebrar, gerando uma mudanca de estado no objeto. A mesmaandlise
se aplica aos itens (32b,c), cujos predicados secundarios sdo igualmente resultantes da
acdo verbal. Em (32b), em cinzas descreve o estado que o prédio se encontra apos a
realizac8o da acdo descrita pelo verbo principal (implodir). Em (32c), em blocos também
indica o estado resultante da &gua depois da realizacdo da agéo congelar.

Em (33) apresento a estrutura correspondente as construgdes em (32), em que um
sintagma PP resulta diretamente da agéo verbal .

R a O menino quebrou o vaso em pedacinhos.
b.
vP
Specdacausa V’

O menino
Causa VP
quebrar /" \\

Spec do processo \A
ovaso /\\

Processo/Mudanca  RP
quebrar VAN
Spec do resultado R
0Vvaso
Resultado PP
(quebrado) A\

em pedacinhos

A estruturaem (33b) é semel hante adas resultativas adj etivas com verbostransitivos
de aternancia causativa, pois em ambas o0 nlcleo de RP é ocupado por um verbo de
mudancade estado quelicenciao aspecto télico. A diferencaestaapenas naformaassumida
pel o sintagmaresultativo, indicando que os verbos de alternancia causativa podem licenciar
complementos cujo nicleo é expresso por um AP, como em (27b), ou por um PP, como em
(33h).

Conformejafoi abordado, osverbostransitivos que ndo admitem alternanciacausativa
podem assumir umalleituratélica ou atélica, dependendo das propriedades do objeto com
o qual figuram naconstrucéo (ver secdo 4.1). Observe o exemplo (34), em que essesverbos
aparecem com objeto definido e com PPs no predicado secundario:
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(34) a Pedro cortou o pdo emfatias.
b. O professor dividiu o texto em paragrafos.
c. Marta separou oslivros emfileiras.

Ossintagmas emfatias, empar agrafos e emfileiras expressam o ponto culminanteem
gue resulta a ac8o. Entretanto, na perspectiva adotada neste trabalho, esses PPs néo
constituem sintagmas resul tativos verdadeiros, pois ndo sao osresponsavei s pelaalteracao
no aspecto do verbo. E importante observar, ainda, que o modo de realizagio das agdes em
(34) érelevante parao estado final do referente do objeto, 0 que ndo se constataem (32). Em
(344a), por exemplo, Pedro poderiater cortado o p&o em cubos, em pequenos pedacinhosou
em fatias, como desgjou fazé-10; a questéo € que o estado resultante do p&o (emfatias) é
conseguéncia do modo como Pedro realiza a agdo de cortar, e ndo da agdo em si. As
construcBes em (34) diferem das em (32) ainda quanto as propriedades do argumento
externo. Nas sentencasem (32), 0 argumento externo constitui um elemento causativo, que
funciona apenas como Causa (desencadeador) da acdo; ao passo que, em (34), o traco
volicdo esta presente no argumento externo, pois o modo como o sujeito deciderealizar a
acdo é determinante para a descricdo do estado final do objeto. E preciso, entretanto,
investigar mais detidamente este processo para verificar se ele é regular e, ainda, se esta
relacionado aformagao das construcdes resultativas. Por ora, apenas gostaria de chamar a
atencéo do leitor para esta diferenca.

Ao submetermos as construcoes em (32) e (34) ao teste do acréscimo de PPsdurativos
(por X tempo) e delimitadores (em X tempo) para verificar o aspecto do evento, obtemos
resultados semel hantes, conforme mostram os exemplos (35) e (36):

(35 a O menino quebrou o vaso em pedacinhos em instantes/* por instantes.
b. O prédio implodiu em cinzas em segundos/* por segundos.
c. A agua congelou em blocos em minutos/* por minutos.

(36) a Pedro cortou o p&o em fatias em minutos/* por minutos.
b. O professor dividiu o texto em paragrafos em instantes/* por instantes.
c. Marta separou os livros em fileiras em vinte minutos/* por vinte minutos.

A possibilidade de combinarmos (32) e (34) com PPs delimitadores evidenciaque a
marcagdo do término do evento ndo ocorre somente em construgdes com verbostransitivos
de alternancia causativa. Em (35), 0 acréscimo do PP delimitador ndo esta condicionado a
presenca do sintagma resultativo, pois o verbo ja licencia o aspecto télico, umavez que
implica mudanca de estado; em (36), a sentenca adquire a interpretacéo télica devido a
combinag&o dos tragos do verbo com os de seu objeto, e ndo pela presenca do predicado
secundario, pois os predicados priméarios sdo télicos independentemente do sintagma
resultativo.

Finalmente, abordo o emprego da preposi ¢do até em sintagmas que indicam resultado.
Segundo Ilari (2006), 0 uso da palavraaté € umaformabastante produtiva e espontaneade
expressar resultado em portugués, conformerevela o exemplo aseguir:

(87) Elebebeuatécair.
9%



Cadernos de Estudos Linguisticos 49(1) — Jan./Jun. 2007

A sentenca (37) significaque €l e bebeu tanto que caiu, ou sgja, aqueda éresultado da
realizagdo daacdo além deum certo limite.

Ilari aponta, entretanto, dois problemas na interpretacéo de sintagmas introduzidos
pela preposi¢éo até como resultativos. O primeiro deles é que esta preposi cao é empregada
em construces muito distintas entre si, dentre as quais ele cita: oragcdes com verbo finito,
reduzidas e nominalizacBes. Nas constructes com verbo, avariagdo pode ocorrer aindana
manutencdo ou ndo do sujeito daoracdo principal. O outro problema pontuado pelo autor
€ que apreposicao até ndo indicaresultado, maslimite. A interpretacdo de resultado seria,
portanto, uma consegiiénciado avango do processo além de um certo ponto, como mostra
oexemplo (38), extraido dellari (2006, p. 15):

(3) Dividir o dividendo pelo divisor até a casa dos centésimos.

A interpretagdo do autor para esta sentenca € que o sintagma grifado indica a
conseguéncia natural da continuidade da agdo de dividir.

A classificagdo da preposicéo até como indicadora ou ndo de resultado requer um
exame detalhado das diferentes constru¢es em que pode figurar e também dos sentidos
gerados em cada um de seus empregos, considerando sua diversidade, sinalizada por Ilari
(2006).

4.4DP nopredicado secundério

As construgdes com um DP como predicado resultativo sdo raras no portugués.
L obato (2004, p. 167) restringe aformacgéo desse tipo de resultativaaverbos‘de eleicéo’,
como €leger, nomear ; um DP resultativo pode, entretanto, figurar também com verbos‘ de
titulagdo’, como formar. Em (39) ilustro respectivamente essas construcoes:

(39) a O voto dos operérios elegeu Lula presidente.
b. A turma nomeou Pedro nosso representante.
c.AUFSC formou Martamédica.

Tanto osverboseleger e nomear quanto o verbo formar n&o participam deaternéncia
causativa; conseqlientemente, seu argumento interno ndo sofre mudanca de estado por
efeito daacdo verbal. Em (39a,b), o que ocorre € umamodificacdo nasituagdo funcional dos
referentes dos DPs Lula e Pedro; em (39c), por sua vez, € o grau de escolaridade do
referente do objeto que sofre alteragéo.

A combinagéo das construgdes em (39) com um PP delimitador (em X tempo), e néo
com um PP durativo (por X tempo), revelaseu caréter resultativo, como mostro aseguir:

(40) a O voto dos operarios elegeu Lula presidente em poucas horas/* por poucas
horas.
b. A turmanomeou Pedro nosso representante emvinte minutos/* por vinte minutos
¢. A UFSC formou Martamédicaem seisanos/* por seisanos.
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Osexemplosem (40) comprovam que verbosde eleicdo e detitulacéo descrevem um
processo com um término definido; sdo, portanto, télicos, asemel hanca dos de mudancade
estado. Entretanto, é possivel combinar os predicados secundarios dessas construcoes
com PPsdurativos, conformeilustro aseguir:

(4) a Lulaseriapresidente por poucas horas.
b. *Lula seria eleito presidente por poucas horas.

A méformacao de (41b) evidenciaque arestricdo a PPs durativos estarel acionadaao
verbo eleger, quelicenciao aspecto télico do evento, e ndo ao predicado secundério, como
ocorre nas resultativas verdadeiras do inglés (ver o exemplo (20) nasecéo 4.1).

Além delicenciarem o aspecto télico, osverbos de elei¢do e detitulagao figuram em
construcdes que contém as diferentes projecdes da estrutura do evento: Causa, Processo
e Resultado. A presenca das subpartes do evento nas construgdes com esses verbos
sugere que eles se comportam como os verbos de alternancia causativa, selecionando um
sintagma resultativo para marcar o término do evento. Em (42), apresento a estrutura
correspondente as sentencas em (39):

(42) a O voto dos operérios elegeu Lula presidente.
b.
vP

Spec da causa v
O voto dosoperarios /"
Causa VP
deger "\
Spec do processo V
Lula
Processo/Mudanca RP
eleger
Spec do resultado R
Lula
Resultado SC
deto N\

Lula presidente

A representacdo acimailustraminha hipotese sobre aestruturaresultativados verbos
de eleicao e de titulagéo. Esses verbos constituiriam o niicleo de RP, selecionando como
seu complemento uma SC equativa, ou sgja, umaestruturacompostade dois DPs definidos
em relacdo de identidade, uma vez que apontam para 0 mesmo referente. A estrutura
comportaria, ainda, vP, introduzindo o evento causa e licenciando o sintagma o voto dos
operarioscomo argumento externo, cujafuncgéo seriaade desencadear 0 evento processo;
e VP, licenciando em seu Spec o DP Lula como objeto do processo.
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5.CONSIDERACOESFINAIS

Como vimos, hAumacertaoscilacao naliteraturasobre o que considerar umaresultativa
verdadeira. Para Folli e Ramchand (2001), resultativas genuinas so aquelas em que ha o
acréscimo deum RP néo licenciado pelo verbo, ou sgja, quando um verbo atélico figuracom
um sintagmaresultativo. Fontanal s (2000) e Kratzer (2004), por suavez, estabelecem
distingdo opondo as resultativas adjetivas as adverbiais, ditas falsas. Adotei neste artigo a
defini¢cdo proposta por Rothstein (2004), que considera construgdes resultativas aquelas
em que um verbo atélico (atividade) se transforma em télico (accomplishment, na
terminologiade Vendler) pel o acréscimo de um predicado secundério resultativo naestrutura.

O objetivo principal deste artigo foi o de investigar a existéncia de resultativas
verdadeiras no portugués. A partir da aplicacéo de testes como o acréscimo de PPs
delimitadores e durativos, daandlise dacomposi¢do semanticados adjetivos e dadefini¢éo
adotadaa partir de Rothstein (2004), constatei que o portugués ndo formaresultativas ditas
verdadeiras com verbos transitivos que ndo admitem alternancia causativa, poisamudanca
no aspecto desses verbos ndo estarel acionada ao predi cado secundério, mas acombinacao
das propriedades do verbo com as de seu objeto. As conclusdes sdo semelhantes para os
verbos de alternancia causativa, umavez que estes, por implicarem mudancade estado, ja
licenciam o aspecto télico do evento, independente do predicado secundario. Esseresultado
val ao encontro da proposta de Folli e Ramchand (2001), que atribuem a inexisténcia de
resultativas verdadeiras nas | inguas romani cas aauséncia de um el emento nul o para ocupar
aposi¢ao de nticleo de RP e marcar o aspecto télico do evento, como ocorre nas germanicas
(versecéo4.2).

Conforme procurei demonstrar ao longo deste artigo, o portugués brasileiro ndo dispbe
de construgdes resultativas equival entes as encontradas em linguas germanicas, em que o
predicado secundario licencia o aspecto télico e descreve o estado resultante do evento. O
portugués apresenta, entretanto, outras formas para expressar anogéo de resultado, dentre
as quais destaco (a) APs e PPs como predicados secundarios em construgdes com verbos
sem alternancia causativa, cujo objeto apresenta o trago [+definido]; (b) APs e PPs como
predicados secundarios em construgdes com verbos de alternancia causativa; (c) sintagmas
adjetivos complexos no predicado secundario de verbos com ou sem alternancia causativa;
e, por fim, (d) DPs no predicado secundario de verbos de el ei¢cdo e detitulacao, que geram
modificagio nafunc&o ou naescolarizacio do referente do objeto. E importante, contudo,
continuarmos investigando essa noc¢&o para descobrirmos a diversidade de estruturas
sintdticas que o portugués brasileiro apresenta para expressé-la.
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