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METAFORAS, ANALOGIAS E COMPARACOES NO PENSAMENTO
ATORMENTADO DE FERDINAND DE SAUSSURE
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“Nos estamos (...) profundamente
convencidos de que qualquer um que ponha

o0 pé no terreno da /ingua esta, pode-se dizer,
abandonado por todas as analogias do céu e da
terra” (SAUSSURE, 2004, p. 189).

“(...) a linguagem (¢) um objeto que

fica fora de qualquer comparagao e ndo
classificado, nem no espirito dos linguistas,
nem no espirito dos filésofos” (SAUSSURE,
2004, p. 219).

RESUMO: Neste artigo, investigam-se os usos que Ferdinand de Saussure fez de metaforas, de
analogias e de comparagdes tanto nos manuscritos reunidos nos Escritos de linguistica geral quanto no
Curso de linguistica geral. O objetivo ao fazé-lo ¢ mostrar que, mais do que as rasuras e lacunas dos
manuscritos, sdo as imagens ¢ as figuras a que recorre Saussure em seus textos que revelam as suas
duvidas e hesitagdes em busca de uma teoria de linguistica geral. Com essa reanalise das analogias,
metaforas e comparagdes feitas por Saussure, pretende-se langar um novo olhar ndo apenas sobre o
seu legado, mas também sobre o fato de ele nao ter publicado os resultados de suas reflexdes sobre a
linguagem.
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ABSTRACT: This article investigates how Ferdinand de Saussure used metaphors, analogies, and
comparisons both in the collection of manuscripts Writings in General Linguistics and in Course
in General Linguistics, demonstrating how images and pictures Saussure used in his texts are more
capable of revealing his questions and hesitations while searching for a theory in general linguistics
than the blots and gaps in his manuscripts. Such reanalysis of the metaphors, the analogies, and the
comparisons Saussure created intends to shed light to a new point of view not only over his legacy, but
also over the fact that he did not publish the results of his thoughts on language.
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1. INTRODUCAO

A descoberta de manuscritos inéditos de Ferdinand de Saussure em 1996 num
anexo de sua residéncia em Genebra gerou a expectativa entre os pesquisadores de
sua obra de que com aqueles textos finalmente seria revelado o verdadeiro teor de
suas ideias linguisticas e, assim, resolvidas muitas das controvérsias relativas a seu
pensamento. Passados mais de 20 anos, porém, o que se vé ¢ que, em vez de ajudar
a solucionar os grandes problemas exegéticos do Curso de linguistica geral, os
proprios manuscritos se tornaram motivo de embates entre os saussurianos, sendo
dificil encontrar em suas analises 0 minimo consenso sobre o legado daquele que
¢ considerado o fundador da linguistica moderna. Entre as polémicas suscitadas
pelos manuscritos, uma ¢ particularmente importante por dizer respeito a questao
de eles invalidarem ou ndo o Curso de linguistica geral como obra de Saussure.
Na opinido de Simon Bouquet, que organizou e editou os manuscritos com Rudolf
Engler, publicando-os em 2002 nos Escritos de linguistica geral, a resposta ¢é
afirmativa. Em sua Introducdo a leitura de Saussure, de 1997, Bouquet argumenta
que os organizadores do Curso, Charles Bally e Albert Sechehaye, deformaram
o pensamento de Saussure, dando-lhe um carater pronto, acabado, quando na
verdade os manuscritos revelariam um autor tomado por duvidas, angustiado
diante de problemas para os quais ndo tinha respostas. Ao menos, nao respostas
que o satisfizessem plenamente.

Em se tratando do fato de Bally e Sechehaye terem apagado do Curso
de linguistica geral as muitas hesitacdes e insegurangas de Saussure sobre
inimeras questdes linguisticas e epistemologicas, ¢ dificil discordar da posigdo
de Bouquet ndo apenas a luz dos novos manuscritos, mas também a luz de
manuscritos anteriormente publicados, sobretudo nos trabalhos classicos de
Robert Godel (1957), Tullio de Mauro (1972) e de Engler (1968, 1974). Quanto
a visdo de Bouquet de que o Curso ¢ um texto apdcrifo que afasta o leitor do
verdadeiro Saussure, sendo portanto recomendavel deixa-lo de lado e recorrer
exclusivamente aos textos redigidos pelo proprio Saussure, parece sensata a
opinido dos saussurianos que julgam exagerada essa postura (e.g. ENGLER,
2004; NORMAND, 2009; PEREIRA DE CASTRO, 2016). Assim, como bem
observou Carlos Alberto Faraco (2016a, p. 20), “vamos atingindo agora um ponto
de equilibrio: ler ainda o CLG (...), mas em contraste, em confronto e em didlogo
com 0s manuscritos”.

Neste artigo, proprio deste novo momento dos estudos sobre Saussure,
reanalisa-se o uso de metaforas, de analogias e de comparagdes tanto nos
manuscritos reunidos nos Escritos de linguistica geral quanto no Curso de
linguistica geral — e, como Claudine Normand, “continuarei, segundo a tradi¢ao,
a chama-lo de Saussure” (2009, p. 18). O objetivo ao fazer essa reanalise ¢
explicitar o fato de que, mais do que as rasuras e lacunas dos manuscritos — como
defende por exemplo Eliane Silveira (2007) —, sdo as imagens, as figuras a que
recorre Saussure que revelam as suas dividas e vacilagdes em busca de uma teoria
de linguistica geral. Justamente por isso, a investiga¢ao das imagens, das figuras,
das analogias feitas por Saussure ¢ da maxima importancia para a compreensao
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de seu pensamento porque sdo clas que sinalizam suas incertezas teoricas, sdo
elas que iluminam ao leitor o “torturado caminho seguido por Saussure” (ibid.,
p. 112).

2. UM JOGO DE SIGNOS CHAMADO LiNGUA

A alegagdo de que sdo as imagens, figuras e analogias feitas por Saussure
que indicam suas hesitagdes ao refletir sobre esse “jogo de signos que se chama
lingua” (SAUSSURE, 2004, p. 38) ¢ sustentada pelo fragmento intitulado “Sobre
as dificuldades da terminologia em linguistica (‘Chega de figuras!’)”, publicado
por Engler (1968, 1974) e republicado nos Escritos de linguistica geral. Nele,
Saussure enfatiza:

Chega de figuras! Assim, nada além de expressdes que correspondam as realidades absolutas
da linguagem? (...)

Chega de figuras! E um belo programa, que logo se pds no papel. E o que ¢ preciso para por em
pratica esse preceito? Pouca coisa, simplesmente empregar apenas expressdes que correspondam
as realidades absolutas da linguagem, classificadas de maneira infalivel. (...)

Proscrever a figura ¢ se dizer de posse de todas as verdades, de outro modo vocé fica radicalmente
sem condigdes de dizer onde comega e onde termina uma metafora.

(...) Chega de figuras? Assim, nada além de termos que correspondam as realidades absolutas
da linguagem? Isso equivale a dizer que as realidades absolutas da linguagem ndo oferecem
mistério para os neogramaticos, que eles as desvendaram para nos (p. 200-201).

Em nota ao fim do primeiro capitulo do Curso, ¢ feita a mesma critica ao
programa de proscrever figuras, ainda que de maneira menos categorica:

A nova escola, cingindo-se mais a realidade, fez guerra a terminologia dos comparatistas e
notadamente as metaforas ilogicas de que se servia. Desde entdo, ndo mais se ousa dizer: “a
lingua faz isto ou aquilo” nem falar da “vida da lingua” etc., pois a lingua ndo é mais uma
entidade e ndo existe sendo nos que a falam. Ndo seria, portanto, necessario ir muito longe
e basta entender-se. Existem certas imagens das quais ndo se pode prescindir. Exigir que se
usem apenas termos correspondentes a realidade da linguagem ¢ pretender que essas realidades
ndo tém nada de obscuro para nds. Falta muito, porém, para isso; também nao hesitaremos em
empregar, quando se oferega a ocasido, algumas das expressdes que foram reprovadas na época
(p. 36).

De fato, foram empregadas tanto no Curso quanto nos manuscritos algumas
das expressdes que foram reprovadas pelos neogramaticos, com a devida excegio
a expressdes como “a lingua faz isto ou aquilo” e “a vida da lingua”, utilizadas por
comparatistas como August Schleicher e Max Miiller, que viam as linguas como
organismos que nascem, crescem, definham e morrem, e ndo como instituicdes
sociais. Mas Saussure ndo se ateve as velhas expressdes. Ciente de que desconhecia
as “realidades absolutas da linguagem” e de que ndo poderia classifica-las de
maneira infalivel, Saussure também criou expressdes e imagens com o intuito de
esclarecer os aspectos da linguagem que lhe eram mais obscuros. Além disso,
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valeu-se de um sem-nimero de comparagdes com a mesma finalidade. Entre elas,
¢ claro, a comparacao entre a lingua e o jogo de xadrez.

Essa comparagdo ¢ feita no Curso pela primeira vez no quinto capitulo da
Introducéo, “Elementos internos e elementos externos da lingua”, com a intengéo
de melhor compreender as diferencas entre a linguistica externa e a linguistica
interna: “Nesse jogo (o xadrez), ¢ relativamente facil distinguir o externo do
interno; o fato de ele ter passado da Pérsia para a Europa é de ordem externa;
interno, ao contrario, ¢ tudo quanto concerne ao sistema e as regras” (p. 56).
Conforme Saussure (ibid., p. 53), sua defini¢ao de lingua — “o verdadeiro e unico
objeto” da ciéncia linguistica (ibid., p. 31) — supde que se elimine dela tudo o que
seja estranho ao “organismo”!, ao “sistema”, ou seja, tudo o que seja do dmbito da
linguistica externa: as relagdes entre a historia de uma lingua e de uma civilizagao;
as relagdes entre a lingua e a histdria politica, etc. Ciente de que nao tinha “posse
da verdade” de tal eliminacdo, que ndo ¢ nada facil, Saussure recorre a analogia
entre a lingua e o jogo de xadrez para esclarecer sua posigdo, ja que nesse jogo ¢
muito mais simples distinguir o externo do interno.

Mais a frente, no § 4 do terceiro capitulo da primeira parte do Curso,
Saussure compara a autonomia e interdependéncia do sincronico com a projegao
de um corpo sobre um plano e compara a lingua com o tronco de um vegetal.
Seu objetivo ao fazé-lo ¢ ilustrar a diferenca entre a ordem sincronica e a ordem
diacronica da lingua, sendo esta para ele “um sistema do qual todas as partes
podem ¢ devem ser consideradas em sua solidariedade sincronica” (ibid., p. 128).
Nenhuma comparagdo, porém, na opinido de Saussure, ¢ mais demonstrativa de
tal diferenca do que aquela entre o jogo da lingua e uma partida de xadrez, a qual
ele mais uma vez recorre (ibid., p. 130-131) para esclarecer sua posi¢do, pois
tampouco tinha “posse da verdade” da diferenca entre a ordem sincronica e a
ordem diacronica da lingua. Sintomaticamente, mais adiante, no primeiro capitulo
da segunda parte do Curso, intitulada “Linguistica sincronica”, Saussure afirma
que “¢ muito mais dificil fazer a linguistica estatica que a historica” porque “os
fatos de evolugdo sdo mais concretos; falam mais a imaginacdo; as relagdes que
neles se observam se estabelecem entre termos sucessivos que sdo percebidos
sem dificuldades; ¢ comodo e, com frequéncia, até divertido acompanhar uma
série de transformagdes” (ibid., p. 145). Nao por acaso, no capitulo seguinte,
“As entidades concretas da lingua”, Saussure novamente recorre a analogia entre
a lingua e o jogo de xadrez (ibid., p. 152) com o objetivo de compreender tais
entidades. Tampouco por acaso, no terceiro capitulo da segunda parte do Curso,
“Identidades, realidades, valores”, Saussure recorre a mesma analogia a fim de
entender como sdo estabelecidos os valores no sistema linguistico (ibid., p. 156).

Fato notorio, em varios outros pontos do Curso, Saussure também langa méao
da analogia entre a lingua ¢ o jogo de xadrez, afirmando por exemplo que os
valores tanto das pecas de um jogo de xadrez quanto dos termos de uma lingua

! Deve-se ressaltar que ¢ empregada aqui no Curso uma das expressdes dos comparatistas que
foram reprovadas pelos neogramaticos, mas sem que tenha sido levada as ultimas consequéncias a
analogia entre a lingua e um organismo, como o fizeram Schleicher, Miiller e Hovelacque, os quais
Saussure critica veementemente (e.g. SAUSSURE, 2004, p. 130 e p. 135).
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“dependem (...) de uma convengdo imutavel: a regra do jogo, que existe antes do
inicio da partida e persiste apos cada lance” (p. 130). Mais importante, porém,
do que apresentar uma lista exaustiva dos ja conhecidos pontos em que Saussure
comparou a lingua a um jogo de xadrez ¢ observar que as outras tantas comparagdes
estabelecidas por Saussure no Curso e nos manuscritos servem exatamente ao
mesmo proposito: tentar esclarecer as “realidades absolutas da linguagem”. Um
proposito a que Saussure se dedicou obstinadamente por décadas, apesar de estar
convicto de que a lingua “ja se encontra na impossibilidade absoluta de ser (...)
uma coisa diretamente captavel, pelo nosso espirito, em sua maneira de ser” (2004,
p. 189).

3. EM BUSCA DAS REALIDADES ABSOLUTAS DA LINGUAGEM

Em sua primeira conferéncia na Universidade de Genebra, em novembro de
1891, Saussure declarou aos ouvintes: “Nao existe objeto comparavel a lingua,
que ¢ um ser muito complexo, e € isso que faz com que todas as comparagdes
e todas as imagens de que nos servimos habitualmente acabem, regularmente,
por nos dar uma ideia falsa” (SAUSSURE, 2004, p. 133). No entanto, nenhum
instrumento foi mais utilizado por Saussure em sua tentativa desesperancada de
captar a lingua em sua maneira de ser do que comparagdes e imagens. Provam
esse fato tanto o Curso quanto os manuscritos, que sdo perpassados por metaforas,
analogias e comparac¢des as mais diversas, relativas aos mais diferentes aspectos
da linguagem. Entre os textos descobertos em 1996 e reunidos sob a rubrica “Sobre
a esséncia dupla da linguagem”, encontram-se, por exemplo, a comparagao entre
uma figura vocal e um pedago de pano que se torna um sinal num navio (ibid.,
p- 38); a comparagao entre o sistema da lingua e um sistema de sinais maritimos
obtidos por meio de bandeiras de diversas cores (ibid., p. 52) e a tdo frequente
comparagdo entre a lingua e o jogo de xadrez (ibid., p. 63). Ja nos textos reunidos
na se¢ao “Antigos documentos”, vemos Saussure comparar, por exemplo, a lingua
com as grandes morainas das geleiras (ibid., p. 131-132); a “pretensa sucessao do
latim pelo francés” com uma rua muito longa a que se poderia dar um Unico nome
ou varios nomes a fragdes dela (ibid., p. 143-144) e os idiomas congéneres com
geleiras divergentes (ibid., p. 155). No quarto capitulo da Introdug@o do Curso de
linguistica geral, por sua vez, Saussure ndo apenas compara a lingua a uma sinfonia
(p- 50) como afirma que “a lingua existe na coletividade sob a forma de uma soma
de sinais depositados em cada cérebro, mais ou menos como um dicionario cujos
exemplares, todos idénticos, fossem repartidos entre os individuos” (p. 51). No
capitulo seguinte, Saussure compara uma vez mais a lingua ao jogo de xadrez (p.
55-56), e voltara a fazé-lo em outras partes do livro, como no terceiro capitulo
dos “Principios gerais” (p. 130-131) e no segundo capitulo da se¢ao “Linguistica
sincronica” (p. 142).

Essa pequena lista de imagens e comparagdes encontradas nos manuscritos e
no Curso, por si s0, parece o bastante para desabonar a afirmacéo de Bouquet de que
“areflexdo saussuriana sobre uma reforma dos fundamentos teéricos da linguistica
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consegue abandonar em grande parte as imagens e os neologismos” (2016, p. 71).
Na verdade, a reflexdo saussuriana sobre a reforma dos fundamentos teodricos da
linguistica é alicercada em imagens e comparagdes, além de ser pontuada por
neologismos. Logo no inicio da segdo “Sobre a esséncia dupla da linguagem”, por
exemplo, Saussure recorre a comparagdes na tentativa de entender o que constitui
uma identidade linguistica ¢ de explicitar por que ¢ tdo ardua a tarefa que se impde
ao linguista de apreender essas identidades. Conforme Saussure (2004, p. 21-22),
uma identidade linguistica implica a associagdo de dois elementos heterogéneos:
uma ideia, que ¢ psicoldgica, ¢ uma forma, que ¢é fisica. Para Saussure, ¢
justamente devido a heterogeneidade dos elementos constituintes das identidades
linguisticas que ¢ dificil compreender a sua natureza. A fim de tornar mais claro
esse entrave com que se depara o linguista, Saussure observa que achariamos facil
determinar a espécie quimica de uma barra de ferro, de ouro, de cobre, bem como
determinar a espécie zooldgica de um cavalo, de um boi, de um carneiro, mas ndo
achariamos nada facil determinar a “espécie” de um “conjunto bizarro” de uma
barra de ferro presa a um cavalo, de uma barra de ouro em cima de um boi ou
de um carneiro com um enfeite de cobre. Afinal, trata-se neste segundo caso da
associa¢do de dois elementos heterogéneos. “E precisamente diante dessa tarefa
absurda que ¢ preciso que o linguista entenda que esta, de repente e antes de tudo,
colocado”, afirma Saussure (ibid., p. 22). O linguista, completa Saussure (ibid.),
“ignora o que constitui o objeto formal do seu estudo e de suas classificagdes, a
saber, exclusivamente, o ponto de juncdo dos dois dominios”. Para reforcar sua
posicdo, Saussure pondera que as identidades linguisticas ndo sdo comparaveis a
um corpo quimico simples nem a uma combinagdo quimica, mas sdo comparaveis
a uma mistura quimica como a mistura do azoto ¢ do oxigénio no ar, ja que o ar
ndo ¢ mais ar sem um elemento ou outro, mas um independe do outro. Mais a
frente, Saussure volta a abordar os dois dominios do objeto formal dos estudos
linguisticos apresentando novas dificuldades sobre a questdo:

Ha, na lingua, um lado fisico e um lado psiquico. Mas o erro irremissivel, que se traduzira de mil
maneiras em cada paragrafo de uma gramatica, ¢ acreditar que o lado psiquico € a ideia enquanto
o lado fisico ¢ o som, a forma, a palavra.

As coisas sdo um pouco mais complicadas do que isso.

Nao ¢é verdade, ¢ profundamente errado imaginar que ha oposigao entre o som e a ideia, que sdo,
ao contrario, indissoluvelmente unidos pelo nosso espirito.

Aoposicao [ ]

Assim, ha, de um lado, uma palavra (entidade fisica), de outro sua significacdo (entidade
psiquica). Ha, na lingua, um lado fisico e um lado psiquico. Essa verdade de sentido comum
tem um sentido que deve ser absolutamente preciso para quem quer estudar a lingua: trata-se
de saber quais sdo as coisas a serem dispostas no dominio fisico e quais sdo as coisas a serem
dispostas no dominio psiquico.

A comoda distingdo tradicional, e desastrosa, que anula, na realidade, no germe, todo estudo
racional da lingua, é supor que o lado psiquico €, simplesmente, a IDEIA ou a significagéo,
enquanto que o lado fisico [ ] (ibid., p. 60).

Em um dos manuscritos descobertos em 1996 que foram reunidos na se¢éo
“Novos item”, Saussure explicita uma vez mais que o linguista ignora o ponto de
jungdo dos dois dominios do objeto formal do seu estudo e de suas classificagdes:
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Se existe uma verdade a priori, e que exija apenas bom senso para se estabelecer, ¢ que se ha
realidades psicolégicas, e se ha realidades fonologicas, nenhuma das duas séries separadas seria
capaz de dar origem, por um instante, ao menor fato linguistico.
Para que haja fato linguistico, é necessaria a unido das duas séries, mas uma unido de um género
particular — da qual seria absolutamente vao querer explorar, por um instante que fosse, as
caracteristicas, ou dizer de anteméo o que ela sera (ibid., p. 93).

Contrariando-se, porém, Saussure tentou explorar a unido das séries
psicologica e fonologica recorrendo a analogia da folha de papel, também presente
na se¢@o “Novos item™:

Quando se diz “signo”, imaginando-se, falsamente, que ele poderd, depois, ser separado a
vontade de “significagdo” e que designa apenas a “parte material”, nada se teria a aprender,
sendo considerando que o sujeito tem um limite material, como sua lei absoluta, e que esse
limite ja é, em si mesmo, um “signo”, um portador de significacdo. E, portanto, inteiramente
ilusdrio opor, em qualquer instante, o signo a significa¢do. Sdo duas formas do mesmo conceito
do espirito, visto que a significagdo ndo existiria sem um signo e que ela € apenas a experiéncia
as avessas do signo, assim como ndo se pode cortar uma folha de papel sem cortar o avesso e o
direito desse papel com a mesma tesourada (ibid., p. 87-88).

No Curso, todo o segundo capitulo da segunda parte, “As entidades concretas
da lingua”, ¢ dedicado a questdo dos dois dominios do signo, ja denominados
significante e significado. Dada a dificuldade do tema, Saussure volta a recorrer
a comparagao entre “essa unidade de duas faces” com uma composi¢ao quimica,
apos descartar como pouco satisfatoria a comparagdo entre a entidade linguistica
¢ a unidade da pessoa humana, composta de alma e de corpo: “(...) a dgua por
exemplo; ¢ uma combinagao de hidrogénio e de oxigénio; tomados separadamente,
nenhum desses elementos tem as propriedades da agua” (p. 148). Em seguida,
Saussure também descarta a comparagao entre os signos linguisticos e os signos
visuais, ja que estes sdo materiais e coexistem no espago visual sem se confundir,
enquanto aqueles sdo abstratos e precisam ser identificados no espirito do sujeito
falante pela jungdo entre o aspecto fonico e o aspecto significativo:

Quando ouvimos uma lingua desconhecida somos incapazes de dizer como a sequéncia de
sons deve ser analisada; ¢ que essa analise se torna impossivel se se levar em conta somente
o aspecto fonico do fenomeno linguistico. Mas quando sabemos que significado e que papel
cumpre atribuir a cada parte da sequéncia, vemos entdo tais partes se desprenderem umas das
outras e a fita amorfa partir-se em fragmentos; ora, essa analise nada tem de material (ibid.).

Com base nessas consideragdes, Saussure define a unidade linguistica como
“uma por¢do de sonoridade que, com exclusdo do que precede e do que segue na
cadeia falada, ¢ significante de um certo conceito” (2014, p. 148). Trata-se, no
entanto, de uma definicdo muito vaga, que em nada auxilia o linguista a delimitar
as unidades linguisticas, como se depreende do método de delimitag@o apresentado
no § 2 do mesmo segundo capitulo da segunda parte do Curso e das dificuldades
praticas da delimitacdo explicitadas no § 3. Nao por coincidéncia, ao fim do
capitulo, Saussure volta a comparar a lingua ao jogo de xadrez, ponderando: “(...)
assim como o jogo de xadrez esta todo inteiro na combinagao das diferentes pecas,
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assim também a lingua tem o carater de um sistema baseado completamente na
oposicao de suas unidades concretas” (ibid., p. 152). Mas completa, ciente de ainda
ignorar o que constitui o objeto formal do seu estudo e de suas classificagdes: “Nao
podemos dispensar-nos de conhecé-las, nem dar um passo sem recorrer a elas; e,
no entanto, sua delimita¢do ¢ um problema tdo delicado que nos perguntamos se
elas, as unidades, existem de fato” (ibid).

4. UMA TEORIA INACABADA

No capitulo seguinte do Curso, “Identidades, realidades, valores”, Saussure
passa a investigacdo desses trés conceitos, diretamente dependentes da nogao de
unidade, como afirma logo no primeiro paragrafo. Apds apresentar o conceito de
“identidade” e explicitar as dificuldades de delimita-lo, Saussure mais uma vez
se vale de comparagdes para tentar esclarecé-lo: compara “identidade” com os
expressos “Genebra-Paris, 8h45 da noite”, que partem com 24 horas de intervalo;
com uma rua que ¢ arrasada e reconstruida, sem que subsista nada de material
da antiga; com um traje que ¢ roubado e reencontrado em uma loja. Feitas as
comparagdes, declara: “O vinculo entre os dois empregos da mesma palavra nao
se baseia na identidade material nem na exata semelhanca de sentido, mas em
elementos que cumprira investigar e que nos fardo chegar bem perto da verdadeira
natureza das unidades linguisticas” (p. 155). Bem perto, mas nio atingi-las...

Em relagdo ao conceito de “realidade”, Saussure chama a atengdo para o fato
de ndo ser nada obvia a tradicional classificacdo das palavras em substantivos,
adjetivos, verbos, etc., j4 que ndo ¢ nada Obvio quais elementos concretos
ou abstratos da lingua podem ser chamados de realidades sincronicas. Tendo
em vista esse obsticulo tedrico, Saussure afirma: “(...) a linguistica trabalha
incessantemente com conceitos forjados pelos gramaticos, ¢ sem saber se eles
correspondem realmente a fatores constitutivos do sistema da lingua. Mas como
sabé-lo? E se forem fantasmas, que realidade opor-lhes?” (ibid.). Sem apresentar
uma solug@o ao problema, Saussure passa a nogao de “valor”, que ndo apenas
“recobre as de unidade, de entidade concreta e de realidade” (p. 156) como ¢é o
“aspecto primordial” das unidades (p. 157). Para explicar o conceito de “valor”
— sobre o qual ja vinha refletindo desde o fim do século 19, como o comprovam
alguns de seus manuscritos (cf. SAUSSURE, 2004, p. 27-30) —, Saussure se vale
de novo da comparagdo entre a lingua e o jogo de xadrez, ressaltando que o valor
de uma entidade concreta ndo estd em sua materialidade, assim como o valor do
cavalo no xadrez independe da pega em si.

Adiante, no capitulo “O valor linguistico”, Saussure parte da constatagdo de
que a lingua é um sistema de valores constituido por ideias e sons para voltar a
abordar o problema da jungdo desses dois elementos heterogéneos, chamando a
atencgdo para o fato “de certo modo misterioso” de “o ‘pensamento-som’ implicar
divisoes e de a lingua elaborar suas unidades constituindo-se entre duas massas
amorfas” (p. 159). Ainda sem a posse dessa verdade, Saussure imediatamente
se utiliza de uma comparacgdo para tentar aproximar-se dela: “Imaginemos o ar
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em contato com uma capa de agua: se muda a pressdao atmosférica, a superficie
da agua se decompde numa série de divisdes, vale dizer, de vagas; sdo essas
ondula¢des que dardo uma ideia da unido e, por assim dizer, do acoplamento
do pensamento com a matéria fonica” (ibid.). Nao satisfeito, Saussure também
retoma a comparacdo entre a lingua e uma folha de papel para tentar esclarecer a
jungdo entre as ideias e os sons.

Mais a frente, apds reconhecer novamente que ndo podia captar diretamente
as entidades concretas ou unidades da lingua, Saussure elege as palavras como
objeto de estudo, por acreditar que elas ddo uma ideia aproximada do que seja
uma unidade linguistica. Feito isso, passa a mostrar as diferengas entre valor e
significacdo, argumentando que os dois conceitos ndo sdo sinonimos. Conforme
Saussure, os valores sdo sempre constituidos (1) por uma coisa dessemelhante, que
pode ser trocada por outra cujo valor resta determinar e (2) por coisas semelhantes
que se podem comparar com aquela cujo valor esta em causa. Tentando se fazer
entender, Saussure apresenta mais uma comparagao:

(...) para determinar o que vale a moeda de cinco francos, cumpre saber: 1° — que se pode troca-
la por uma quantidade determinada de uma coisa diferente, por exemplo pdo; 2° — que se pode
compara-la com um valor semelhante do mesmo sistema, por exemplo uma moeda de um franco
ou uma moeda de algum outro sistema (um délar etc.). Do mesmo modo, uma palavra pode ser
trocada por algo dessemelhante: uma ideia; além disso, pode ser comparada com algo da mesma
natureza: outra palavra (p. 162).

Em seguida, Saussure elenca exemplos para ilustrar seu ponto de vista,
comecgando pela contraposi¢do entre o francés mouton e o inglés sheep, que tém a
mesma significacdo, mas ndo o mesmo valor, ja que ao se referir a carne servida
a mesa o inglés diz mutton, e ndo sheep, enquanto o francés usa o mesmo termo
para se referir tanto ao animal quanto a carne a ser comida. Sem se limitar as
palavras, Saussure cita ainda exemplos referentes ao valor de plural e de flexdo em
diferentes linguas, concluindo que, em vez de ideias dadas de antemao, sdo valores
que emanam do sistema. Assim, “quando se diz que os valores correspondem
a conceitos, subentende-se que sdo puramente diferenciais, definidos ndo
positivamente por seu contetido, mas negativamente por suas relagdes com os
outros termos do sistema. Sua caracteristica mais exata € ser o que os outros nao
sdo” (p. 164).

Ao fim do capitulo, Saussure retoma o conceito de unidade, afirmando que
o que ¢ verdadeiro do valor também ¢ verdadeiro da unidade. Além disso, afirma
que o que se chama de “fato de gramatica” responde a definicao de unidade, ja que
exprime uma oposi¢do de termos. Para exemplificar sua argumentacdo, Saussure
cita a formagao do plural alemao do tipo Nacht : Néiichte. De acordo com Saussure,
esses termos, tomados isoladamente, ndo sdo nada, o que mostra que tudo ¢
oposicao. Tentando se fazer mais claro, Saussure elabora mais uma comparagao:
“(...) pode-se expressar a relagdo Nacht : Ndchte por uma férmula algébrica a/b
em que a e b ndo sdo termos simples, mas resultam cada um de um conjunto
de relagdes. A lingua é, por assim dizer, uma algebra que teria somente termos
complexos” (p. 169).

Cad. Est. Ling.,Campinas, v.60 n.3 p. 709-722 - set./dez. 2018 717



No capitulo seguinte, “Relagdes sintagmaticas e relagdes associativas”,
Saussure ndo apenas continua empregando o conceito de unidade como se utiliza
de mais uma comparacdo para tentar explica-lo, logo apos ter apresentado os
conceitos de sintagma ¢ de relagdes associativas:

(...) uma unidade linguistica ¢ compardvel a uma parte determinada de um edificio, uma
coluna, por exemplo; a coluna se acha, de um lado, numa certa relagdo com a arquitrave que a
sustém; essa disposi¢ao de duas unidades igualmente presentes no espago faz pensar na relagao
sintagmatica; de outro lado, se a coluna ¢ de ordem dorica, ela evoca a comparagao mental com
outras ordens (jonica, corintia etc.), que sdo elementos ndo presentes no espago: a relagdo ¢é
associativa (p. 172).

No sexto capitulo da segunda parte do Curso, “Mecanismo da lingua”,
Saussure conclui, com base nas relagdes sintagmaticas e associativas, que “na
lingua tudo se reduz a diferencas, mas tudo se reduz também a agrupamentos”
(p. 177). Para esclarecer sua afirmagdo, Saussure formula mais uma comparagao:
“Esse mecanismo, que consiste num jogo de termos sucessivos, se assemelha ao
funcionamento de uma maquina cujas pecgas tenham todas uma agdo reciproca,
se bem que estejam dispostas numa s6 dimensdo” (ibid.). Trata-se, claro, de uma
comparacdo com a qual Saussure lanca luz sobre um dos multiplos aspectos da
lingua, ciente de que “em nenhuma parte se nos oferece integral o objeto da
linguistica” (ibid., p. 40). Além disso, estando atento ao fato de que a lingua
também se caracteriza como “uma institui¢ao atual e um produto do passado” (p.
40), Saussure recorreria a outras comparacdes com o intuito de iluminar esse outro
aspecto do objeto da linguistica.

No terceiro capitulo dos “Principios gerais” do Curso, Saussure propde
dividir a linguistica em duas partes exatamente devido a duplicidade da lingua,
esse “mecanismo que continua a funcionar, ndo obstante as deterioracdes que
lhe sdo causadas” (p. 128): uma linguistica evolutiva e uma linguistica estatica,
também denominadas de linguistica sincronica e linguistica diacronica. Conforme
Saussure, ¢ sincronico tudo que se relacione com o lado estatico da lingua e
diacronico tudo que ¢é relativo a seu lado evolutivo, ou seja, “sincronia e diacronia
designarao respectivamente um estado de lingua e uma fase de evolugao” (p. 123).
Para melhor justificar essa divisdo do trabalho do linguista, Saussure emprega
mais uma comparagdo geoldgica:

A primeira coisa que surpreende quando se estudam os fatos da lingua ¢ que, para o individuo
falante, a sucessdo deles no tempo ndo existe: ele se acha diante de um estado. Também o
linguista que queira compreender esse estado deve fazer tabula rasa de tudo quanto produziu
e ignorar a diacronia. Ele s6 penetra na consciéncia dos individuos que falam suprimindo o
passado. A intervengdo da historia apenas lhe falsearia o julgamento. Seria absurdo desenhar
um panorama dos Alpes focalizando-o simultaneamente de vérios picos do Jura; um panorama
deve ser focalizado de um s6 ponto. O mesmo para a lingua: ndo podemos descrevé-la nem fixar
normas para o seu uso sem nos colocarmos num estado determinado. Quando o linguista segue
a evolucdo da lingua, semelha o observador em movimento, que vai de uma a outra extremidade
do Jura para anotar os deslocamentos da perspectiva (ibid.).
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E, para explicar o conceito de estado de lingua, Saussure volta a comparar
a lingua com uma partida de xadrez, afirmando que “uma posi¢do de jogo
corresponde de perto a um estado de lingua” (p. 130). Mas o que ¢, de fato, um
estado de lingua? E como delimitar tais estados? Em sua terceira conferéncia
na Universidade de Genebra, de novembro de 1891, Saussure ja expunha toda a
dificuldade de responder a essas questdes, com as quais se ocuparia pelo resto da
vida:

(...) existem apenas estados de lingua que sdo, perpetuamente, a transi¢do entre o estado da
véspera e o do dia seguinte; querer reunir um certo numero de estados de lingua sob um nome
como latim ou francés ¢ a mesma operagao e tem exatamente o mesmo valor de opor o século 19
a0 18 ou ao 12. Sdo vagos pontos de referéncia, sem a pretensao de evocar a ideia de uma ordem
finita de coisas, e menos ainda de descartar a ideia da ordem pouco diferente que precedia e que
se seguira (SAUSSURE, 2004, p. 144).

Sem ter encontrado uma solugdo satisfatéria ao problema de determinar os
estados de lingua, Saussure se limita no Curso a apresentar caracterizagdes vagas
desse conceito, afirmando por exemplo que “umestado de linguanao éum ponto, mas
um espaco de tempo, mais ou menos longo, durante o qual a soma de modificagdes
ocorridas ¢ minima. Pode ser de 10 anos, uma geracgao, um século e até mais” (p.
146). Sem surpresa alguma, Saussure também se vale de uma comparacdo para
tentar apanhar o conceito de estado de lingua, dizendo que “estudar um estado de
lingua vem a ser, praticamente, desdenhar as transformacdes pouco importantes,
do mesmo modo que os matematicos desprezam as quantidades infinitesimais em
certas operacdes, tal como no calculo de logaritmos” (ibid.). Dada essa condigdo
para estudar um estado de lingua, Saussure admite: “A no¢ao de estado de lingua
nao pode ser sendo aproximativa. Em linguistica estatica, como na maior parte das
ciéncias, nenhuma demonstrac¢ao ¢ possivel sem uma simplificagdo convencional
dos dados” (ibid.). Nada indica, porém, que Saussure tenha ficado satisfeito com
esse arremedo de solucdo ao problema fundamental de determinar os estados de
lingua. Tampouco ha indicios de que Saussure tenha se contentado em trabalhar
com dados simplificados, ainda que isso seja praxe na maior parte das ciéncias.
Muito menos se encontram evidéncias de que Saussure estivesse convencido de
ter elaborado uma teoria de linguistica geral, como acredita Loic Depecker, que
afirma com base na leitura dos manuscritos que tal teoria “aparece, afinal, em
toda a sua coeréncia, sem que Saussure tenha podido chegar a um belo livro”
(2012, p. 169). Na realidade, o que se encontram sdo testemunhos da angustia de
Saussure, ja no fim da vida, diante dos impasses com que se defrontava em suas
reflexdes sobre a linguagem. Entre esses testemunhos, nenhum ¢ tdo eloquente —
nem tdo citado — quanto o de Léopold Gautier, um dos alunos do tltimo curso de
linguistica geral ministrado por Saussure, que anotou uma conversa particular com
o professor, datada de 6 de maio de 1911, na qual ele lhe confidenciou:

Vejo-me diante de um dilema: ou expor o assunto em toda a sua complexidade e confessar todas
as minhas duvidas, o que ndo pode convir para um curso que deve ser matéria de exame, ou fazer
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algo simplificado, mais bem adaptado a um auditério de estudantes que ndo sdo linguistas. Mas
a cada passo me vejo retido por escriipulos.’

Dessa maneira, “devemos ter sempre em mente que o proprio Saussure, até
o fim da vida, recusou-se a publicar qualquer coisa que fosse sobre linguistica
geral. Ele estava convicto de que ndo havia alcangado o ponto em que se sentisse
confiante de que tal publicagdo fosse possivel” (BOUISSAC, 2012, p. 194). Além
disso, Saussure “insistia que existiam (...) muitos problemas que permaneciam
sem solugdo e que a unica coisa de que ele estava certo era que qualquer coisa
que tivesse sido publicada até entdo sobre linguistica geral era, em sua opinido, de
pouco valor” (ibid.). Uma opinido que Saussure expressou com toda a clareza em
suas “Notas para um livro de linguistica geral”:

(...) n6s ndo consideramos a linguistica como uma ciéncia em que ha um bom principio de divisdo
a encontrar mas, fora uma ou duas reservas, como uma ciéncia que procura juntar, em um inico
todo, dois objetos completamente discordantes desde o principio, persuadindo-se de que eles
formam um Uinico objeto. O mais grave é que nossa ciéncia esta satisfeita com essa associagao,
ndo parece nada atormentada com o vago sentimento de que héa alguma coisa errada na base;
nao manifesta nenhum mal-estar diante das concepgdes as mais obliquas que aceita a cada dia,
sente-se, mesmo, tdo de posse de seu objeto que ndo tem nenhuma dificuldade para extrair, de
tempos em tempos, dessa desordem geral de ideias, teorias da linguagem, apresentadas com
total candura (SAUSSURE, 2004, p. 194).

Assim, “mais do que um questionamento profundo do CLG, a leitura dos
manuscritos, com suas hesitagdes, suas rasuras, suas repeticdes e também seus
siléncios, obriga a renunciar & imagem de uma teoria acabada; mas isso seria,
a bem dizer, a impressdo que se poderia retirar da leitura do proprio Curso”
(NORMAND, 2009, p. 109). De fato, o que se retira da leitura tanto do Curso
quanto dos manuscritos — inclusive das notas preparatorias para os cursos de
linguistica geral — € “um pensamento inacabado, atormentado, em que as fronteiras
sdo demarcadas ndo sem certo grau de hesitacdo” (CRUZ, 2016, p. 48). Evidéncia
maior disso ¢ o uso constante que Saussure faz de imagens e de comparagdes
tentando se aproximar das “realidades absolutas da linguagem” e da lingua em
particular, com sua “irritante duplicidade que faz com que jamais seja alcancada”
(SAUSSURE, 2004, p. 186).

5. UMA PROFISSAO DE FE

Em 1916, ano da publicacdo péstuma do Curso, Gautier lembrava-se de seu
falecido professor como “um senhor honrado e educado, aparentemente cansado
e sonhador, com um toque de perplexidade e tristeza ansiosa” (BOUISSAC,
2012, p. 62). Se ndo se tem essa impressdo de Saussure lendo o Curso, nenhuma
outra surge da leitura de seus manuscritos, nos quais transbordam as “dolorosas
hesitagdes da reflexdo de Saussure” (ARRIVE, 2010, p. 51, n. 12). Entre os

2 Citado pelo professor Isaac Nicolau Salum em seu prefacio a edi¢do brasileira do Curso
(SAUSSURE, 2014, p. 15).
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primeiros textos reunidos sob a rubrica “Sobre a esséncia dupla da linguagem”,
por exemplo, encontra-se um fragmento intitulado “Quatro pontos de vista”.
Nele, Saussure expde aqueles que considera os quatro Unicos pontos de vista
legitimos da linguagem: (1) o ponto de vista do estado de lingua em si mesmo
— ou seja, o ponto de vista sincrdnico; (2) o ponto de vista das identidades
transversais — ou seja, o ponto de vista diacrénico; (3) “o ponto de vista
ANACRONICO, artificial, intencional e puramente didatico, da PROJECAO de
uma morfologia (ou de um ‘estado de lingua antiga’) sobre uma morfologia (ou
sobre um outro estado de lingua posterior)”; (4) “o ponto de vista HISTORICO
da fixagao de dois estados de lingua sucessivos, tomados cada qual em si mesmo,
em primeiro lugar, e sem subordina¢do de um ao outro, seguida da explicagao”.
Feita essa categoriza¢do da linguagem, Saussure lamenta o fato de que seus
colegas prestavam atencdo quase que somente ao segundo e terceiro pontos
de vista, havendo “uma verdadeira auséncia de reflexdo por parte dos autores”
(ibid., p. 25) quanto aos outros pontos. A fim de mudar essa situagdo, Saussure
iria se dedicar visceralmente por décadas para legitimar o estudo sincronico da
lingua a par do estudo diacronico, ainda que estivesse dolorosamente ciente do
carater quixotesco de seu projeto:

(...) uma profissdo de fé: assim como estamos convencidos, com ou sem razdo, de que por
fim sera preciso tudo reduzir, teoricamente, aos nossos quatro pontos de vista legitimos, que
repousam sobre dois pontos de vista necessarios, assim também duvidamos de que alguma vez
seja possivel estabelecer, com pureza, a quadrupla, ou, ao menos, a dupla terminologia que seria
necessaria (SAUSSURE, 2004, p. 25).

O efeito dessa profissdo de fé no trabalho de Saussure é absolutamente
desconcertante. Se por um lado a certeza do fracasso nao o impediu de continuar
em busca de uma teoria de linguistica geral, por outro tal certeza o impossibilitou
de levar a cabo a grande obra de sua vida.

CONSIDERACOES FINAIS

Neste artigo, foram investigados alguns dos recorrentes usos que Saussure
fez de metaforas, de analogias e de comparagdes tanto em seus manuscritos quanto
no Curso de linguistica geral tendo por objetivo mostrar como esses recursos
sinalizam as duvidas, insegurancas ¢ hesitagdes do linguista genebrino em sua
busca desalentada por uma teoria de linguistica geral. Ao fim desta discussdo,
pode-se afirmar com seguranga que, apesar de a analise apresentada reiterar
a critica feita por Bouquet a Bally e Sechehaye de que ambos deformaram o
pensamento de Saussure no Curso ao lhe dar um carater pronto e acabado, a mesma
analise também aproxima o Saussure dos manuscritos do Saussure do Curso,
desabonando assim a exortagdo feita por Bouquet de que essa obra deveria ser
ignorada pelos interessados nas verdadeiras ideias saussurianas. Essa conclus@o,
¢ claro, ndo surpreenderia aqueles que leem o Curso em contraste, em confronto
e em didlogo com os manuscritos. Afinal, como puderam constatar esses leitores,
o que tais documentos de fato revelaram — ou melhor, confirmaram — nao foram
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as verdadeiras ideias de Saussure, ¢ sim o carater verdadeiramente provisorio,
inconclusivo, de suas reflexdes sobre a linguagem.
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