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RESUMO

Este trabalho busca mostrar, em primeiro lugar, que Kant assume uma posicao nitidamente antirrealista nos
Principios Metafisicos da Ciéncia da Natureza ao rejeitar o atomismo a favor do dinamismo. Nesse livro ele
recorre a argumentos cujo valor epistémico ndo reside na ideia da verdade como correspondéncia nem na
ligacdo semantica entre conceito e mundo. Essa posi¢do é defendida aqui como ficcionalista, pois se funda no
ideal de unidade sistematica e harmoénica da teoria projetado de modo totalmente ficcional pela razdo. Em
segundo lugar, este trabalho pretende aproximar essa posi¢cdo kantiana da posicao ficcionalista de Nietzsche tal
como interpretada e desenvolvida por Vaihinger no ultimo capitulo do seu livro A Filosofia do Como Se. Em
terceiro lugar, buscaremos demonstrar que tal afinidade entre Kant e Nietzsche a partir da perspectiva do
ficcionalismo pode ser também estabelecida a partir de duas influéncias comuns: a do escritor grego Luciano de
Samosata e do filésofo Roger Boscovich. O titulo deste trabalho procura assim refletir esse possivel didlogo entre
dois dos maiores representantes do ficcionalismo epistémico.
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ABSTRACT

This work, first of all, seeks to show, that Kant takes a clearly anti-realist position in the Metaphysical
Foundations of Natural Science by rejecting atomism in favor of dynamism. In this book, he resorts to arguments
whose epistemic value is not based on the idea of truth as correspondence or on a semantic connection between
concept and world. Such a position is defended here as fictionalist because it is based on the ideal of systematic
and harmonic unity of the theory projected in a totally fictional way by reason. Secondly, this work intends to
bring this Kantian position closer to Nietzsche's fictionalist position as interpreted and developed by Vaihinger
in the last chapter of his book The Philosophy of “As If”. Third, we will seek to demonstrate that such affinity
between Kant and Nietzsche from the perspective of fictionalism can also be established from two common
influences: that of the Greek writer Luciano de Samosata and the philosopher Roger Boscovich. The title of this
work thus seeks to reflect this possible dialogue between two of the greatest representatives of epistemic
fictionalism.
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RESUMEN

Este trabajo, en primer lugar, busca mostrar que Kant toma una posicién claramente antirrealista en los
Fundamentos Metafisicos de las Ciencias Naturales al rechazar el atomismo en favor del dinamismo. En este
libro Kant recurre a argumentos cuyo valor epistémico no se fundamenta en la idea de la verdad como
correspondencia ni en el vinculo semantico entre concepto y mundo. Tal posicion se defiende aqui como
ficcionalista porque se basa en el ideal de unidad sistemdtica y armdnica de la teoria proyectado de manera
completamente ficcional por la razén. En segundo lugar, este trabajo pretende acercar esta posicion kantiana a
la posicidn ficcionalista de Nietzsche segun la interpretacion y desarrollo de Vaihinger en el dltimo capitulo de
su libro La filosofia del “como si”. En tercer lugar, buscaremos demostrar que tal afinidad entre Kant y Nietzsche
desde la perspectiva del ficcionalismo también puede establecerse a partir de dos influencias comunes: la del
escritor griego Luciano de Samosata y la del fildsofo Roger Boscovich. El titulo de este trabajo busca asi reflejar
este posible didlogo entre dos de los maximos representantes de la ficcionalidad epistémica.

PALABRAS-CLAVE: Kant, Nietzsche, Luciano, Boscovich, ficcionalismo, ciéncia

%k ok ok

Em algum remoto rincdo do universo cintilante que se derrama em um sem-nimero
de sistemas solares, havia uma vez um astro, em que animais inteligentes
inventaram o conhecimento. Foi o minuto mais soberbo e mais mentiroso da
“histéria universal”: mas também foi somente um minuto. Passados poucos félegos
da natureza congelou-se o astro, e os animais inteligentes tiveram de morrer. —
Assim poderia alguém inventar uma fabula e nem por isso teria ilustrado
suficientemente qudo lamentdvel, qudo fantasmagodrico e fugaz, quao sem
finalidade e gratuito fica o intelecto humano dentro da natureza. Houve
eternidades, em que ele ndo estava; quando de novo ele tiver passado, nada tera
acontecido. Ao contrario, ele € humano, e somente seu possuidor e genitor o toma
tdo pateticamente, como se os gonzos do mundo girassem nele. Mas se pudéssemos
entender-nos com a mosca, perceberiamos entdo que também ela boia no ar com
esse pathos e sente em si o centro voante desse mundo. Ndo ha nada tdo
desprezivel e mesquinho na natureza que, com um pequeno sopro daquela for¢a do
conhecimento, ndo transbordasse logo como um odre; e como todo transportador
de carga quer ter seu admirador, mesmo o mais orgulhoso dos homens, o filésofo,
pensa ver por todos os lados os olhos do universo telescopicamente em mira sobre
seu agir e pensar. (NIETZSCHE, 2007, p. 25-26)

1 INTRODUCAO

A posicdo antirrealista que atribuo a Kant em relacdo ao problema da verdade
cientifica (KAUARK-LEITE, 2021, 2023) tem sido sempre objeto de inumeras obje¢des. A
aproximagao que procuro estabelecer entre ciéncia e arte, realgando o papel do génio e da
imaginagdo cientifica na criagdo de ficgdes ndo sé para a arte, mas também para a
compreensdo cientifica do mundo, é vista por vezes com desconfianca. Diante da minha
defesa do ficcionalismo cientifico de origem kantiana, alega-se que ciéncia e verdade sao
indissocidveis e que esta é incompativel com as ficgdes de natureza essencialmente poética e
artistica criadas pela imaginagdo humana. A ciéncia, defendem os objetores, seria o dominio
da descoberta de verdades pré-existentes, e a arte, o da invencao e da criagdo. Levantar
duvidas sobre a relacdo da verdade como correspondéncia entre teoria e mundo seria um
contrassenso ou, pelo menos, algo que ndo encontraria respaldo no projeto critico kantiano.
Este trabalho é uma tentativa de responder a essas objecGes. Procurarei sustentar, com base
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na interpretacdo de Hans Vaihinger e aprimorada por Leonel Ribeiro dos Santos, que o
ficcionalismo atribuido a Nietzsche tem origem kantiana.

Chamo de ficcionalismo cientifico a tese segundo a qual ideias inventadas pela razao,
de natureza eminentemente metafisica, sdo ficcbes que atuam como elementos
estruturadores das teorias. A defesa do ficcionalismo cientifico implicaria assim a adocgdo de
uma posicdo antirrealista sobre o estatuto das entidades tedricas contidas nessas ideias, uma
vez que tais ideias carecem de relagdes de referéncia com entidades reais pré-existentes e
independentes da mente.

O ficcionalismo cientifico que defendo e atribuo a Kant se apoia em trés de seus textos:
o Apéndice a Dialética Transcendental da Critica da razéo pura, onde ele discorre sobre o uso
regulativo das ideias da razdo pura; a segunda parte da Critica da faculdade de julgar, onde
encontramos a justificacdo de uma causa césmica inteligente como uma fic¢do heuristica na
forma do juizo reflexionante; e a Dinamica dos Principios Metafisicos da Ciéncia da Natureza,
guando Kant rejeita a tese atomista a favor do dinamismo. Nesses textos identificamos um
ficcionalismo robusto, que amplia nossa perspectiva de compreensdo do que seja a atividade
cientifica.

Essa tese das ideias da razdo com ficgOes cientificas nos é sugerida pelo fildsofo
neokantiano Hans Vaihinger (2011) que, em seu livro A Filosofia do como se, argumenta a
favor dos conceitos cientificos como ficgdes heuristicas. A énfase maior dessa perspectiva de
analise é direcionada para os principios regulativos da faculdade da razdo, em detrimento dos
principios constitutivos da faculdade do entendimento e, portanto, com privilégio da Dialética
Transcendental sobre a Analitica Transcendental da primeira Critica. Além desse texto, o
ficcionalismo que defendo adquire maior robustez sob o cenario critico mais amplo que Kant
nos descortina com a introdugdo dos juizos reflexionantes na terceira Critica. E sobretudo na
segunda parte da Critica da faculdade de julgar, sobre a faculdade de julgar teleoldgica, que
identificamos um papel ficcional importante desempenhado pela causalidade teleoldgica
para a constituicdo da ideia de natureza como sistema organico com consequéncias
importantes para a filosofia das ciéncias.

Na perspectiva de Vaihinger, tudo aquilo que em uma teoria cientifica nao nos é dado
imediatamente pela intuicdo empirica é considerado ficgao. Nesse sentido, o conceito de
atomo é uma ficgdo criada pela imaginagao cientifica, como também é a ideia dinamista da
matéria. No ambito mais geral da filosofia, a coisa em si também é uma ficgdo, assim como
também é a separacdo entre coisa em si e aparéncia fenoménica. Nesse sentido, ndo sendo
a coisa em si propriamente “uma coisa”, mas uma ideia, ela permite ampliar nossa
perspectiva ou ponto de vista de compreensdo do mundo.
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E a partir dessa interpretacdo de Vaihinger que entdo procuro analisar o papel da
criatividade na ciéncia, sendo esta entendida ndo como cdpia ou espelho da realidade, mas
como invencdo humana. Além de Vaihinger, Leonel Ribeiro dos Santos (2012b) é para mim
uma fonte de inspiracdo em suas reflexdes sobre a poética kantiana da criacdo cientifica.
Leonel belamente define as ideias como poemas da razdo em consonancia com o texto do
Apéndice da Dialética Transcendental da Critica da razdo pura, onde Kant expde as ideias
como ficgdes heuristicas.

Neste trabalho endossarei o ficcionalismo de Vaihinger e Ribeiro dos Santos,
procurando mostrar que essa perspectiva de analise estd presente na posi¢cdo nitidamente
antirrealista que Kant assume nos Principios Metafisicos da Ciéncia da Natureza ao rejeitar o
atomismo a favor do dinamismo. A metafisica cientifica kantiana recusa argumentos cujo
valor epistémico se assentaria na ideia da verdade como correspondéncia, ideia essa que
implicaria no espelhamento entre conceito e mundo. Ao invés disso, Kant apela para uma
unidade sistematica e harmodnica da teoria, que ele introduz através de principios regulativos,
enriquecendo muito o debate acerca do papel da imaginagdo cientifica. Minha tentativa é
também fornecer novos elementos em prol a afinidade entre Kant e Nietzsche, estabelecida
a partir do ficcionalismo, proposta por Vaihinger no ultimo capitulo do seu livro A Filosofia do
Como Se. O titulo deste trabalho procura assim refletir esse possivel didlogo entre dois dos
maiores representantes do ficcionalismo epistémico.

2 O PROBLEMA

Em seu texto, Nietzsche and his doctrine of conscious illusion, Vaihinger identifica no
ensaio nietzschiano, Sobre verdade e mentira no sentido extramoral, os ingredientes
essenciais do que ele chama de ficcionalismo. A célebre fabula de Nietzsche citada mais acima
como epigrafe e que inicia a referida obra é a prdpria materializacdo do seu ficcionalismo. Ele
nos apresenta o problema epistémico da verdade ndo através de argumentagao légica, mas
sob a forma de uma ficgao: “Em algum remoto rincao do universo cintilante que se derrama
em um sem-numero de sistemas solares, havia uma vez um astro, em que animais inteligentes
inventaram o conhecimento...”. Por se basear na linguagem que por natureza é deficiente, a
verdade se mostra como um agregado de “metaforas, metonimias e antropomorfismos” que
ndo correspondem a realidade. Em sua poética filoséfica Nietzsche indaga e responde:

O que é afinal a verdade? E um exército mével de metaforas, metonimias,
antropomorfismos, uma suma de relagbes humanas, que foram poética e
retoricamente sublimadas, transpostas, adornadas, e que, depois de um longo uso,
parecem a um povo como firmes, candnicas, vinculativas: as verdades sdo ilusdes
gue esquecemos que o sao, metaforas que foram usadas e que perderam a sua forga
sensivel, moedas que perderam a sua imagem e que agora sdo tidas ndo ja como
moedas mas apenas como metal. (NIETZSCHE, 2007, p.36-37)
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Ao negar a teoria da verdade como correspondéncia, Nietzsche, nos oferece um outro
critério bem mais inclusivo, por abranger na esfera epistémica outros saberes além do
cientifico. Como ressalta Pimenta Neto (1997, p. 53), “[a] predicacdo de verdade a um saber
poderia prescindir do aval do principio de correspondéncia, postulando em seu lugar uma
medida, comparativamente, mais compreensiva e flexivel”. No ficcionalismo nietzschiano, a
relacdo intrinseca entre arte e ciéncia fica ainda mais explicita em Humano, demasiado
humano, no capitulo sobre a alma dos artistas e escritores, onde Nietzsche conclui de forma
categorica: “O homem cientifico é a continuagdo do homem artistico” (2005, § 222). Assim,
como enfatiza Medrado (2011, p. 302), nem mesmo “os conceitos cientificos escapardo ao
titulo de ficcdo”. E, continuando, ela afirma: “[é] essa origem ficcional e criativa dos
mecanismos utilizados pela ciéncia o que fara com que ela seja vista em intima analogia com
a arte”.

Essa aproximacdo entre o artista e o cientista sob a ténica do ficcionalismo eu também
identifico em Kant com base n3do na primeira, mas na terceira Critica (KAUARK-LEITE, 2017,
2018, 2023). Mas é Hans Vaihinger quem ressalta a influéncia kantiana na obra de Nietzsche.
Escreve Vaihinger (2011, p. 652):

Até agora houve uma total falta de reconhecimento desta origem kantiana ou, se se
prefere, neokantiana da doutrina nietzscheana. [...] Nietzsche tem de facto muito
de Kant, ndo, por certo, do Kant dos livros escolares, [...] mas do espirito de Kant, do
auténtico Kant, aquele que viu a aparéncia até as suas mais profundas raizes, mas
que, tendo visto em profundidade a aparéncia, também viu e reconheceu com
consciéncia a sua utilidade e necessidade.

A influéncia de Kant sobre o ficcionalismo de Nietzsche também é reconhecida por
Leonel dos Santos (2012, p. 235-236):

Hans Vaihinger (1852-1933) foi, de facto, um dos primeiros a reconhecer a
substancia e a significacdo filoséficas da obra de Nietzsche e tera sido também o
primeiro e um dos poucos até a actualidade a reconhecer ndo sé a divida efectiva
de Nietzsche em relagdo a Kant como também uma profunda e essencial afinidade
entre o pensamento nietzscheano e o pensamento kantiano, a qual ndo fora,
enquanto tal, percebida, e ainda menos reconhecida e assumida, pelo préprio
Nietzsche, mormente na sua fase mais madura de pensamento. Para além das
palavras e apesar das palavras de Nietzsche contra Kant e contra a filosofia kantiana,
o Professor de Halle consegue assim descortinar no autor de O anticristo um
genuino kantiano, mas de um “outro Kant” e talvez mesmo, segundo ele, do
“auténtico Kant”, que ele préprio também descobrira e revelara, aquele Kant que
havia posto em evidéncia o papel fundamental e positivo das ficcées em todas as
criagbes do espirito humano que tém que ver ndo sé com a ciéncia, a metafisica e a
arte, mas também e sobretudo com a moral e a religido; em suma: o Kant do Als Ob.

Porém essa abordagem ficcionalista da verdade cientifica ndo é consensual nem entre
kantianos nem entre nietzschianos. Entre estes Ultimos, por exemplo, William Mattioli (2021),
em seu recente texto “O que ha de verdade na ciéncia e como ela é possivel em meio ao
erro”, faz a defesa de um Nietzsche muito mais naturalista do que ficcionalista, com base na
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noc¢do de verdade como correspondéncia presente no texto Humano, Demasiado Humano.
Segundo Mattioli, a concepc¢do de verdade de Nietzsche presente nesse texto parece desafiar
o ficcionalismo em Sobre verdade e mentira no sentido extramoral. Em suas palavras:

No quadro geral das afirmagdes sobre a ciéncia e a verdade aludidas acima, a
verdade comparece como correspondéncia com o real — ou ao menos, enquanto
meta da disposicdo do espirito investigado, como exigéncia de correspondéncia com
o real, em seu sentido mais direto e intuitivo. (MATTIOLI, 2021, p. 161-162)

Nos deparamos assim com uma divergéncia significativa de interpretacGes sobre a
concepcao da verdade em Nietzsche. Qual delas seria a correta: aquela que toma a verdade
como ficgao criada pelo espirito humano, como sustenta Pimenta Neto e Medrado, ou esta
defendida por Matiolli que sustenta a verdade como correspondéncia ao real? Ou ainda
caberia indagar se é possivel compatibilizar essas duas posi¢es a principio antagonicas.

Esse mesmo conflito transparece quando faco a defesa de uma posicao kantiana
antirrealista e ficcionalista, baseando-me na interpretacdo de Vaihinger e Leonel Ribeiro dos
Santos, em detrimento da explicita posi¢ao de Kant na Critica da razéo pura a favor da
verdade como correspondéncia. No inicio da ldgica transcendental, Kant faz quase uma
profissdo de fé, declarando admitir e pressupor a definicdo nominal da verdade como
concordancia entre o conhecimento e seu objeto (KrV A 57-58/B 82-83). Como compatibilizar
o Kant da primeira Critica, que pressupde uma concordancia entre o mecanicismo causal e o
mundo fisico, com o Kant da terceira Critica, que nos revela a necessidade de uma teleologia
ficcional para a compreensao da natureza? Ou como compatibilizar o Kant ficcionalista com
o Kant que tem como base essa teoria mais conservadora sobre a verdade como
correspondéncia?

E a esse conflito interpretativo que vou me dedicar neste breve artigo, numa tentativa
também de aproximar esses dois gigantes da filosofia a partir de duas referéncias em comum:
Luciano de Samdsata e Roger Joseph Boscovich. O primeiro, um escritor satirico grego nascido
em cerca de 120 DC, o segundo, um tedlogo jesuita, fisico, cosmdlogo, matematico e poeta,
nascido na Republica de Ragusa e que viveu entre 1711 e 1787.
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3 KANT, NIETZSCHE E LUCIANO: VAIDADE E IRONIA EM TORNO DO PROBLEMA
DA VERDADE

Kant introduz o problema da verdade na Critica da razdo pura de forma irbnica,
valendo-se da metafora satirica da ordenha do bode cuja origem parece ser o livro de Luciano
sobre a vida do satirista Demonax. Vejamos primeiro a passagem de Luciano (2015, §28, p.
136):

Vendo certa vez dois fildsofos totalmente ignorantes discutindo sobre um problema
qualquer, um colocando questdes absurdas e o outro dando respostas que nao
tinham nada a ver com o assinto, Demonax diz:

— Meus amigos, eu tenho a impressao de que um de vocés ordenha um bode e o
outro p&e debaixo um coador.

E agora vejamos o texto de Kant na Critica da razdo pura onde a metafora de Luciano
aparece:

A velha e famosa pergunta pela qual se supunha levar a parede os légicos, tentando
forca-los a enredar-se em lamentdvel dialelo ou a reconhecer a sua ignorancia, por
conseguinte, a vaidade de toda a sua arte, é esta: Que é a verdade? A definicao
nominal do que seja a verdade, que consiste na concordancia do conhecimento com
o seu objeto, admitimo-la e pressupomo-la aqui; pretende-se, porém, saber qual
seja o critério geral e seguro da verdade de todo o conhecimento.

E ja grande e necessaria prova de inteligéncia ou perspicécia saber o que se deve
perguntar de modo racional. Pois que se a pergunta é em si disparatada e exige
respostas desnecessdrias tem o inconveniente, além de envergonhar quem a
formula, de por vezes ainda suscitar no incauto ouvinte respostas absurdas,
apresentando assim o ridiculo espetaculo de duas pessoas, das quais (como os
antigos diziam) uma ordenha o bode enquanto outra apara com uma peneira.
(KANT, KrV, A 57-58/B 82-83)?

Mas ndo deixa de ser curiosa a forma como Kant introduz o problema da verdade em
sua primeira Critica, primeiro apelando para a vaidade dos légicos de se ocuparem dele,
segundo valendo-se da metafora de Luciano para ilustrar o esvaziamento de sentido em torno
das polémicas em torno da questdo, quando ela é tratada de maneira inapropriada. Para ele
o principal parece ser ndo a definicdo nominal da verdade, o que seria apenas uma
explicitagdo analitica do que estaria ja contido no conceito e nao haveria sentido polemizar
em torno disso, mas qual “o critério geral e seguro da verdade de todo o conhecimento”. O
principal ndo é a concordancia, pois € possivel pensar que mesmo no caso de uma ficcdo o
gue estd em jogo é critério de concordancia ficcional entre o conhecimento e seu objeto.
Invertendo a famosa epigrafe de Manoel de Barros (2003), em suas Memdrias Inventadas,
“tudo o que ndo invento é falso”, podemos dizer que toda verdade reside na invencao,

20 padrdo de citacdo das obras de Kant estd em conformidade com as referéncias usuais das abreviaturas
preparadas pela Kant-Forschungsstelle der Johannes Gutenberg-Universitdt Mainz.
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mesmo mantendo a concordancia da criagdo com o objeto que ela se relaciona e, portanto,
a definicdo nominal da verdade como correspondéncia.

Kant (HN, AA 18: 225) cita explicitamente Luciano em suas reflexdes metafisicas,
sendo, portanto, um fato que ele o conhecia. A referéncia nominal a Luciano aparece
justamente em suas anotagGes sobre a fonte da ilusdo da razdo de se valer de ideias
transcendentais como referentes ao mundo. Ele também se valeu da mesma metafora da
ordenha do bode na sua Dissertacdo de 1770 para caracterizar o conflito vazio em torno do
sensivel e inteligivel.

Dai que alguns levantem questdes vazias acerca do lugar das substancias imateriais
no universo corpdreo (no entanto, precisamente porque sido imateriais, delas ndo é
dada nenhuma intuicdo sensitiva nem, sob tal forma, representac¢do alguma), acerca
da sede da alma e outras questdes desse género, e, visto que o que é sensitivo é
inconvenientemente misturado ao que é intelectual, como o quadrado ao circulo,
acontece no mais das vezes que, dos contendores, um parece ordenhar um bode e
0 outro aparar com a peneira. (KANT, MSI, AA 02: 414, §27)

De novo o que estd em jogo aqui tem a ver com relagdo entre ficgao e verdade, que
se instancia também na relacdo entre o que é percebido (sensivel) e o que é pensado
(inteligivel). Kant considera em sua légica transcendental que o critério da verdade, que é o
gue de fato importa, sé pode ser pensado em uma relagdo judicativa. E nesse contexto sé tem
sentido falar numa relacdo ndo entre dois mundos (o sensivel e o inteligivel), que é fonte de
ilusdes metafisicas, mas entre dois tipos diferentes de juizos: o juizo empirico (sensivel) e o
juizo inteligivel (metafisico). Apenas no caso dos juizos empiricos é possivel estabelecer uma
relacdo de concordancia direta entre o conteudo do juizo e a intuicdo empirica
correspondente. Assim, quando se trata de juizos empiricos a velha definicdo nominal da
verdade é mantida.

Mas nem so de juizos empiricos vive a ciéncia. Além dos juizos meramente formais do
entendimento puro, como o da substancia e o da causalidade, e dos juizos matematicos, a
ciéncia pressupOe também um outro tipo de juizo material de conteludo metafisico, de
natureza ficcional, em que nenhuma intuicdo sensivel lhe é correspondente. Assim, em um
juizo deste tipo, ndo é possivel falar de uma relacdo de correspondéncia entre o contelddo
expresso na relagdo judicativa e algum objeto inteligivel intelectualmente intuivel. Trata-se
neste caso de juizos pertencentes a uma metafisica cientifica, uma parte importante da
ciéncia, tdo fundamental quanto a parte empirica. Na auséncia de uma intuicdo empirica
correspondente ao conceito ou ao conteudo da ideia, ndo temos outro recurso sendo utilizar
intuicGes aproximadas, criadas pela faculdade da imaginacdo, em sentido metafdrico, mas
jamais intuicdes de objetos da experiéncia sensivel, como no caso dos juizos empiricos. Em
situagdes como essas a definigdo nominal da verdade como correspondéncia parece nao se
aplicar.
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Entretanto, ndo é possivel afirmar que os juizos metafisicos, por ndo se referirem a
uma intuicdo particular, ndo guardam qualquer relacdo com a experiéncia possivel. S3o esses
juizos como proposicoes da razdao em seu uso reflexionante com vistas a proporcionar a maior
unidade sistemadtica possivel as proposicbes empiricas elaboradas pela acdo do
entendimento. Em suas anotag¢Ges em que cita Luciano, Kant (HN, AA 18: 224) afirma:

No entendimento, os conceitos se conformam a experiéncia possivel, mas para a
razao, a experiéncia possivel se conforma aos conceitos, assim como a pratica de
toda virtude deve se conformar a conceitos e sé é possivel por meio deles, embora
ela nunca alcance o conceito.

Ha assim uma validade objetiva das ideias da razdo, mesmo que estas tenham sido por
ela inventadas. A ilusdao metafisica que Kant tdo bem problematiza reside em tomar os juizos
reflexiontantes e regulativos como determinantes e constitutivos, gerando uma confusdo
absurda entre a ordem do inteligivel e a do sensivel, ou entre a ordem da razdo e a do
entendimento. E apenas em referéncia a esta Ultima ordem que se pode aplicar a defini¢do
da verdade como correspondéncia.

A metdafora da ordenha do bode no texto kantiano ndo passou despercebida a Freud,
gue a cita a fim de afastar hipdteses sem sentido para a andlise do caso Schreber:

De outra maneira, nossas tentativas de elucidar os delirios de Schreber conduzir-
nos-iam a posicdo absurda descrita no famoso simile de Kant na Critica da Razdo
Pura: seriamos como um homem a segurar uma peneira debaixo de um bode,
enquanto alguém o ordenha. (FREUD, 1911, p. 34).

A referéncia de Kant a metafora de Luciano ao se referir ao problema da verdade é a
expressao genuina da ironia filosdfica, artificio tdo bem explorado por Nietzsche. Luciano é
também umas das principais fontes de inspiragao do filésofo de Zaratustra sobretudo na
fabula que inicia o texto da Verdade e mentira no sentido extramoral. A influéncia do satirista
grego sobre ele é enfatizada entre outros por Babette Babich (2012) e Joan B. Linhares (2015).
No comentdrio deste ultimo, ele afirma: “E é assim, de fato, que se inicia: com uma fabula
gue lembra satiras célebres de Luciano de Samésata, de Voltaire e Swift, narrando a breve
invengao do conhecimento por parte de alguns astutos animais em um afastado rincao do
universo”(p. 63).

N3o podemos deixar de comparar a referéncia a mosca nessa fabula citada acima
como epigrafe (Mas se pudéssemos entender-nos com a mosca, perceberiamos entéo que
também ela boia no ar com esse pathos e sente em si o centro voante desse mundo) com o
Elogio da Mosca, de Luciano (2010). Isso nos faz suspeitar que, nesse elogio que faz a mosca,
comparando a sua visdo de mundo com a do homem, Nietzsche tem em mente o texto do
satirista grego. Esses autores sdo reconhecidamente os que mais transitaram na fronteira
entre verdade e ficcdo e entre filosofia e literatura. Da parte de Luciano (2008, p. 7), ele
assume: “me voltei para a mentira, em muito mais honesta que a dos demais, pois ao menos
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nisto direi a verdade: ao afirmar que minto”. E em Nietzsche (2007, p. 27), lemos: “Como um
meio para a conservacgdo do individuo, o intelecto desenrola suas principais forcas na
dissimulagao”.

Ndo deixa de ser curiosa a relagao entre verdade e vaidade presente nos textos tanto
de Kant quanto de Nietzsche. Em Kant (KrV A 57-58/B 82), lemos: “A velha e famosa pergunta
pela qual se supunha levar a parede os ldgicos, tentando forga-los a enredar-se em lamentavel
dialelo ou a reconhecer a sua ignorancia, por conseguinte, a vaidade de toda a sua arte, é
esta: Que é a verdade? . Essa frase encontra ressonancia no texto de Nietzsche (2007, p. 28):
“o constante saracotear em torno da chama unica da vaidade, constitui a tal ponto a regra e
a lei que quase nada é mais incompreensivel do que como pdde vir a luz entre os homens um
legitimo e puro impulso a verdade”. A verdade que a principio seria uma virtude epistémica
é apresentada nesses dois excertos como um vicio moral dos fildsofos. Tal relagdo entre
verdade e vaidade no discurso filoséfico ndo estaria distante também da ironia critica de
Luciano ao dogmatismo filosofico.

4 KANT, NIETZSCHE E BOSCOVICH: O FICCIONALISMO DA TEORIA DINAMISTA

Outra influéncia comum a Kant e Nietzsche e que permite estabelecer uma relagao
muito préoxima entre eles é Roger Joseph Boscovich (1711-1787), autor de Philosophieae
naturalis Theoria. Nesse livro, em oposicao a teoria atomista, Boscovich defende uma teoria
dinamista da matéria, similar aquela exposta por Kant nos Principios metafisicos da ciéncia
da natureza. Do lado nietzschiano, ndo sdo poucos os comentadores a reconhecer a
importancia do modelo tedrico-matematico de Boscovich para o desenvolvimento do
pensamento de Nietzsche (ltaparica, 2003; Gori, 2007; e Mattioli, 2021). Itaparica (2003, p.
163) chega mesmo a afirmar que Boscovich foi “uma das principais fontes de Nietzsche na
elaboracdo do seu conceito de vontade de poténcia”.

O filésofo de Zaratustra ndo apenas o cita algumas vezes, como também se apropria
de sua teoria dinamista para a sua concepcdo sobre a relagdo entre crenca e conhecimento.
Em Além do Bem e do Mal, encontramos a seguinte referéncia a Boscovich:

Gragas, antes de tudo, ao polonés Boscovich, que foi até agora junto com o polonés
Copérnico o maior e mais vitorioso adversario da evidéncia. Pois enquanto
Copérnico nos persuadiu a crer, contrariamente a todos os sentidos, que a Terra ndo
estd parada, Boscovich nos ensinou a abjurar a crenga na ultima parte da terra que
permanecia firme, a crenca na “substancia”, na "matéria ", nesse grao, nesse
residuo e particula da terra, o atomo: o maior triunfo sobre os sentidos que até
entdo se obteve na terra. (NIETZSCHE, 1992, § 12, p. 19)

Nessa citacdo, além da mencdo a Boscovich e da recusa ao atomismo, ha uma clara
referéncia ndo apenas a revolugdo copernicana, mas ao sentido epistémico que Kant da a essa
revolucdo. Nela Nietzsche assume claramente uma posi¢cdo contraria tanto ao realismo da
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coisa em si quanto ao empirismo fundado na crenca alicercada na percepcdo sensivel,
sugerindo um aprofundamento da revolug¢do copernicana por parte de Boscovich.

Convém assinalar que o modelo dinamista de Boscovich, em relacdo a teoria da
matéria, apesar de ndo o citar, é também o mesmo utilizado por Kant, no segundo capitulo
dos Principios metafisicos da ciéncia da natureza. Ai o filésofo alemdo expGe uma versao
modificada e radicalmente mais dinamista da sua monadologia fisica anteriormente
desenvolvida. Em seu livro sobre a teoria da matéria de Galileu e Kant, Thomas Holden se
refere a tese dinamista endossada por Nietzsche como teoria do atomo de forga de Kant-
Boscovich (The Kant—Boscovich Force-Shell Atom Theory de Kant—Boscovich Force-Shell Atom
Theory). Da mesma forma, em seu livro Kant’s construction of nature, Michael Friedmann
sustenta que ndo ha como separar a teoria de Kant da teoria de Boscovich, embora ambos
reconhecam que a teoria dos atomos de forca de Boscovich coincide mais com a monadologia
fisica (1756) do Kant pré-critico do que com a teoria dinamista presente no texto da metafisica
da natureza de sua fase critica.

E interessante notar que no século XVIII, Kant e Boscovich sdo vozes solitarias na
defesa da teoria dinamista. A corrente principal da época constituida majoritariamente por
grandes filésofos e cientistas defendia o atomismo. E o0 argumento principal de Kant na defesa
do dinamismo contra o atomismo ndo é de modo algum o da verdade como correspondéncia,
isto é, ndo é com base numa relacdo referencial entre o “atomo de forca” postulado pela
teoria e um elemento real no extrato inobservavel da natureza. Kant apela para um
argumento epistémico que permitird uma maior integracdo sistémica entre os principios da
mecanica de Newton e os da dinamica do interior da matéria. Nesse sentido ele defende a
tese da divisibilidade infinita da matéria contra a ideia do atomo. Assim eu acharia mais
apropriado chamar a teoria de Kant-Boscovich de teoria do campo de forca, mais do que de
teoria do dtomo de forca como nomeou Thomas Holden. Isso porque o que estd em jogo é
uma protoideia relativa ao conceito de campo, que vai surgir no século XIX, no quadro da
teoria eletromagnética. Kant prefere explicar fendbmenos observéveis como o da densidade
ou da impenetrabilidade da matéria, apelando ndo a uma imagem aleatéria de atomo que
descreveria o interior da matéria, mas ao conceito dindmico de forca que tem como
fundamento um principio tedrico.

Na teoria dinamista da matéria defendida por Kant, podemos apreciar uma relagao
intricada entre juizos empiricos ou fenoménicos e juizos metafisicos. Juizos empiricos, como
€ o caso da proposicdo “o chumbo é mais denso do que a madeira”, sdo proposicées baseadas
na verdade como correspondéncia entre a proposicao e a intuicdo sensivel. Devo reconhecer
com Zeljko Loparic que no ambito do canone doutrinal do idealismo critico kantiano o critério
da verdade como correspondéncia é aplicado a teoria dos juizos determinantes ou
constitutivos. Nas palavras de Loparic:
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um juizo sintético consistente (...) é capaz de ser verdadeiro ou falso — e, por
conseguinte, justificado ou refutado, pelo menos em principio — se duas condigdes
semanticas forem preenchidas. Em primeiro lugar, o juizo deve conter, além de
termos légicos, somente conceitos objetivamente validos. Em segundo lugar, dever
ser possivel interpretar sua forma discursiva por formas intuitivas daveis na intuicao
sensivel, pura ou empirica. (2000, p. 203)

Compartilho também do entendimento de Henry Alisson de que o mundo a ser
cientificamente explicado é o mundo fenoménico, empiricamente intuivel e que, portanto, é
um delirio metafisico a postulacdo de dois mundos: um sensivel e outro inteligivel.

Porém, a explicacdo cientifica ndo se esgota nas proposicdes empiricas. O juizo de que
a matéria é divisivel ao infinito, tendo como fundamento um campo entre forgas atrativas e
repulsivas, é antes um juizo metafisico ndo sujeito a definicdo da verdade como
correspondéncia, tendo, portanto, uma funcdo eminentemente heuristica. Assim além do
canone doutrinal é preciso admitir, com também faz Loparic, um canone heuristico, que leva
em conta o postulado da razao: “encontrar para o conhecimento condicionado obtido pelo
entendimento, o incondicionado pela qual sua unidade é levada a completar-se” (Kant, KrV,
A307/B364). Assim, além do esquematismo real (transcendental), préoprio do entendimento
em seu uso determinante, devemos considerar o esquematismo por analogia (simbdlico),
proprio da razdo em seu uso reflexionante e antirrealista.

Assim, enquanto William defende que, com base em Boscovich, a posi¢ao dinamista
de Nietzsche “se aproxima de um realismo cientifico moderado” e, portanto, de um
naturalismo, defendo que a posicdo dinamista de Kant, com base no mesmo Boscovich, se
“aproxima de um antirrealismo cientifico”. Assim, creio que a posi¢cdo de Nietzsche sobre a
ciéncia seria muito mais defensavel como antirrealista do que como realista cientifico
moderado. Nietzsche é mais radical do que moderado. Acho que nesse sentido a
interpretacdo que faz Vaihinger de Nietzsche e sua aproximacdo de Kant pela teoria do
ficionalismo é muito mais interessante para se compreender a dindmica da criacdo cientifica.

5 CONCLUSAO

Com Nietzsche quero também afirmar que “ o homem cientifico é a continuacdo do
homem artistico” (Nietzsche, HH, § 222). Essa é uma posi¢cdo que podemos defender também
em Kant, tomando como referéncia mais a terceira do que a primeira Critica. Com base no
Kant de Vaihinger e de Leonel R. dos Santos e contra a posicdo defendida por Mattioli quero
crer que é a pretensdo naturalista de transfigurar a verdade em detrimento da fic¢do a fonte
da ilusdo racional.
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Contudo, ndo compartilho com Vaihinger a ideia de que os juizos interpretados como
principios ficcionais do “como se” se aplicariam a todos os juizos cientificos. O fildsofo
neokantiano estende a nogao de ficgao para além das ideias metafisicas, considerando que
até mesmo os conceitos matematicos, fisicos e de jurisprudéncia sdao construtos ficcionais.
Mesmo reconhecendo o papel das maximas ou principios do “como se” na teoria kantiana da
ciéncia, é possivel assumir uma posicdo mais nuancada do que a de Vaihinger, como nos
sugere Loparic. Este é mais precavido em relacdo ao radicalismo da posi¢cdo de Vaihinger,
reservando o termo ficcdo apenas para as ideias metafisicas ou mdaximas da razdao. Como
ficcOes, ele ressalta, “alguns objetos do pensamento podem, entretanto, ser representados
intuitivamente, de modo indireto, por diferentes tipos de estruturas de dados intuitivos,
chamadas de simbolos e esquemas analdgicos” (Loparic, 2000, p.126).

No §49 de sua terceira Critica, Kant considera a ideia da razdo como a contraparte da
ideia estética. Se a ideia estética é caracterizada como uma representagao da imaginagao sem
gue nenhum conceito seja a ela adequado, a ideia da razao é definida como “um conceito ao
qual nenhuma intuigdo (representagao da imaginagdo) pode se adequar” (Kant, KU, AA 05:
314). Kant aqui ndo afirma em relacdo as ideias da razdo que nenhuma intuicdo corresponde
ao conceito, mas que, nenhuma intuicdo pode ser a ele adequada. Nesse ambito entra em
cena o jogo entre imaginacdo e razdo, produzindo esquemas simbdlicos ou analdgicos, em
que as representagdes da imaginagdao podem ser usadas apenas como analogias. Nesse
ambito das ideias da razao, entra em cena o jogo entre imaginag¢ao e razao nao na produgao
de esquemas transcendentais, como no caso do papel reservado a imaginag¢do na primeira
Critica, mas de esquemas simbadlicos ou analdgicos, em que seus produtos ficcionais podem
ser usados apenas como analogias. No entanto, as ideias com referentes numenais jamais
podem ser tomadas como asser¢des legitimas e permanecem sempre como proposi¢des
indecidiveis, isto é, sem valor de verdade. Contudo, elas podem ser sempre interpretadas
como “fundamentos ficticios”, projetados metodologicamente pela razdo para dar sentido e
unidade as séries empiricamente condicionadas segundo o principio da causalidade
mecanica.

Desta forma, a razao cientifica cria representagdes conceituais, para as quais nenhuma
intuicdo é adequada, a servico de uma extensao maxima da atividade do pensamento. Porém,
diferentemente da arte, que ndo pode prescindir das ideias estéticas e que, para a producao
de obras de arte, o entendimento se coloca a servico da imaginacdo; no caso da ciéncia, que
ndo pode prescindir das ideias da razdo, a imaginacao se coloca a servico do entendimento,
em um uso ao mesmo tempo dialético e analitico. Imagens intuitivas produzidas pela
imaginagdo produtora funcionam apenas como analogias em modelos heuristicos que
cumprem uma funcdo tedrica importante. Isso significa que os conceitos ou ideias metafisicas
da razdo, mesmo ndo se encaixando exatamente a nenhuma intuicdo, orientam a pesquisa
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cientifica no estabelecimento de novos modelos, ao assumir uma funcdo muito mais
reguladora do que constitutiva e muito mais reflexiva do que determinante.

A fungao heuristica das analogias simbdlicas confere organicidade e unidade, nao a
natureza em si, mas ao pensamento e seus produtos. Assim, como nos ensina Loparic, em sua
semantica transcendental, ao canone doutrinal que se ocupar com o problema do critério da
verdade, deve ser acrescido o canone heuristico identificado com o que Leonel Ribeiro dos
Santos chama apropriadamente de “poética da invencdo cientifica”. Como reconhece o
proprio fisico Niels Bohr, um dos pais da mecanica quantica, “devemos deixar claro que,
quando se trata de atomos, a linguagem sé pode ser usada como na poesia” (apud
Heisenberg, 1971, p. 41).

Nesse sentido, é possivel conciliar o Kant da primeira Critica, que pressupde a ideia de
verdade como concordéancia entre o mecanicismo causal e o mundo fisico, com a metafisica
da natureza de Kant, reveladora de principios ficcionais inventados por uma razao
eminentemente heuristica. Da mesma forma, entre os intérpretes de Nietzsche, a concepcao
da verdade como ficcdo criada pelo espirito humano, como sustenta Pimenta Neto e
Medrado, pode ser compatibilizada com aquela defendida por Matiolli da verdade como
correspondéncia ao real, desde que tenhamos em mente uma concepc¢do mais arejada e
menos dogmatica da atividade da ciéncia.
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