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Efectos radicales de un encuentro,

lo contingente, lo inevitable
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RESUMEN

A partir de la pregunta por la posibilidad del dgd entre
psicoanalisis y filosofia, los autores se propoaemecorrido por
algunas de las cuestiones que dicha relacion aaispisumiendo
la imposibilidad de homogeneidad dma filosofia y de un

psicoanalisis, se problematiza entorno a lo aleattel encuentro
posible, a la vez que se presume lo ineluctable ndemo.

Tomando los discursos que de un campo y otro haderencia a
la utopia, pero también a la posibilidad de estgurwion con el
extranjero, los autores subrayan la importanciaadedr. EI amor
sera el operador que propicie la radical singudaridde un
encuentro, del cual se saldra no beneficiado rimigho, tal vez
mas inseguro, mas delicado, mas quebradizo, perwo lide
esperanzas que aun no tienen nombre.
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Radical effects of an encounter,
the contingent, the inevitable

ABSTRACT

From the question based on the possibility of tléodue between
psychoanalysis and philosophy, the authors havewged route in
which some of the questions of such relation fogtesuming that
the impossible homogeneity between a philosophy and
psychoanalysis will give problematic environmenthe possible
random encounter, in turn suppose the ineluctabliéself. Taking
the speeches from one field and from another, ke reference
to the utopia, but also to the possibility of thanjunction with the
foreigner; could emphasize the importance of loeeoading to
authors. Love will be the conductor which will eacge the
radical singularity of an encounter, from which rastly there will
not be no favored, but also no oppressed. Howeveguld be
more unsecured, more delicate, more fragile, blitoluhope that
have no name yet.
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¢ CONJUNCION O DISYUNCION?

Algunos han contado que en el origen de su propséoria este Colegio
Internacional de Filosofia no estaba unanimemeisigudsto a tener relaciones, ni
de inclusién ni de pertenencia con el psicoandligspertura del coloquio
internacional, “Lacan con los filésofos). (DEGUW, p. 17).

Lo que me llamo la atencién en el desarrollo deolaferencia del sefior Koyré fue,
primero, una tendencia casi espontanea a asiniflect@mente el dialogo platonico
y la mayéutica socratica al andlisis. Quisiera gsiatr contra esa asimilacion
demasiado directa, haciendo notar que, para Plagynuna verdad olvidada, y que
la mayéutica consiste en hacerla salir a luz, [a.fjlie reaparece en la mayéutica
analitica es la verdad en el error y el error ewvdedad. Esto es por completo
diferente en lo que sucede en una perspectiva nitato (Intervencién de
MANNONI apudLACAN, 2001, p. 30).

Sdcrates no detenta la verdad que el interlocutseal atribuirle y recibir de él.
[...]Sécrates tan solo es el intermediario de est@laeion, el encargado no de
engendrar sino de parir a las almas, de ser etwehdue les permite transitar entre
la ceguera de las certidumbres y la lucidez dendartidumbre. [...] Habra que
esperar la llegada del psicoanalisis para que d=vopuel didlogo entre dos
interlocutores sea el medio para provocar la egpera radical de caida del sujeto
en la verdad de su separacion y de su finitud. G@lapud HADOT, 2006, p. 14-
15).
Psicoanalisis y filosofia: ¢hay un didlogo posililafiitiremos (solo en principio)
para nuestro analisis, exceder los dos puntos gugaso a la pregunta por lo posible de un
dialogo. Interrogar la conjunciéry, entonces, se nos presenta como una invitaciéa par

pensar, en psicoanaligien filosofia.

La vigésima octava letra del abecedario espafilthmsdai griega (cuestion que
la emparenta a uno de los términos que en este masende relacionar), parece estar
conminada a la suplencigfectivamentegsta letra se torna camaleonica en sus oficiog, la
(cuya singular grafia parece unir y separar a g vepresenta un sonido palatal sonoro y
fricativo que puede variar su articulacion a mésréb o cerrada, con rehilamiento en algunas
comunidades. Se torna africada cuando es precddidasal, y se pronuncia como semivocal

cuando es final de palabra.
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“La conjuncion copulativay tiene el oficio de unir palabras o clausulas en
concepto afirmativo” (REAL ACADEMIA ESPANOLA — R. AE., 1992, p.2113). Aln en su
funcidén de conjuncién copulativa, Yatiene diferentes posibilidades, llegando al extrata
omitirse (cumpliendo igualmente su funcion) comoeesel caso de la figura asindeton.
También puede repetirse por la figura polisindetaingomo sucede por ejemplo, si tratamos
del psicoandlisiy su interés en la ciencia del lenguajey.sus relaciones con la biologia,
también sus aportes a la psicologig,su provecho para la historia de la cultuyala
pedagogia... y por qué no, lo que de utilidad comporta para laaiee del arte,..\y la

filosofia. Psicoanalisig filosofia, ¢,conjuncién disyuntiva?
FRUED Y LA FILOSOFIA

La pregunta por la posibilidad de afectacion epsieoanalisiy filosofia, aparece
en Freud reiteradas veces. Asi es que leemos emtisulo de 1913, “El interés por el
psicoanalisis™

En la medida en que la filosofia se edifica sobra psicologia, no podra dejar de
tener en cuenta, y de la manera mas generosapdotes que el psicoanalisis ha
hecho a esta dltima. [...] En particular, la postidilacde las actividades animicas
inconscientes obligara a la filosofia a tomar party, en caso de asentimiento, a

modificar sus hipotesis sobre el vinculo de lomacd con lo corporal, a fin de
ponerlas en correspondencia con el nuevo conodm{E&REUD, 2000, p. 181).

Pensamos que la alusion de Freud al vinculo emtamiimico y lo corporal, hace
referencia a cierta incomodidad con un pensamigo#dista, cartesiano, caracteristico de su
época (a pesar de que él se consideraba deudaradebkianismo). Es efectivamente un
filosofo quien separ6 ambos términos en formadaminante, originando un dualismo que ha
sido casi insuperable para el pensamiento modé&mase sentido resaltamos lo que René
Descartes (1596-1650) planteo:

! Articulo que Freud escribe a solicitud del direade la revista italian&cientia. Nos adelanta Strachey que
dicho articulo es una de las pocas oportunidadedoade Freud desarrolla ampliamente las aplicasiome
médicas del psicoanalisis.
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El espiritu y el cuerpo son realmente distintosné@bimos claramente el espiritu-

es decir, una sustancia que piensa sin el cueipdegdr, sin una sustancia extensa -,
y de otro lado concebimos con igual claridad efpoesin el espiritu, cosa que todos
facilmente concederan (DESCARTES, 2004, p.123).

Por un ladeel almg desde Freud en adelante “aparato psiqfigeg apareceria
como la superestructura de una realidad que gariagtro lado, fundamentalmente la de un
organismo cardinalmente biolégico. En muchos tegttlanaestro vienés se puede encontrar
este binarismo, aunque el mas notorio es el quereeé la pulsién, siempre a mitad de

camino entre lo psiquico y lo somatico.

No obstante hay autores que no estdn de acuerdwmomsiderar el discurso
freudiano dentro de una lectura dualista de loérfeamos relativos al cuerpo. Justamente en
lo relativo al concepto de pulsion, Leclaire endteenna ruptura con la manera de entender el

asunto en cuestion,

(...) que el dificil concepto de pulsién, constéuwerdaderamente el aporte de Freud,
tiende precisamente_a comprender ese dualismo &rdindmica verdaderamente
nueva la originalidad de ese concepto, descrita comitdi se debe a que funda el
inconsciente fuera de las categorias de lo biobdgil psicologico entendido en su
sentido pre-freudiano (1972, p. 56).

La pulsion de saber en particular, tiene para glopgalisis su anclaje en los
enigmas que la sexualidad impone al pequefio igeestr (aunque no solamente). Esta
pujante actividad pulsional, induce al nifio a malilas mas increibles elucubraciones al
respecto. Para Freud la inquietud de saber o @stigar, que caracteriza al futuro hombre de
ciencia, es despertada por un acuciante dinamisistopal en el que se ve envuelto el nifio

en su condicion de gerundial, inacabado, prematuro.

2“psiqué es una palabra griega que en aleméandeceaor “Seele” (alma). Segln esto, “tratamiersiojyico
es lo mismo que “tratamiento del alma.” Tratamigua@guico quiere decir, mas bien tratamiento detdéma-
ya sea de perturbaciones animicas o corporalesreconsos que de manera primaria e inmediata eflispbre
lo animico del hombre” (FREUD, 1998, p. 115).
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Es en este sentido que Freud considera sus tdoneacmuy cercanas a las de
Shopenhauer, quien dice que la sexualidad ocupabagar preponderante también en los

antiguos:

Todo esto se explica por la importancia del papel desempefa en el mundo la
relacidn de los sexos, resorte oculto de todaidativhumana, y que se transparenta
por doquier, pese al velo con que la encubrimosQEBENHAUERapud FREUD,
1989, p. 236).

De esta manera el concepto de pulsion asi come ehabnsciente, aparecian
como un desafio para la filosofia, la cual debfaaiolos descubrimientos inaugurados por el
psicoanalisis para sus propios desarrollos. Sinaegobla situacién parecia no ser tan
alentadora para Freud, la filosofia habia tomadstah@&se momento y con algunas

excepciones, el problema del inconsciente en duglss. Leemos entonces que:

Su inconsciente [el de la filosofia] era algo mé&stno aprehensible ni demostrable,
cuyo nexo con lo animico permanecia en la oscuridaBien, identificaron lo
animico con lo conciente y dedujeron luego, de ead#éinicion, que algo
inconsciente no podia ser animico ni objeto desieotogia (FREUD, 2000, p. 181).

Evidentemente lo psiquico de los filésofos no ergpdiquico del psicoanalisis.
Para los primeros se trataba de un fenomeno deecwie, de lo contrario era tomado como
mMAagico y oscuro. Segun Freud, la filosofia se arsgjbre el psicoanalisis para acusarlo de
pansexualismo a pesar de que la teoria psicoa@aatitinca habia dejado de reconocer, “junto
a las pulsiones sexuales, otras a las que atrijustEgmente, la fuerza para sofocarlas”
(FREUD, 1989, p. 231).
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Tanta miopia fue considerada por Freud como clar@méaentificable, “la
cultura humana se sostiene sobre dos pilares:betmo de las fuerzas de la naturaleza y la
limitacion de nuestras pulsiones [...] la sociedadqn@re que se hable de ello” (FREUD,
1989, p. 232). Encontramos entonces otra supleposble para nuestra griega la
resistencia. Eso quedaria asi: psicoandlisis-eesist-filosofia. A pesar de que en la opinién
de Freud (1989) parece haber cierta esperanzarelatadn del psicoanalisis con la filosofia,
no podemos dejar de colegir en su articulo sbheeresistencias contra el psicoanalisis

1924/25, cierta imposibilidad en relacion a un tibgn comun.

OTRO CONCEPTO DE ANALISIS, LA FILOSOFIA Y FREUD

El papel de las resistencias en psicoanalisis esabpo y omnipresente. Freud se

encuentra con ellas dentro y fuera de su consojtppretende para ambas, un analisis.

Las resistencias pasan de ser un obstaculo a aoafigno de los principales ejes
de andlisis dentro de la teorfa y de la clinicaqasialitica® Mas aun, el analisis es posible si
la resistencia puede ser identificada como talngetmla a los principios que aquel instituye.
Detras del analisis de la resistencia Freud desclbnas poderoso motivo de la misma. Este
tiene que ver con un sentido que aguarda su esiclaeato. De todas maneras existiria un
punto inaccesible al andlisis, el ombligo del syefiguello que no esta destinado a la
conciencia y nunca lo estara. Una resistencia eafmue parece pertenecer estructuralmente
a la conformacion del deseo y que es inaccesibndlisis. Derrida (1998) repara en esta
cuestion, al preguntarse si esta concepcion éésmnque encuentra un limite, una oscuridad
intrinseca y fatalista, no aleja a Freud de unzepcion del andlisis solidaria a la llustracién,
la cual tiene la esperanza de un andlisis que avsofire la oscuridad. Afirma el autor que si

% Si bien el psicoandlisis tuvo en su origen unericibnalidad puramente terapéutica, el cual “seqnta crear

un nuevo tratamiento eficaz para las enfermedadesticas” (FREUD, 1989, p. 228), sus alcancesqienan
extenderse a un campo mayor de fenémenos. “Al finalendié haberolocado sobre una nueva base toda
nuestra concepcion de la vida animica y, por eseestir importancia para todos los campos del 8aber
(FREUD, 1989, p. 228).
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bien es la misma palabra la usada por Ffeeldnalisis filoséfico no tendria nunca (a menos
que esté investido de motivaciones) el fin de lemamna resistencia. Citamos:
(...) desde el tejedor real de la dialéctica plat@hiasta la dialéctica del presupuesto
hegeliano, desde las topicas y las analiticas dst&les hasta la analitica
trascendental y la toma en cuenta del juicio arippdie Kant: toda esta historia de la

filosofia, en tanto que tal, [...] no podria, intemrede manera decisiva, para
levantar ninguna resistencia (Ibid., p. 36).

Estamos entonces ante la presencia de otro condeptamalisis que a su vez
trastocaria todos las nociones que caen bajo stnad@errida, en este sentido, nos habla del
concepto de verdad. Ese concepto, histéricamdnssfico, es uno de los puntos mas tratado

por los filésofos que han intentado su articulacida luz del descubrimiento freudiaho.

Continta arguyendo Derrida que a Freud le integesabservar el término para
justificar su discurso delante de un tribunal wamhal, “Conservando como herencia los dos
motivos de esta axiomatica [ana y lysis]-y es lamdtica de la ciencia misma, no menos que
la de la filosofia-, Freud no pudo ni quiso inawguun nuevo concepto de analisis”
(DERRIDA, 1998, p.37).

Freud constituy6 su psicoanalisis dentro de untifiemo declarado, estaba en
su horizonte, era su ideal, como lo sefiala Jo@sud sentia la necesidad de “creer en algo”
y ese algo, en este caso, era la Ciencia, con maglfJONES, 1996, p.51).

Ahora bien, ¢es licito sostener que este cieistific llevé a Freud a mantener la
misma axiomatica en relacion al concepto de dsaligNos estara diciendo Derrida que si el
psicoanalisis se acerca a la ciencia, y a la filases solo en intencion, es decir, por

compartir un concepto?

“ Analuein término griego que designa el movimientoaera, elevacion recurrente hacia lo principal, lo mas
originario, el detalle indescomponiblelygis descomposicion, desligacion, desanudamiento.

® Sobre esto ver trabajo de Alain Badiou: Lacanatd®: ¢es el matema una idea? en Lacan con |ssffi®
(BADIOU, 1997, 125).
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Hay autores como Milner que plantean otra cuestidmnelacion a esto: “[...] En
otros términos, puesto que no hay ideal de ciermiarespecto al psicoanalisis, tampoco hay
para €l una ciencia ideal. El psicoanalisis enepaten si mismo los fundamentos de sus
principios y de sus métodos” (MILNER, 1997, p.310).

Cuestion que no deja de acentuar las diferenciasngposibilidad de un dialogo
entre psicoanalisis y filosofia, ya que no seréses acercamientos a la ciencia en donde

encontraran un lecho en comun.

A PROPOSITO DE LO POSIBLE, DE LO ALEATORIO

Habria cierto exceso en plantear a la filosofigambién al psicoandlisis como

una unidad. ¢ Existe acasopsicoanalisis?,unafilosofia?

Derrida plantea lo siguiente: “no hablo jamas defildisofo o de un cuerpo en
general como si se tratara de un cuerpo homogéb&RRIDA, 1997, p.370).

Y en su texto sobreas Resistencias del Psicoandligsautor parece no decir
algo distinto respecto del psicoandlisis: “El paitdlisis no se reunird nunca en la unidad de
un concepto o de una tarea [...] no lehpsicoandlisis, sea que se lo entienda aqui como un
sistema de normas tedricas 0 como carta de laigasainstitucionales” (DERRIDA, 1998,
p.38).

No estariamos entonces evaluando la posibilidadd@bgo entre filosofia y
psicoandlisis, sino vislumbrando la imposibilidaal gue un psicoanalisis sea igual a otro

psicoanalisis.
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Jacques Lacan, uno de los psicoanalistas que velviirada hacia la filosoffa,
asi como a otros campos del saber, para haceeturio a Freud” parece estar de acuerdo en
este punto, particularmente en relacion al caractermativizante que determinado
psicoanalisis pretende de sus “iniciados”. En ueacidn que Lacan realiza en su seminario
de 1967-68, “El acto analitico” acerca de un fragtmede Fenichel (psicoanalista de la
Asociacion Internacional de Psicoanalisis), sef@éhlaoncepto que Fenichel hace de cierto
ideal respecto de un caracter genital normal, agpecomo resultado de un psicoanalisis
llevado a su término. Esta concepcion es transaitidforma parte de la ensefianza del
psicoanalisis en los institutos.

La primacia genital implica un progreso decisivdaiformacion del caracter. [...]
Contribuye al pleno desarrollo débve del amor (y del odio)-agrega entre
paréntesis- es decir la superacion de la ambividlehc.] Los sentimientos de culpa
pueden ser superados, [...] no hay ninguna necesidgatoteger de los impulsos
genitales todavia imperativos en el inconscienta. éenbargo en los caracteres
neurdticos los impulsos pregenitales conservan asécter sexual y alteran las
relaciones racionales con los objetos mientrasequel caracter normal conservan
parcialmente los fines del placer preliminar bagfimacia de la zona genital, son
sublimados al ego, ythe reasonablenegs.] No se que les inspira —dice Lacan- un
cuadro tan encantador y si quieren seductor. No gue nadie -analista 0 no- por
poca experiencia que tenga de los otros y de shonjipueda tomar en serio por un
instante esta extrafia novelita. Resulta falso,latzsnente contrario a la realidad y a
lo que ensefia la experiencia (LACAN, 1967-19681).

...contrario a la realidad de un sujeto freudianodende lo conflictivo, la
angustia, lo indestructible de las pasiones y lpomderabilidad de la muerte y la locura,
cobran un sentido irreductible a Iégicas taxondmigale “razonabilidad’réasonablenegs

La razén desde Freud, no admite tales encantos.

Es nuevamente Derrida quien dice que no hay querHhatalidad con esta

disyuncion (no hagl psicoanalisis):

® Podemos hablar de dmeedbacken este punto, el presidente del Colegio Intermatioe Filosofia, Michel
Deguy, decia en 1992: “... el uso de la preposicdmque regulara el comercio de los fil6sofws Lacan, es
decir con una gran obra que les concierne” (DEG1997, 15).
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La situacion no traduce necesariamente un fraddap.también la posibilidad de
éxito, y no se debe hacer un drama. [...] la incajzatipara reunirse, identificarse,
unificarse, puede ser la tragedia misma, perorabiém la oportunidad [...] como
algo posible o aleatorio (DERRIDA, 1998, p. 38).

¢, Habria entonces la posibilidad, al menos azakms#jngente, fortuita de un

encuentro?

POUR L’AMOUR DE LACAN
"Bella como el encuentro fortuito de una maquina
de coser y un paraguas sobre una mesa de diseccion"
(LAUTREAMONT)
En ocasién de la realizacién del Coloquio “Lacan ¢ws fildsofog”, Derrida
comenta su primer encuentro con Lacan en la ciddaaltimore en 1966. Lacan le dijo en
esa oportunidad: “jTuvimos pues que esperar llagaf, y al extranjero, para encontrarnos!”

(LACAN apudDERRIDA, 1997, p. 371).

¢Nos dice Lacan que es fuera del territorio progie hay posibilidad de
encuentro? No es entonces desde lo propio quesd#sigpan encuentro. Hablara Lacan en el
Seminario “Los cuatro conceptos fundamentales digloBnalisis” (1964): Que lgche “es
para nosotros, el encuentro con lo real” (LACAN93.9p. 60). En la clase del 5 de febrero de
1964 dira: “Aqui, lo real es lo que siempre vuedvenismo lugar, al lugar donde el sujeto en
tanto que cogita, lees cogitansno se encuentra con él” (LACAN, 1995, p. 57).@elaro
Lacan en estos dichos que es en tanto que extaihgesi que hay posibilidad de encuentro
con lo real. Entonces ambos, Lacan y Derrida, predwn encuentro en la medida de su
extranjeridad. ¢ Qué dice Lacan del extranjero?elEeminario “Del Otro al otro” dictado en

los afios 68-69 articula:

" Organizado en la UNESCO por el Colegio Internagiate Filosofia en mayo de 1992.
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¢, Qué es pues ese préjimo que resuena en la fodauds textos evangélicos, Ama

a tu préjimo como a ti mismo? ¢DdAnde atraparlo?ngBday, fuera de este centro
de mi mismo que no puedo amar, algo que me sepn@éso? Lo que me es mas

intimo es justamente lo que estoy forzado a nop@d®nocer mas que en el afuera
(LACAN, 2008, p. 206).

Entonces, fuera de nosotros mismos es posible ento céncuentro, “éxtimo”,
neologismo que Lacan produce para dar cuenta denéss intimo, pero exterior a mi.
Continda el autor en el mismo seminario: “...por lealclo que me es mas intimo es
justamente lo que estoy forzado a no poder recomoas que en el afuera” (LACAN, 2008,
p. 206).

Lacan avanza algo mas y se pregunta:

¢ Ese préjimo es lo que llamé el Otro, que me fiara hacer funcionar la presencia
de la articulacién significante del inconsciente@r@mente no. El préjimo es la
inminencia intolerable del goce. El Otro no es més el terraplén limpio de él

(LACAN, 2008, p. 207).

Isidoro Vegh en su libro “El préjimo”, nos permhacer la distincién:

En términos mas amplios se trata de la participadil otro. Estoy proponiendo al
otro con minudscula, no al gran otro del que Lacabldhcomo instancia fundante.
No se trata, entonces, del Otro primordial, en aarbstén del narcisismo
instituyente, ni del Otro, Simbdlico, Imaginarioi, del Padre en funcion de los
nombres del Padre: lo real del Otro real, lo Singodtiel Otro real, lo Imaginario
del Otro real, como lo dice en L’insu.... No es de@f0 del que se trata aqui, sino
del otro con mindscula, s6lo que no lo situamosaeshabitual en la ensefianza de
Lacan, en términos de semejante, reducido a lardiibee imaginaria, sino que lo
consideramos constituido también por tres regist(®&GH, 2003, p.75).

Ahora bien, ese extranjero, ese projimo, ¢coma leqi? Este autor nos permite
pensar que es invocandolo: “La acepcion que ydgoeebs una mas cercana a nosotros; la
encontramos en el Espasa-Calpe de la lengua easteDice alli: “Invocar: llamar uno a otro
en su favor y auxilio” (VEGH, 2003, p. 57).
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Ahora bien, que el otro aparezca no asegura suablasido que también puede ser
su ruina. Es decir, no sabemagriori, que devendra del encuentro con el otro, ni phra e

otro, ni para el propio sujeto.

Muchas obras dan cuenta de estos encuentros: Wr &dgico como es
Euripides, trabaja la figura del extranjero enamude sus obras; en “Las Bacantes” aparece el

extranjero Dioniso y mantiene con Penteo el sigaidialogo:

Penteo: Desde luego que de cuerpo no eres feangn, como para las mujeres,
por lo que has venido a Tebas (...). Tienes unaggetuidada blancura bien a
propdsito, jque no a los rayos del sol, sino bam dombras, te dedicas con tu
lindeza a perseguir a Afrodita! Bien, en primerdudime cual es tu familia.

Dioniso: Sin ninguna vanidad, me es facil deci8m duda que conoces de oidas el
florido Tmolo.

: Lo conozco. El que rodea en circulo la ciudadel&ardes.

: De alli soy. Lidia es mi patria.

: ¢ De dénde traes esos ritos a Grecia?

: El propio Dioniso me inici6 en ellos, el hijo deus.

: ¢ Es que hay por alli algiin Zeus, que engendsaslinuevos?

: No; fue aqui donde se unié a Sémele en boda.

. ¢ Y te dio sus 6rdenes en suefios nocturnos @ cana?

: Me veia como yo a él; y me ha confiado sus ritos

: Esos ritos tuyos son... ¢qué forma tienen?

. Es ilicito decirlo ante los no iniciados en ladgoico. No te esta permitido oirlo,
unque bien vale la pena conocerlo.

: El dios, ya que dices que lo viste claramert@émgo era?

: Como queria. Yo no le daba érdenes en eso.

: De nuevo te sales por un desvio, habilmentalesiit nada.

: Cualquiera que comunica su saber a un ignongattecerd que no razona bien.

OTUTO0OTUTOTUTOTOT

Q

- jAgarradle! Este me desprecia a mi y a Tebas.

: Os ordeno que no me encadenéis, yo, que estoysecabales, a vosotros, locos.
: Y yo que te encadenen, que soy mas poderositique

: No sabes ya lo que dices, ni lo que haces, ieinqere8 (EURIPIDES, 1995, p.
22).

O00UuUT~0OUWOoDT

[N

8 El subrayado es de los autores.
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Euripides presenta el encuentro de Penteo coroglRioniso, éste Ultimo a su
vez, da cuenta de otro encuentro, uno “cara & caralo real, ahi donde el otro es como
quiere, ahi donde el otro no cae bajo dominio delteuidad. Pero también recrea Euripides
que ese encuentro de Penteo con lo real lo dejaabier lo que dice, lo que hace, ni lo que

es. Algo trastoca sobremanera a Penteo que ya&elsaismo.

Jean-Luc Nancy (2006) en su libro “El intruso”, npopone otro elemento
crucial del “extranjero”, el encuentro con él tiezlecaracter sorpresivo, lo que irrumpe por
fuerza, ya que si es esperado y recibido ya norsén&ruso ni extranjero.

Una vez que esta ahi, si sigue siendo extranjensieptras siga siéndolo, en lugar
de simplemente “naturalizarse”, su llegada no céksigue llegando y ella no deja
de ser en algun aspecto una intrusion: es dececeale derecho y de familiaridad,
de acostumbramiento. En vez de ser una molestiaynasperturbacion en la

intimidad. [...] Recibir al extranjero también deker,spor cierto, experimentar su
intrusién (NANCY, 2006, p. 12).

El texto de Nancy esta enmarcado en la radicalreqea (experimentada por él)
de un trasplante de corazon.
No es que me hayan abierto, hendido, para cambiaino®razén. Es que esta
hendidura no puede volver a cerrarse. (Por otri gada radiografia lo muestra, el
esterndn se cose con ganchos de hilos de acergcide®). Estoy abierto cerrado.
Hay alli una abertura por la cual pasa un flujoegamte de ajenidad: los

inmunodepresores, los otros medicamentos destinadasmbatir algunos de los
llamados efectos secundarios (Ibid., p. 36).

Por un lado se resiste al extranjero, por otr@sebge. Uno mismo es extranjero
de si, y por momentos parece que es el intrusm qaistiene nuestra vida (sobre todo cuando

se recibe, trasplante mediante, el corazon de. otro)

¢, Como pensar ese encuentro en donde la extragjerdtanto hiancia, en tanto
flujo incesante, se desdibuja? ¢Como cifrar eststin en relaciéon a la filosofia su

encuentro/desencuentro con el psicoanalisis?
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La intervencion de Jaques Derrida en el coloquiganizado por el Colegio
Internacional de Filosofia, cuenta, en la edicide gdita siglo XXI y que es traducida por
Eliane Cazenave-Tapie, con el siguiente titulor“®oor a Lacan” (DERRIDA, 1997, 364).
Sin embargo, el trabajo que aparece publicado editan francesa de las actas del coloquio
realizada por la editorial Albin Michel se titul®our I'amour de Lacan’que tal vez se

acomode en su traducciéon a: Por el amor de Lacan.

Lejos de saber los motivos de didapsus calamigl error nos hace pensar si no
transparenta (mas alla de la traductora) ciertfus@mn respecto a quién ama alli. ¢ Quién ama
0 quién es en definitiva el amado? “Por el amotaean”, ¢no queda alli Derrida postulado
en tanto queeromenos(amado) de Lacan? “Por amor a Lacan”, ¢no quedautdr
posicionado en tanto qugastes(amante)? ¢ Es este amor el que propicia un enouentel

extranjero?

Dice Badiou (1997), que si para Lacan hay un aaalien quien identificarse
después de Freud, ese es Sdcrates. Es justamasta@dn al texto platdnico “El Banquete”
gue Lacan articulara, en su seminario de 196Q-6Iransfert dans sa disparité subjective, sa
prétendue situation, ses excursions technigaasdiscurso sobre el amor de transferencia,
“Me propongo que lo perciban ustedes, el secret8alrates estara detras de todo lo que
diremos este afio sobre la transferencia” (LACANDR(®.16).
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En el encomio aEros que representa el simposio (éste en particulad, v
sucediéndose los oradores en un orden establecmm yeglas que “esta gente de elite”
parece respetar (no se beberd demasiado). Lauiptéyn de Alcibiades beodo y lo que
sucede con Socrates, amerita, en el comentarioadanLsobre el texto, ir mas alla de los
limites del propio banquete. Sdcrates aparece guibéca confesion de Alcibiades, como
alguien que se ausenta ante la demanda de amaedadlirige. ¢ Por qué no ama Sécrates?
“Es que Socrates no puede sino negarse, porquédemmsjue no hay en él nada que sea
amable. Su esencia es este vacio, este hueckdndpis que representa la posicion central
de Socrates” (LACAN, 2003, p.183). No se productrees lo que Lacan denomina “la
metafora del amor”. Dicha metafora hace alusiéa subtitucion del amado por el amante, es
decir, que aquel que fue amado pueda (Alcibiadegrfdmenosde Sdocrates), a su tiempo,
advenir amante, lo que en términos psicoanalitropdicaria asumirse en tanto que deseante.
Lo que se produce entonces en el amor, es unansigles decir, la sustitucibn dedmenos
por erastés. Este “milagro” de la significacion del amor estemalizado por Lacan en un
mito, ya que “todo mito se relaciona con lo inesglile de lo real, y siempre es inexplicable
que algo responda al deseo” (LACAN, 2003, p. 6%9el@| autor:

Esa mano que se tiende hacia el fruto, hacia b, fwcia el lefio que de pronto se
enciende, su gesto de alcanzar, de atraer, de, a&zastrechamente solidario de la
maduracion del fruto, de la belleza de la florJallamarada del lefio. Pero cuando
en ese movimiento de alcanzar, de atraer, de glizarano ha ido ya hacia el objeto
lo bastante lejos, si del fruto, de la flor, déide surge entonces una mano que se
acerca al encuentro de esa mano que es la tuya, yegese momento, es tu mano
gue queda fijada en la plenitud cerrada del fraibierta de la flor, en la explosién de

una mano que se enciende, entonces, lo que ahibdacp es el amor (LACAN,
2003, p. 65).

Este mito nos propone lo radicalmente singularudeencuentro, que puede
acontecer o no. El milagro, la proporcién con eboen tanto que flor, lefio, mano que acude

al encuentro, aparece bajo la grilla del amor.
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No se trata entonces de un posible dialogo ensiebandlisis y la filosofia, sino
de la singular experiencia de la inclusién del ottel extranjero. Dice Derrida: “Vean
ustedes, creo que nos amamos mucho, Lacan y yaday, @ssi seguro de que muchos aqui
no lo soportarian. Por eso no se aun si lo voyca"d@®ERRIDA, 1997, p. 366). La alusion
del filésofo parece concernir a “muchos aqui”, leecgde alguna manera deja traslucir el
debate que precedio y siguid después de la mekaare Derrida expuso. Puntualmente la
discusion entre Alain Badiou y René Major que liefeal titulo de la ponencia de Major,
“Desde Lacan: ¢existe un psicoanalisis derridian(s® podria agregar, ¢por amor a
Derrida?))que debid ser sustituido por “Desde Lacan: __ Na gstariamos pues ante la
realizacion un simposio, en donde nuevamente sarimade dirimir sobre los efectos del
amor, Eros haciendo de las suyas)? Ciertamente, en lo comceenaEros, el hybris el
arrebato, el exceso, parece ser la consecuenciadiata de su presencia. EI amor
propiciando un contingente encuentro, el cual aelyrirse no garantizaria a priori, como
deciamos anteriormente, lo qué devendra del encuemn el préjimo, ni para el otro, ni para

el propio sujeto.

Nos recuerda Hadot (2006), que Nietzsche escrifinalde “Mas alla del bien y

del Mal” un extraordinario elogio a Dionis0:

° En cuanto a los debates a los cuales se haceneirremitirse a los Anexos (Correspondencia y
Postscriptum) (AUTONOMOVA, N. et al1997, p. 385-411).

% Hadot sostiene que este elogio a Dioniso encubaealusion a Sécrates, “A través de este retrdtdidzstor
de almas con poderes demonicos, Nietzsche questailie la accion de Dioniso. Pero, como lo ha sochado
E. Bertrand, acaso pensaba también en Sécratexjaymonuncié este admirable elogio” (HADOT, 2006,
91-92).
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El Genio del Corazén, tal como lo posee este grasiekoso, este dios tentador,
nacido para ser el encantador de ratas de la emusgj cuya voz sabe sumergirse
hasta el mundo subterraneo de cada alma... queceouda palabra, ni lanza una
mirada sin que también se oculte una intenciéneteate seducir... el Genio del
Corazon, que hace callar a los gritones y a lagtuaflos, y les ensefia a escuchar,
gue pule las almas rugosas y les da a probar wodegevo, el de permanecer lisas
e inmoviles como un espejo para poder reflejariebrofundo... Después de
haber sido tocado, cada uno parte enriquecido,omoun presente recibido por
gracia o por sorpresa, ni con una felicidad extrqifi@ le resultaria opresiva, sino
mas rico de si mismo, renovado a sus propios ojearicgado y desvestido por el
soplo tibio del deshielo, aunque acaso también imgeguro, mas vulnerable, mas
fragil, mas quebradizo, lleno de esperanzas queavitadcarecen de nombre
(HADOT, 2006, p.91-92).
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