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RESUMO

Este artigo resulta de um estudo desenvolvido acerca dos debates antecedentes a Reforma
do Ensino Superior, Lei n°® 5.540 de 1968, em que foi possivel conhecer as contribui¢fes
do educador Alvaro Vieira Pinto (1909-1987) nas discussdes sobre a situacio e o papel da
universidade no Brasil, bem como na definicdo de propostas para alteracbes e
desenvolvimento desse sistema de ensino na década de 1960. O texto apresenta as
proposicdes de Vieira Pinto sobre a reforma e a organizacdo do ensino superior brasileiro,
baseando-se, em especial, na analise de sua obra A Questdo da Universidade (1986) escrita
em 1961, que aborda aspectos do modelo de universidade vigente e do modelo almejado
no pais naquele momento. Na perspectiva do autor, o problema da universidade era
politico e cultural. O principal objetivo da reforma precisava ser a discussao das causas que
permitiam a alguns alunos ingressar nas institui¢ces superiores e excluiam outros jovens da
mesma idade de possuirem igual oportunidade. Vieira Pinto apontou, como aspecto
importante da reforma, a necessidade de estratégias para a maior democratiza¢do do ensino
superior. Considerou indispensavel uma mudanca ndo somente na estrutura do sistema de
ensino, mas, sobretudo, na oferta e propagacéo dessa educagéo, que deveria estar vinculada
ao objetivo de superacdo das condi¢bes de exclusdo, que advinham da insuficiente
quantidade de vagas para as camadas populares e da ideologia propagada, que reafirmava e
mantinha a elite na posicdo de maior acesso a cultura e a universidade. A educacédo
superior necessitava contemplar uma formacgdo critica e emancipatéria. Vieira Pinto
exaltou a importancia da atuacdo dos estudantes na luta pela profunda reforma
universitaria, conclamando processo de mudanca no ensino superior.
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NOTES OF ALVARO VIEIRA PINTO FOR THE UNIVERSITY REFORM IN
BRAZIL IN THE DECADE OF 1960

ABSTRACT

This article is a result of a study developed about debates that preceded the Reform of
Higher Education, Law 5.540 of 1968, in which was possible to know the contributions of
the educator Alvaro Vieira Pinto (1909-1987) in discussions about the situation and the
role of universities in Brasil, as well as in the definition of proposals of changes and
development of this educational system in 1960°. The text present the proposals of Vieira
Pinto about the reform and organization of the Higher Brazilian Education based specially
in analysis of his work A Questdo da Universidade (1986) written in 1961, which
approaches aspects of the existent and wanted model of university in the country in that
moment. In the author’s perspective, the problem of university was political and cultural.
The main objective of the Reform would need to be discussing the causes that let some
students be admitted in higher institutions and excluded other young with same age of
having same opportunities. Vieira Pinto pointed as important aspect of Reform the
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necessity of strategies for democracy in higher education. He considered essential a change
not only in structure of educational system, but, especially on the offering and spreading of
this education that should be linked with the objective of overcoming of condition of
excluded, that comes from the insufficient amount of vacancies to popular classes and the
ideology spread that allowed the elite to remain on the position of accessing the culture and
the university. The Higher Education would need to contemplate a free and critical
formation. Vieira Pinto praised the importance of action of students in fight to deep
university reform, calling for the process of changes in Higher Education.

Keywords: History of Education; Reform of Higher Education; Alvaro Vieira Pinto.

Introducéo

Este artigo resulta de um estudo desenvolvido acerca dos debates antecedentes a
Reforma do Ensino Superior, Lei n® 5,540 de 1968, em que foi possivel conhecer as
contribuicdes do educador Alvaro Vieira Pinto (1909-1987) nas discussdes sobre a
situacdo e o papel da universidade no Brasil, bem como na defini¢cdo de propostas para
alteracbes e desenvolvimento desse sistema de ensino na década de 1960. O texto
apresenta as proposicdes de Vieira Pinto sobre a reforma e organizacdo do ensino superior
brasileiro, baseando-se, em especial, na andlise de sua obra A Questdo da Universidade
(1986) escrita em 1961, que aborda aspectos do modelo de universidade presente e
almejado no pais naquele momento.

A universidade brasileira tem sido objeto de debates e disputas desde a sua criacéo.
A década de 1960 é relevante por acirrar essas lutas, permitindo aos estudantes e
professores se posicionarem e traduzirem, na forma de propostas, um projeto de
universidade que buscasse atender a populacdo brasileira que se mantinha afastada de
possibilidades de frequenta-Ila.

Muitas dessas demandas ndo foram alcancadas, todavia provocaram a necessidade
de ampliacdo do acesso a esse nivel de ensino, desencadeando reformas. A compreensao
desse processo justifica a releitura de Vieira Pinto por sua agdo marcante nesse cenério de
guestionamento do papel do ensino universitario.

Na década de 1960, o ensino superior no Brasil tornou-se tema de intensas
discussGes com o processo de analise e aprovacdo da Lei de Diretrizes e Bases da
Educagéo (Lei n° 4.024) no Congresso Nacional, sendo esta sancionada em dezembro de
1961, e com a posterior previsdo de uma reforma na estrutura do ensino superior brasileiro,
que foi instituida por intermédio da Lei n° 5.540, de novembro de 1968. Nesse sentido,
muitos intelectuais envolveram-se nos debates relativos a organizacao do ensino superior e
ao papel da universidade na sociedade e no desenvolvimento nacional. Vieira Pinto
enfatizou a reforma universitaria como indispensavel para o progresso. Apresentou como
premissa o ideario de democratizacdo das condi¢des de acesso ao ensino superior. Em sua
opinido, o ponto de partida para a compreensdo da reforma universitaria era considerar o
direito das camadas populares a universidade:

O tema capital da reforma ndo consiste na organizacdo do ensino para 0s
elementos que ingressaram na universidade. Isto seria o simples aspecto
didatico. O principal estd em discutir as causas que permitiram a esses
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alunos entrar nas escolas e excluiram os demais jovens da mesma idade
de terem igual oportunidade. (VIEIRA PINTO, 1986, p. 20).

A seguir, sdo abordadas consideracGes sobre a questdo universitaria no Brasil na
década de 1960 e a perspectiva de Vieira Pinto referente a reforma no ensino superior € a
funcdo social da universidade. O autor promoveu reflexdes significativas, no que concerne
a estrutura, organizacdo e ao papel das universidades brasileiras com vistas a
democratizacdo do ensino e a formacdo das massas populares, denunciando o carater
seletivo e excludente da sociedade brasileira.

Alvaro Vieira Pinto e o ideario de reforma universitaria

Alvaro Borges Vieira Pinto nasceu em Campos, Rio de Janeiro, em 11 de
novembro de 1909. Formou-se em Medicina no ano de 1932, pela Faculdade Nacional de
Medicina do Rio de Janeiro. Realizou os cursos de Fisica e Matematica na Universidade do
Distrito Federal (UDF). Exerceu o oficio de professor, lecionou Ldgica na Faculdade
Nacional de Filosofia (FNFi) da Universidade do Brasil. (CPDOC - FGV, 2013, p. 1).
Recebeu indicagdo de Alceu Amoroso Lima e recomendacdo de Leonel Franca para atuar
na Faculdade de Filosofia, onde se tornou professor da Cadeira de Historia da Filosofia na
Faculdade Nacional de Filosofia. (FREITAS, 1998). Tornou-se, em 1955, chefe do
Departamento de Filosofia do Instituto Superior de Estudos Brasileiros (ISEB) e, em 1962,
assumiu a diregdo executiva desse instituto. (CPDOC - FGV, 2013, p. 1).

A atividade no Instituto Superior de Estudos Brasileiros direcionou Vieira Pinto a
compreensdo da realidade nacional por meio de categorias filosoficas. Buscou constituir
uma ideologia do desenvolvimento nacional sob a perspectiva da filosofia dialética. E
desse periodo a edicdo das obras Consciéncia e Realidade Nacional® (1960), Ideologia e
Desenvolvimento Nacional (1960) e A Questdo da Universidade (1962). (SAVIANI, 2002,
p. 52).

Vieira Pinto foi cassado pelo Ato Institucional n® 1 (Al-1), refugiou-se em Minas
Gerais e, posteriormente, foi para o exilio, situacdo que o levou a morar na lugoslavia e no
Chile, exercendo atividades de pesquisador e professor. (CPDOC - FGV, 2013). No Chile,
ele produziu diversos trabalhos, dentre os quais ElI Pensamento Critico em Demografia,
Ciéncia e Existéncia e Sete LigBes sobre Educacdo de Adultos®. Estes dois dltimos
trabalhos foram publicados no Brasil, respectivamente, nos anos de 1969 e 1982.
(SAVIANI, 2002). Vieira Pinto voltou ao Brasil em dezembro de 1968, na época em que
foi estabelecido o Ato Institucional n® 5. Ao retornar ao Rio de Janeiro, pode observar
tristes consequéncias dessa determinacdo. Ele se recolheu na residéncia, sabe-se que no
periodo de 1968 a 1987, produziu e reviu textos e livros, conservando trabalhos que
abordavam os temas Educacdo, Etica e Tecnologia. (FREITAS, 1998). Na década de
1970, o autor traduziu para a editora VVozes obras de autores importantes como Georg
Lukacs e Claude Lévy-Strauss. Alvaro Vieira Pinto faleceu no Rio de Janeiro em 11 de
junho de 1987. (CPDOC - FGV, 2013).

No inicio da década de 1960, empenhou-se nas discussdes sobre o sistema do
ensino superior nacional. Em sua obra A Questdo da Universidade, discutiu aspectos a
serem considerados para uma efetiva reforma universitaria no periodo. Para ele, a reforma
do ensino superior precisava promover mudancas decisivas em beneficio de toda a
populacdo brasileira. Referia-se a universidade, levando em consideracdo a existéncia de
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uma multiplicidade de instituicGes e organismos escolares, ou seja, 0s diversos aspectos
referentes a antiguidade, estrutura e as condi¢Ges materiais que influenciam a organizacéao
e 0 ensino ofertado no contexto universitario.

O livro A Questéo da Universidade trata-se de uma conferéncia proferida em Belo
Horizonte e que, posteriormente, a diretoria da Unido dos Estudantes (UNE) solicitou a
publicacdo. Vieira Pinto, na ocasido, analisou a situagéo da organizagéo do ensino superior
brasileiro, contemplando o ideério de Reforma e o papel das universidades na sociedade,
bem como expressou ser possivel a contribui¢cdo da acdo do movimento estudantil na luta
por melhores condicdes de oferta do ensino universitario na realidade nacional. Expressou,
desse modo, uma perspectiva progressista em contraposicdo a reaciondria; suas
proposicdes originais expressaram o ideario de mudanca para a emancipacdo e maior
participacdo do povo na vida politica e social. Na anlise de Saviani (2002, p. 54),

A Questdo da Universidade constituiu, embora de forma serena e
refletida, um libelo, de certo modo violento ao elitismo, conservadorismo,
arcaismo e alienagdo das estruturas universitarias a servico da
dependéncia cultural imposta pelos interesses dos grupos que dominavam
economicamente e, por consequéncia, impunham seu poder ao conjunto
da sociedade. Escrito em 1961, situou-se no bojo do processo que entéo
se caracterizava como pré-revolucionario. [...]. Alvaro Vieira Pinto se
posicionou resolutamente ao lado das forgas revolucionérias e foi a luz
dessa posicdo, filosoficamente fundada na perspectiva da dialética social,
gue ele desenvolveu as reflexdes agudas, IUcidas e penetrantes sobre a
questdo da reforma universitaria como uma dentre as diversas reformas
de base pelas quais lutavam as forcas progressistas naquele momento da
vida do Pais.

A partir de 1960, nota-se intensa expansdo quantitativa do ensino superior
brasileiro, contudo essa realidade ndo fora suficiente para atender toda demanda. No
decorrer da década de 1950, em especial no governo de Juscelino Kubitschek (1956-1961),
no setor do mercado de trabalho, ampliou-se a busca por pessoas com alto nivel de
escolarizacdo, fato que, aliado ao crescente desejo dos individuos em alcancar posicdo
elevada na sociedade, tornou a expansdo do ensino superior indispensavel. Houve
crescimento da rede escolar de 2° Grau e o0 consequente aumento de candidatos que
passaram a almejar a universidade. O impasse é que ndo havia vagas disponibilizadas pelos
exames vestibulares suficientes para atender tais necessidades. (FAUSTO, 2007).

A segunda metade da década de 1950 tornou-se conhecido como periodo de ouro
da economia. Houve a tentativa de conciliacdo do modelo nacional-desenvolvimentista ao
modelo econdmico de substituicdo de importacdes. A abertura ao capital estrangeiro foi
um fator considerado importante para o desenvolvimento e fortalecimento da inddstria
nacional. Com a expanséo industrial, as possibilidades de emprego aumentaram, entretanto
lucros maiores concentraram-se em setores minoritarios internos e, em especial, externos,
com a predominancia do capital estrangeiro. Fausto (2007, p. 427) pontua que, entre 1955
e 1961, “[...] o valor da producédo industrial, descontada a inflagdo, cresceu em 80%, com
altas porcentagens nas industrias do aco (100%), mecanicas (125%), de eletricidade e
comunicagdes (380%) e de material de transporte (600%)”.

Assim, gradativamente, aumentaram-se as pressoes e solicitaces para a ampliagédo
do ensino superior brasileiro, havendo crescimento de instituicGes privadas nessa area de
ensino. Freitas e Biccas (2009, p. 265) destacam que, no periodo de 1945 a 1964, “[...]
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manifestaram-se muito claramente as ambiguidades das politicas publicas para o ensino
superior. De um lado, ocorreu um grande crescimento do setor privado, de outro,
estabeleceu-se o processo de federalizacdo de faculdades estaduais e privadas reunidas em
universidades”.

Nesse contexto de crescimento do numero de instituicdes de ensino superior e de
luta pela democratizacao das condigdes de acesso aos bancos universitarios, Vieira Pinto se
destaca pelas analises referentes ao sistema de ensino superior brasileiro e pela defesa por
uma educacdo universitaria de qualidade, ndo seletiva e ndo desigual na oportunidade de
acesso e formacdo. Ele propds definicbes e passos para uma profunda reforma da
universidade.

As contribuicdes do autor se estendem a andlise da realidade social brasileira.
Saviani (2002) comenta que a influéncia de Vieira Pinto no campo educacional derivou de
seu empenho em compreender a realidade nacional. Ele buscou constituir a teoria do
desenvolvimento nacional, que colaborou para a formulagao e propagacéo da ideologia do
nacionalismo desenvolvimentista, presente no pais nas décadas de 1950 e 1960. Isso
contribuiu, por sua vez, com os movimentos educativos, como as tendéncias Educagéo
Popular e Pedagogia da Libertacdo. Paulo Freire, em suas obras Educacdo como Pratica
da Liberdade e Pedagogia do Oprimido, expressa conceitos discutidos por Vieira Pinto,
registrando, assim, a importancia de sua obra. (SAVIANI, 2002).

Vieira Pinto (1986), ao abordar assuntos sobre a reforma universitaria, definiu, a
principio, que era urgente reformar a universidade, mas era preciso avaliar que esse dilema
constituia-se em uma faceta particular do problema de reforma geral da sociedade
brasileira. Desse modo, apontou, como aspecto principal da reforma, a necessidade de
estratégias para a maior democratizacdo do ensino superior. A exclusdo de uma imensa
parcela da populacdo brasileira na educagdo superior era um problema que precisava ser
solucionado ao lado da superacdo das condi¢fes de dominagdo cultural a qual a sociedade
estava subordinada.

Em sua perspectiva, a universidade precisava passar por um processo de reforma
por se constituir em peca fundamental da estrutura arcaica que mantinha condicGes sociais
reacionarias de exclusdo social. A universidade, historicamente, havia assumido o papel de
fomentar ideologias. Era preciso que fosse modificada ndo apenas a estrutura de seu
sistema, mas também as condicBes de ensino, que precisava estar comprometido com a
formacdo critica e emancipatéria dos alunos para acdo politica e social. Assim, defendeu
que a universidade precisava ser transformada em sua esséncia, nos mecanismos que
promovia a dependéncia e alienacdo cultural do pais.

E neste sentido que se estabelece no presente momento o problema da
reforma da universidade: trata-se de transforma-la ndo na superficie, ndo
na superestrutura pedagdgica, no cerimonial didatico, nas qualificacdes
juridicas, no enriquecimento de recursos financeiros, no aprimoramento
das instalacBes materiais levadas as vezes a suntuosidade, pois tudo isto,
agora se compreende, por mais Util que seja é secundario. Trata-se de
transforma-la na esséncia, isto €, de fazé-la deixar de ser um centro
distribuidor da alienacéo cultural do pais, para converté-la no mais eficaz
instrumento de criacdo de nova consciéncia estudantil direta e
exclusivamente interessada em modificar a estrutura social antiga e
injusta, substituindo-a por outra humana e livre. (VIEIRA PINTO, 1986,
p. 15).
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Para o autor, o problema da universidade era politico e cultural. Os dirigentes
atuantes no ensino superior eram representantes da elite. Essa classe privilegiada mantinha
0 dominio ideoldgico e a sua condicdo de existéncia, impossibilitando que a camada pobre
da populacdo usufruisse do ensino superior. A universidade, naquele momento, ndo se
caracterizava como democratica e sim exclusiva para os ricos, afirmava:

Assim procedendo, cremos ter razdo em apresentar a seguinte definicao
da esséncia da universidade no Brasil, atualmente: a universidade é uma
peca do dispositivo geral do dominio pelo qual a classe dominante exerce
o controle social, particularmente no terreno ideoldgico, sobre a
totalidade do pais. Se tal é a esséncia da universidade, desde logo se vé
que o problema de sua reforma é politico e ndo pedagdgico. Este Gltimo
aspecto existe, é claro, mas se mostra secundario, pois s6 se apresentara
na forma em que pode e deve ser resolvido, depois que tiver sido
decidido politicamente o destino da universidade e sua participagdo no
projeto de transformacéo social empreendido pela comunidade. (VIEIRA
PINTO, 1986, p. 19).

As discussOes de Vieira Pinto, na perspectiva de Saviani (1986), expressam-se
como revolucionarias naquele contexto. Apresentam reflexdes sobre o problema das
relagfes entre universidade e sociedade, bem como sobre a responsabilidade e o
compromisso sociais para com os interesses da classe trabalhadora, que o ensino superior
necessita assumir. Suas posicGes estavam alinhadas as reformas de base pelas quais
lutavam as forcas progressistas brasileiras. Cumpre ressaltar que Vieira Pinto contribuiu
significativamente com discussdes sobre a realidade social em seus diversos aspectos. Dias
e Araljo (2002, p. 103) comentam que “[...] a sua preocupacdo era com a superagdo do
estagio atrasado de desenvolvimento historico-social, politico-econdbmico cultural e
material em que o pais se encontrava. Um dos caminhos para que isso acontecesse seria a
mudanca no desenvolvimento nacional e na educacdo.” Sua obra, portanto, revelava-se
fundamental para os profissionais comprometidos com a educacao e as classes populares.

A educacdo das massas tornava-se prioridade, conforme enfatizou Vieira Pinto
(1986), ao analisar a situacdo do ensino superior no inicio da década de 1960. O principio
fundamental da reforma universitaria ndo consistia na organizacdo do ensino para 0S
individuos que ja estavam na universidade; este era um aspecto didatico a ser solucionado
por outros meios. O principal objetivo da reforma era discutir as causas que permitiam a
alguns alunos ingressar nas instituicdes superiores e excluiam outros jovens da mesma
idade de possuirem igual oportunidade. A questdo universitaria se referia a questdo da
democratizacdo das condicGes de acesso ao ensino superior. A Reforma Universitaria
precisava inicialmente se referir aos alunos que ndo puderam entrar na universidade, e
depois lidar com os aspectos internos da oferta desse ensino, como os didaticos, juridicos,
éticos e econdmicos da realidade universitaria.

A democratizacao do ensino superior foi enfatizada nas décadas de 1950 e 1960 por
diversos intelectuais que defendiam a maior participa¢do do Estado nos assuntos relativos a
educacdo. Anisio Teixeira (1994), nos anos de 1950, realcou a afirmacdo de que a
educacdo ndo era privilégio e sim direito de todos. A Unido precisava atuar na assisténcia
financeira e técnica das escolas. O ensino médio devia estruturar condi¢fes para o
prosseguimento no ensino superior. Em sua concepcdo, a educagdo superior ndo poderia
estar desvinculada da nogdo de um sistema nacional de ensino, precisava também ser alvo
de atencgéo do Estado.
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Com efeito, embora as instituicdes escolares tenham seus objetivos
préprios, todas elas se articulam num sistema continuo de educagdo, em
gue os graus mais altos influem na organizacdo e sentido dos menos altos,
determinando isto que o ensino médio condicione o primario, e o superior
condicione o médio. (TEIXEIRA, 1994, p. 67-68).

A educacdo deveria mudar em todos os niveis sob a tutela estatal, visto que os
diferentes niveis se articulam. Desta forma, o ensino universitario colocava-se como
questdo para ele, bem como para outro intelectual: Florestan Fernandes. Este, na segunda
metade da década de 1960, pronunciou diversas conferéncias, enfatizando a reforma
universitaria como imprescindivel e urgente na sociedade brasileira. Para tanto, realizou
um estudo detalhado sobre dados de matriculas nos diferentes niveis de ensino no Brasil e
constatou que, embora fosse possivel perceber que historicamente houve notével
crescimento no numero de matriculas no ensino superior, a quantidade de vagas era
insuficiente naquele momento. Fernandes argumentou que pequena parcela da populagéo
brasileira alcancava o ensino superior; faltavam instituicGes e cursos superiores que
atendessem a demanda; o ensino superior privilegiava a formagao de poucos profissionais
liberais; havia limites na funcdo de preparar a massa de profissionais, conforme as
necessidades sociais; a estrutura e o ensino universitario ndo correspondiam a certa
homogeneidade e universalidade no pais.

Os dados apresentados indicam que o Brasil enfrenta varios problemas
graves em relagdo & organizacgdo, expansdo e aproveitamento do ensino
superior. Em primeiro lugar, estdo o0s problemas especificamente
guantitativos. A proporcdo de pessoas com formacdo superior, na
populagdo escolarizada e no conjunto da populacéo, é quase infima. Em
segundo lugar, estdo os problemas de natureza pedagdgica. Em virtude da
predominancia dos interesses econdmicos, sociais e politicos de elites
culturais ralas e egoisticas, o ensino superior foi praticamente confinado a
fungdo de preparar profissionais liberais. Sua diferenciacdo e expansao
ficou contida, mesmo depois da revolucdo de 1930 e do crescimento
acelerado recente da rede escolar, pela pressdo da procura de pessoal de
nivel superior. Em terceiro lugar, estdo os problemas sociodindmicos. A
sociedade brasileira ndo conseguiu imprimir ao desenvolvimento do
ensino um minimo de homogeneidade e de intensidade. As flutuacoes
regionais e, principalmente, os interesses de classe introduziram graves
distor¢cBes na mobilizacdo dos recursos educacionais ao nivel do ensino
superior. (FERNANDES, 1975, p. 48-49).

As criticas ao ensino superior e a necessidade de reforma da universidade tornava-
se problema crucial a sociedade brasileira. Sobre esta questdo, Vieira Pinto, em 1961,
destacou ser preciso considerar que o sistema da universidade ndo estava articulado de
modo a oferecer a toda populagdo brasileira oportunidade de educagdo superior, ja que as
massas trabalhadoras eram privadas das contribuicbes desse ensino. A universidade
consistia em um instrumento eficiente para assegurar o comando ideoldgico da classe
dominante, pois além de impossibilitar a todos o acesso a formagdo superior, estava
incumbida de produzir os préoprios esquemas intelectuais de dominagdo; a ciéncia
produzida no campo ndo se contrapunha aos mecanismos de exclusdo. A universidade
formava os representantes politicos da classe dominante. A universidade ndo pertencia ao
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povo, ndo era pensada para 0 povo; assim, ndo alcangava as necessidades gerais das massas
trabalhadoras. Era preciso mudar essa situagcdo, e a reforma poderia ser um meio de
transformacdes significativas dessa realidade.

A Questdo Universitaria e a Funcéo Social da Universidade na Perspectiva de Alvaro
Vieira Pinto

Alvaro Vieira Pinto denunciava que a universidade no Brasil no periodo estava
assumindo a funcdo essencial de garantir a autorreproducdo da classe dominante, pois era
no espaco universitario que se encontravam as condicdes ideais para a classe dominante se
desenvolver, uma vez que o privilégio de acesso ao ensino superior estava sendo alcancado
pela elite e ndo pelo povo. A universidade incutia a mentalidade de que a aquisi¢do da
cultura era mérito e algo que se distinguia do povo; assim, a instituicdo expulsava o0 povo
do direito a cultura (VIEIRA PINTO, 1986). Desse modo, destacou que

A universidade, por suas relagcdes com a classe dominante, exerce sobre o
resto do pais efeito pernicioso, ocultador, pois prepara e distribui os
instrumentos ideoldgicos que conturbam a consciéncia nacional, e ndo se
dedica ao que seria sua tarefa meritéria e propria — a de preparar o
espirito das jovens geracOes para o melhor conhecimento do Brasil, dos
seus problemas e dos meios de resolvé-los. (VIEIRA PINTO, 1986, p.
35).

Segundo o autor, a universidade exercia o papel alienante de converter 0s jovens
criticos das classes dominadas aos interesses das classes dominantes, impossibilitando-os
de adquirir consciéncia de sua propria condicdo de classe. Por outro lado, ndo permitia
condigbes aos professores para agirem em contrassenso aos processos de exclusédo
universitaria:

O papel alienante da universidade é duplo: aliena a consciéncia da classe
dominada, no sentido, como vimos, de impedi-la de construir um tesouro
cultural auténtico, que exprima seus proprios interesses de classe
submissa e a auxilie a libertar-se das suas serviddes; mas, a0 mesmo
tempo, aliena também a consciéncia da classe professoral, no sentido de
gue a faz tributaria da cultura do pais metropolitano dominante. (VIEIRA
PINTO, 1986, p. 38).

Assim, Vieira Pinto afirmou que a universidade teoricamente trabalhava com a
universalidade do ensino, mas, na pratica, essa realidade ndo ocorria, uma vez que, nas
sociedades divididas em classes, a cultura necessariamente possui base de classe. Sendo
assim, no ambito universitario, a cultura protegida e defendida era a cultura correspondente
a classe a qual se mantinha dominante, ou seja, a elite. Considerar o plano universal exigia
atender o interesse do povo brasileiro em sua maior amplitude.

A universidade tem realmente por objetivo exprimir o conhecimento no
plano universal, mas s6 poderé fazer quando se tiver convertido ao ponto
de vista dos reais interesses do povo brasileiro, pois s6 entdo havera
adquirido a condicdo de identificacdo com a realidade concreta e Unica,
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em virtude da qual o Brasil terd acesso ao campo da auténtica
universalidade. Compreendera que o “universal” ndo ¢ o modo de pensar
de ninguém, mas exatamente o de alguém sobre a totalidade da realidade,
e quando se diz alguém, a palavra significa alguém que esta situado no
tempo e no espaco que pertence a tal pais, a tal classe, etc. Somente
quando tiver por finalidade cooperar para a realizacdo dos fins historicos
do nosso povo, a universidade, pela obra dos seus pensadores, adquirira o
fundamento necessario para emitir juizos universais sobre a realidade da
nacao brasileira e sobre 0 mundo externo, metropolitano ou atrasado,
onde nos situamos. (VIEIRA PINTO, 1986, p. 46).

Em Consciéncia e Realidade Nacional (1960b), o autor registrou que a educacao
ndo era desprovida da consciéncia de classe. Percebia-se que os interesses da classe
dominante prevaleciam na direcdo da educagéo. Era importante, em contraposicdo, a forca
do movimento organizado das massas trabalhadoras em favor da transformacdo das
condic@es reacionarias.

A funcéo proveitosa que a universidade deve desempenhar tera de lhe ser
imposta de fora para dentro, pelas forgas politicas, particularmente as
massas trabalhadoras organizadas, que, ao impulsionar a alteracdo da
sociedade, a transformacéo em 6rgdo cooperante no desenvolvimento do
Pais. [...] A escola ndo existe desligada da consciéncia das classes que
legislam sobre a educacdo, € sempre aquilo que as camadas dirigentes
acham que deve ser. Nao héd “educacdo” em carater abstrato, e ndo ser na
fala dos publicistas simplorios. Ha sempre “uma educac¢do”, aquela que
concretamente se cumpre no ambito social, por serem tais as condigdes
de seu exercicio e as ideias que a orientam. (VIEIRA PINTO, 1960b, p.
503-504).

Desta forma, avaliava que a burguesia era a classe dominante da sociedade
brasileira e, em geral, era a que predominava no meio universitario. Por essa razdo, o autor,
em A Questdo da Universidade (1986), destacou que a autonomia da universidade
precisava ser limitada, era preciso apenas admitir a total autonomia da universidade
quando esta pertencesse ao povo. Em sua perspectiva, naquele momento, a universidade
apresentava um sistema defensivo e opressivo que impedia a entrada da massa estudantil.
Em geral, as condi¢Bes de ingresso na universidade excluiam a entrada de individuos da
baixa classe média e quase totalmente da classe trabalhadora. Era preciso que
considerassem a reforma universitaria pelo aspecto social. A reforma deveria ser
implantada com vistas ao publico que precisava ser atendido pelo ensino superior, visando
a formacdo da massa trabalhadora das classes desprivilegiadas que apresentava a real
necessidade de preparagdo para vida politica e social.

A reforma da universidade tem de ser considerada como ato social,
destinado a anular um passado de privilégios, a situacdo cultural de
alienacdo, a pretensdo da aristocracia doutoral, s justificados enquanto o
pais vivia a fase de sua total dependéncia e opacidade intelectual, mas
agora em franca superacdo por efeito das transformacGes materiais
ocorridas e das lutas sociais em curso. Para enfrentar o problema de que
nos ocupamos, decisiva é a pergunta inicial. Pois, pela maneira como é
formulada, ja se define a possibilidade de ser correta ou incorretamente
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analisado tudo o mais que dela decorre. Para nds, a pergunta inicial justa
consiste em indagar “para quem?” ¢ preciso fazer a reforma da
universidade. SO0 depois dela respondida adquire sentido passar a
pergunta imediata: “que universidade” se deve instituir. Por fim, no
terceiro momento tem cabimento indagar “como organiza-la”. Eis ai
delineada a marcha da nossa reflexdo tedrica sobre o assunto. (VIEIRA
PINTO, 1986, p. 71, grifos do autor).

Sendo assim, Vieira Pinto ressaltou que a universidade precisava servir a classe
trabalhadora e ndo continuar a servico dos interesses da classe dominante. A reforma
precisava fornecer condicOes para que a universidade passasse ao servigo das massas
trabalhadoras em contribuicdo a promocdo da consciéncia e ao desenvolvimento social.

Freitas (2006, p. 84) apresenta a reflexdo que, em Vieira Pinto, a consciéncia critica
¢ um “patriménio” das massas; a “[...] consciéncia torna-se critica quando o homem passa
a ter clareza que ‘deve’ mudar a realidade”, o “homem do povo”, como o trabalhador
manual, possuia uma percepcao diferenciada da realidade, porém néo inferior, em termos
de qualidade, a percepcdo e visdo de mundo expressas pelas classes dominantes. Um
processo educativo pode contribuir para a fomentagdo da nogdo de “dever fazer”, em
conjunto com o entendimento do “porqué” e “como” mudar a realidade. O autor assinala
que, para “[...] Vieira Pinto, a massa era, na realidade, a grande porta-voz da consciéncia
critica da nacdo. Isso porque, somente a massa, diante da histéria, revelava-se como
portadora do interesse pela mudanga.” (FREITAS, 2013, p. 175).

Em Sete Licdes Sobre Educacao de Adultos (1997, p. 63), ao discutir aspectos da
concepgdo critica da educacdo, ressaltou o seu autor que o educando ndo pode ser
considerado um “desconhecedor absoluto”. Nesse sentido, o adulto analfabeto é um
homem culto no aspecto objetivo, ndo idealista, do conceito de cultura. A instrugdo formal,
como a alfabetizacdo, deve ser desenvolvida a partir da base cultural que o educando
possui, relacionando-se reflexivamente com o conhecimento material e cultural da
sociedade. Em Consciéncia e Realidade Nacional (1960a), o autor enfatizou que a cultura
ndo € simples acumulacdo de qualquer espécie de saber, mas a assimilacdo do saber, sob
perspectiva consciente, dos fundamentos e das exigéncias que permitiram a incorporacao
do conhecimento de uma época e 0 pensar como saber atual. Nesse sentido, apresentou a
seguinte definicéo:

Culto é o homem que aceita realizar uma incumbéncia exigida pela
comunidade a que pertence e se preparou devidamente para isso,
munindo-se dos conhecimentos necessarios. Ndo é de modo algum o que
se adornou de leituras classicas, que perambulou por museus estrangeiros
ou absorveu alguma disciplina cientifica por prazer ou por orgulho em
possui-la. Tudo isso pode fazer parte da cultura, mas ndo a define; tudo
depende do seu sentido que recebe daquele que se mune das artes, das
letras e da ciéncia. (VIEIRA PINTO, 1960a, p. 118).

A educagio cabia o progresso da consciéncia, que, por sua vez, poderia influir no
desenvolvimento nacional. Na perspectiva de Vieira Pinto (1960a, p. 118), “[...] a
educacio ndo precede o processo de desenvolvimento, acompanha-o
contemporaneamente”. Sendo assim, entre a educacdo e o desenvolvimento, havia certa
tensdo dialética que os determinava mutuamente. Contudo, era preciso considerar que a
realidade suscitava o contetido da educacéo que convém ao momento historico. O processo
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de desenvolvimento estabelecia os conteldos convenientes a constituir a matéria da
educacéo, caracterizando-0s como auténticos da cultura. Mas a educacdo, por outro lado,
reagia no processo em curso, podendo torna-lo tardio ou acelera-lo. A educacdo adequada
e oportuna precisava ser conduzida pelos que possuissem consciéncia critica do processo
da realidade; portanto, era a que permitia a uma consciéncia critica suscitar a formacao de
outra consciéncia critica. Desse modo, argumentou que:

Educar para o desenvolvimento ndo é tanto transmitir conteddos
particulares de conhecimento, reduzir o ensino a determinadas matérias,
nem restringir o saber exclusivamente a assuntos de natureza técnica; ¢,
muito mais do que isto, despertar no educando novo modo de pensar e de
sentir a existéncia, em face das condi¢fes nacionais com que se defronta;
é dar-lhe a consciéncia de sua constante relacdo a um pais que precisa do
seu trabalho pessoal para modificar o estado de atraso; é fazé-lo receber
tudo quanto é ensinado por um novo angulo de percepgdo, o de que todo
0 seu saber deve contribuir para 0 empenho coletivo de transformacéo da
realidade. Ndo ha nisso uma visdo idealizada do processo de
desenvolvimento, mas o reconhecimento de que a légica a ele imanente
demanda uma consciéncia que o represente e uma vontade que se mova
conforme as sugestdes e exigéncias dele partidas. (VIEIRA PINTO, p.
1960a, p. 121).

A elaboracdo da ideologia do desenvolvimento nacional era influenciada pela
consciéncia gerada do trabalho. No processo de aquisi¢do de consciéncia, o trabalho era
importante. Freitas (1998) comenta que Vieira Pinto considerou que o trabalho poderia
promover o encontro objetivo entre a realidade e 0 homem, era uma acdo transformadora,
revelava a realidade e sintetizava a historia dos homens (FREITAS, 1998). Vieira Pinto
(1960b) asseverava que o desenvolvimento é sempre acompanhado de um processo de
transformacédo qualitativa da consciéncia nacional. A educacdo, sendo um significativo
processo de expansdo da consciéncia social til, precisava ser popular. O desenvolvimento
influia no processo de consciéncia, sendo este acelerado pela educacdo, mas, para tanto,
era preciso, nas palavras de Vieira Pinto (1960b, p. 502), que “[...] a educacdo vise a
totalidade das massas trabalhadoras e se descaracterize cada vez mais como privilégio das
elites”.

Em A Questdo da Universidade (1986), ele enfatizou que a reforma universitéria
necessitava consistir na reforma dos conteudos de classe da universidade, de maneira a
permitir as massas ingressarem no dominio da cultura a servico dos proprios interesses e
ndo a favor dos interesses da classe dominante. Em sua concepg¢do, 0s estudantes, em
especial, tinham um papel importante no processo transformador da universidade.

E importante destacar que os estudantes marcaram presenca na movimentagio em
torno da reforma universitaria na decada de 1960. Veiga (1985) aponta que, nos anos
iniciais de 1960, os estudantes questionaram o sistema de catedras, solicitaram
representacdo estudantil e a atuagdo da comunidade universitaria no envolvimento com as
classes subalternas, reivindicaram a extingdo do vestibular e a honestidade na
administracao dos recursos da educacdo. No periodo de 1961 a 1963, a Unido Nacional dos
Estudantes (UNE) realizou trés seminarios nacionais referentes a reforma universitaria: na
Bahia em 1961, no Parand em 1962 e em Minas Gerais em 1963.

O I Seminério Nacional de Reforma Universitaria, realizado em Salvador, em maio
de 1961, promovido pela Unido Nacional de Estudantes, contou com a participacdo de
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estudantes, professores, estudiosos e autoridades. Nesse evento, foi aprovada uma
Declaracdo, que dentre seus topicos, destacava a premissa de que a Reforma precisava
visar a democratizacao da universidade e que a participacao estudantil era essencial para a
constante renovagédo do ensino e de valores da universidade, sendo preciso, no ambito dos
Orgdos tecnico-administrativos, comissdes e departamentos da universidade, promover a
participacdo dos discentes, docentes e profissionais com direito a voz e ao voto. O sistema
de céatedras, a carreira universitaria e a formacdo dos professores universitarios foram
postos em questdo, sendo proposta mudanga na estrutura vigente, com a implantacdo do
sistema de departamentos como unidades constituintes de faculdades e institutos. (I
SEMINARIO NACIONAL..., 1961).

Favero (2006) comenta que, dos Seminarios e das propostas dos estudantes, por
intermédio da UNE, é possivel perceber a posicdo de combate ante as caracteristicas
arcaica e elitista das universidades. Nos seminarios, foram abordadas questdes importantes,
tais como: “[...] a) autonomia universitaria; b) participacdo dos corpos docente e discente
na administracdo universitaria, através de critério de proporcionalidade representativa; c)
adocdo do regime de trabalho em tempo integral para docentes; d) ampliacdo da oferta de
vagas nas escolas publicas; e) flexibilidade na organizacdo de curriculos. [...]” (FAVERO,
2006, p. 29). Freitas e Biccas (2009, p. 266) asseveram que 0 movimento estudantil teve
“[...] um papel fundamental na luta pela defesa da extincdo da catedra, indicando a criacdo
dos departamentos, inspirado no modelo norte-americano, idealizados como possibilidades
de préticas universitarias que integrassem ensino, pesquisa e extensdo”.

E importante frisar que a Lei de Diretrizes e Bases da Educagio Nacional, Lei n°
4.024, de dezembro de 1961, trouxe, em seu artigo 78, abertura a participacdo da
representacdo estudantil nos conselhos universitarios, com a seguinte definigdo: “O corpo
discente tera representacdo, com direito a voto, nos conselhos universitarios, nas
congregacdes, e nos conselhos departamentais das universidades e escolas superiores
isoladas, na forma dos estatutos das referidas entidades”. (BRASIL, 1961, p. 243). O
movimento estudantil contribuiu para a tomada de consciéncia nacional acerca dos
problemas da universidade. Com o golpe militar de 1964, algumas ac¢des desse movimento
passaram a ser restringidas.

Na obra A Questao da Universidade, de 1961, Vieira Pinto destacou a possibilidade
de haver uma espécie de dire¢cdo conjunta entre professores e alunos no ambito dos
processos decisorios da organizacdo das instituicdes de ensino. Era preciso que a classe
estudantil e os professores tivessem participacdo ativa na gestdo dos cursos de ensino
superior, sendo consideradas as opinides dos alunos e professores na constituicdo do
ensino.

Cogoverno — Esta talvez seja a mais “escandalosa” das medidas propostas
e seguramente a que mais resisténcias despertard. No entanto, parece-nos
essencial para caracterizar a mudanga qualitativa na esséncia da
universidade. Se, conforme dissemos, esta deve consistir na mudanca dos
contetidos de classe da universidade, com a entrega da instituicdo ao
povo, ai representado pelas massas trabalhadoras estudantis, ndo se
compreende a persisténcia do sistema de dominio exclusivo do grupo
docente na administracdo, direcdo e controle das escolas superiores. A
democratizacdo da universidade deve exprimir-se no estabelecimento do
cogoverno docente-discente em todas as instancias decisorias;

departamentos, conselhos departamentais e técnico-administrativos,
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congregacoes, conselhos de curadores, dire¢Bes, conselhos universitérios
e quaisquer outros 6rgaos que representem poder dirigente sobre assuntos
internos da universidade. Em todas estas instancias, o corpo discente
precisa estar representado por um nimero de delegados igual ao dos
docentes, com a mesma dignidade e idéntico poder de decisdo pelo voto.
Esta medida é capital porque determina a transformacdo da classe
estudantil, até agora tutelada, em responséavel. Torna-a, igualmente, mais
representativa dos interesses populares no interior da universidade.
(VIEIRA PINTO, 1986, p. 98-99).

A participacdo dos estudantes na organizacdo das instituigdes universitarias foi
decisivamente apoiada pelo movimento estudantil. A Unido Nacional dos Estudantes, no
ambito da campanha acerca da Reforma Universitéria, defendeu a participa¢do do corpo
discente nos drgdos diretores das escolas superiores e da universidade. Propuseram, por
intermédio de um manifesto direcionado aos estudantes e ao povo, um terco de
participacdo dos alunos na decisdo de escolha da direcdo da universidade. Representacao e
participagdo ativa do corpo discente nos conselhos universitarios. Argumentavam que 0s
Conselhos Universitarios eram compostos por dois representantes (professores) por
faculdade e solicitavam que, para cada escola, o corpo discente fosse representado na
pessoa de um estudante. A proposta foi intensamente debatida na imprensa, nas
assembleias universitarias e no Conselho Federal de Educacfo. (PARTICIPACAO
DISCENTE..., 1962).

O sistema de cogoverno argumentado por Vieira Pinto correspondia, naquele
momento, a no¢do de maior democratizacdo no ambito da gestao das instituicdes de ensino
superior escolar. Na atualidade, corresponde a concepcdo de gestdo democratico-
participativa, que, segundo Libaneo, Oliveira e Toschi (2009), segue o principio de que
todos dirigem e sdo dirigidos, todos avaliam e s&o avaliados, consiste na atividade coletiva
que implica a participacdo e objetivos comuns. A participacdo possibilita o envolvimento
de todos os integrantes da instituicio no processo de tomada de decisdes e no
funcionamento da organizacdo escolar. Espera-se relacdo organica entre a direcdo e a
participacdo dos membros da comunidade escolar, no envolvimento da comunidade no
processo escolar. Vieira Pinto pontuou a importéancia da participacdo dos estudantes, por
intermédio da UNE, nas discussdes sobre a reforma universitaria. O autor, em sua obra A
Questdo da Universidade, propds que a UNE promovesse, como resultado de seminarios
nacionais, a organizagdo de uma comissdo composta exclusivamente por estudantes para a
elaboracdo de um projeto de reforma sob a perspectiva dos estudantes.

Considerac0es finais

Alvaro Viera Pinto defendeu a ideia de que a universidade precisava ser do povo e
ndo da elite. A universidade representava a suprema instancia criadora do saber e
organizadora do fecundo trabalho do povo. A reforma precisava consistir na modificacao
da estrutura universitéaria, de maneira a permitir as pessoas 0 acesso a aquisi¢cdo de cultura
para participarem nas instancias sociais. A universidade ndo mudaria a esséncia por
intermédio da modificacdo da organizacgdo, ela se transformaria, sobretudo, por meio da
mudanca do conteudo de classe. O objetivo real da reforma universitaria precisava ser de
alteracdo das relacGes externas da universidade. Nas palavras do autor, era necessario
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desligar a universidade da vassalagem a classe dominante e direciona-la completamente a
servigo do povo, da massa trabalhadora.

As discussdes de Vieira Pinto referentes a reforma universitaria inserem-se
historicamente no contexto de debates em torno da elaboracdo da primeira Lei de
Diretrizes e Bases da Educacdo Nacional (Lei. 4.024/61). De acordo com Romanelli
(1978), ndo houve mudancas na estrutura tradicional do ensino superior apés a efetivacao
da LDBN. O maior progresso da Lei foi a expressao de um grau de descentraliza¢do. O
Conselho Federal de Educagdo, em 1962, definiu a possibilidade de os Estados e os
estabelecimentos anexarem disciplinas optativas ao curriculo minimo, sendo esta iniciativa
um progresso em matéria de legislacdo, embora, na prética, as escolas acabassem
compondo o curriculo a partir de recursos materiais e humanos de que dispunham.

Conforme anunciado, a Lei de Diretrizes e Bases da Educacdo Nacional previu que
0 corpo discente tivesse representacdo com direito a voto na universidade. Essa premissa
fora enaltecida pelo movimento estudantil, que destacou que a participacdo dos estudantes,
na definicdo da LDB, “[...] longe de agravar o antagonismo entre mestres e discipulos, foi
uma seria tentativa de integracdo dos pdlos dinamizadores da cultura [...]”, um esforgo para
a superacdo de crises no sistema vigente. A partir disso, era preciso regulamentar a
participacio estudantil. (PARTICIPACAO DISCENTE..., 1962, p. 203). O autor exaltou a
importancia da atuacdo dos estudantes na luta pela profunda reforma universitaria. Cumpre
destacar que com o movimento militar, iniciado em 1964, houve cerceamento da iniciativa
dos estudantes e das classes trabalhadoras na sociedade brasileira; buscou-se controlar
focos de resisténcias por intermédio de estratégias repressivas, restringindo, desse modo, a
mobilizacao estudantil.

As andlises e proposicdes sobre o ensino superior, desenvolvidas por intelectuais no
inicio da década de 1960, fomentaram intensos debates que antecederam a resolucdo da
reforma advinda com a Lei n°® 5.540. Segundo Morosini (2005, p. 313), “[...] a politica
educacional superior constituiu o periodo de 1945-64 como uma fase de construgdo do
proximo periodo, que se instaura com a reforma universitaria de 1968”. Nessa fase, a
modernizacdo do ensino superior se processava. A modernizagdo em especial se
caracterizava pela busca da forca de trabalho de nivel universitario para, de um lado,
atender ao capital monopolista, e de outro, atender aos anseios de mobilidade social das
camadas medias.

Vieira Pinto contribuiu para a definicdo de propostas para a reforma e o
desenvolvimento do ensino superior nacional. Para isso, discutiu aspectos politicos e
sociais da universidade, destacando o papel dessas instituicoes na formacdo e
conscientizacao critica do cidaddo e da classe trabalhadora brasileira. Em sua perspectiva,
0 ensino superior precisava ser democratizado. Enalteceu o ideadrio de mudanga néo
somente na estrutura do sistema de ensino, mas, em especial, na oferta e propagacdo dessa
educacéo, que deveria estar vinculada ao objetivo de superar as condi¢fes de exclusdo, as
quais advinham da insuficiente quantidade de vagas para todos e da ideologia propagada,
que reafirmava e mantinha a elite na posicdo de maior acesso a cultura e ao nivel de ensino
superior. A educacdo superior precisava contemplar uma formacao critica e emancipatoria.

A Lei n° 5.540, instituida em 1968, ndo ocasionou a transformacéo do sistema de
ensino superior existente. A democratizagdo no ensino brasileiro e a educagdo popular
foram idearios defendidos por intelectuais em outras ocasifes pds-reforma. No que tange a
Lei n° 5,540 (BRASIL, 1968), é interessante frisar que enalteceu o objetivo do ensino
superior em se preocupar com a pesquisa, o desenvolvimento das ciéncias, letras e artes e a
formacéo de profissionais de nivel universitario. Costa (1991) apresenta a reflex&o de que a
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reforma universitaria de 1968 adequou-se ao projeto hegemonico de classe, sendo que a
principal mudanga ocorreu no nivel do ensino privado, com o apoio do governo federal,
por meio do Conselho Federal de Educacdo (CFE). Houve a proliferacdo de novos cursos
com o pretexto de atender a demanda, contudo ndo atendiam aos interesses da classe
trabalhadora, bem como se distanciavam dos apontamentos de Vieira Pinto sobre a
universidade que o Brasil precisava construir em meados do século XX.
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