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Resumo: O artigo visa mostrar como o gesto filosoéfico reinholdiano de constru¢do de uma
filosofia elementar (§ 3) e o fichteano de fundamentar toda filosofia como ciéncia rigorosa em
uma intui¢do intelectual alcancada através de um postulado (§ 4), mais do que uma traicdo da
impostacdo fundamental da critica da razdo kantiana, refletem uma tentativa de aprofundar
elementos implicitos nela, sobretudo no que diz respeito a sua dimensdo metodologica (§ 2).
Isto permite estabelecer uma continuidade entre o criticismo de Kant e o chamado de idealismo
alemdo que ultrapassa toda concepcdo baseada sobre uma apropriagdo indevida ou uma
assimilagdo seletiva do criticismo por parte deste ultimo, e pode ser entendida como
presentificacao (§ 5).
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intelectual.

Abstract: The paper aims to show how the reinholdian philosophical attempt of building an
elementary philosophy (§ 3) and the fichtian one of basing all philosophy as rigorous science on
an intellectual intuition reached through a postulate (§ 4), rather than a betrayal of fundamental
imposition of the critique of Kantian reason reflects an attempt to deepen elements implicit in it,
above all regarding its methodological aspect (§ 2). This makes it possible to establish a
continuity between Kant’s criticism and the so-called German idealism that goes beyond any
conception based on a misappropriation or a selective assimilation of criticism and can be
understood as presentification (§ 5).
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My flirtation with tennis excellence had way more to
do with the township where I learned and trained
and with a weird proclivity for intuitive math than it
did with athletic talent.

DFW, A4 supposedly fun thing I'll never do again, 6

1. Um livro fechado. Interpretacdes abertas

“Ja disse, e volto a repetir que o meu sistema ndo ¢ sendo o de Kant; e entendo:
ele tem por conteido a mesma concepgdo, enquanto, no seu procedimento, ¢
completamente independente da exposicao kantiana” (GA, I, 4, p. 183). Esta declaracao
fundamental com que Fichte, com que Fichte abre Erste Einleitung in die

Wissenschaftslehre parece ao mesmo tempo trivial, complexa e incompreensivel.
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Trivial, pois declaragdes parecidas nao pertencem apenas a Fichte. As encontramos, na
ultima década do século XVIII e na primeira do século XIX, no mesmo contexto
jenense em que Fichte é academicamente ativo, em autores parecidos, mas também que
integram vertentes filosoficas opostas a do transcendentalismo fichteano'. De fato, o
cerne do debate filosofico da ultima década do século XVIII consiste em uma série de
tentativas que visam confirmar os resultados essenciais da critica da razdo
“independentemente das profundas considera¢des com que foram expressos na grade
obra kantiana, tirando um sentido ao qual os adversarios da filosofia kantiana poderiam
admitir ndo ter tido em mente ao longo das refutacdes deles” (Reinhold, 1789, pp. 67-
68).

Complexa ¢ a mencionada declaracdo fichteana, pois, enfatiza a distingdo entre
forma expositiva e conteudo da filosofia. Ela pressupde a ideia de que o modo de
apresentacio de uma posicdo filosofica afeta a constituicio dela” e pde o problema da
relagdo entre Grund e Grundsatz da filosofia. Este ultimo ndo ¢ compreensivel apenas
como uma reproducdo do Grund, mas como algo que o molda e o forma para a
consciéncia concreta colocd-lo na base de suas operacdes de Sinngebung para com a
realidade dada (através da construcdo de um sistema do saber) e para com as
perspectivas que esta ultima deixa em aberto (através da construgdo de uma filosofia
pratica que qualifica em sentido ético a construgo de um sistema do saber)’.

Porém, essa formacdo tem que ser entendida “‘essencialmente como uma
tentativa”, na medida em que “consiste em uma inventividade capaz de figurar
possibilidades multiplas e, a0 mesmo tempo, de encontrar a melhor, a que ¢ exigida para
a operacao ter sucesso” (Pareyson, 2003, p. 61)*. Tentativa significa a0 mesmo tempo

provocagao da matéria e evocagdo do insight, que ndo seja inerte e passiva, mas fecunda

' Cf. a respeito Wundt, 1938; Hinske et al., 1995; Bonelli Munegato, 1992; Henrich, 1991; Henrich,
2004.

> Uma apresentagio geral deste problema no contexto da filosofia pos-kantiana foi dada por Asmuth,
2000.

3 Cf. Reinhold, 1791, p. 83. A respeito cf. também Breazeale, 2010. Uma investigagdo ampla acerca do
significado do pratico no Reinhold jenense foi desenvolvida por Lazzari, 2003 e Ivaldo, 2012, que
também oferece uma representacdo geral, que investiga o desenvolvimento do pensamento de Kant,
Reinhold e Fichte a partir desta interrelacao entre tedrico e pratico. O impacto da relagdo entre tedrico e
pratico no desenvolvimento tedrico da questdo filoséfica geral da Sinngebung foi investigado por Lauth,
1953.

* Sobre a possibilidade de ler o desenvolvimento da filosofia transcendental & luz deste modelo teérico cf.
Pareyson, 1950; Bertinetto, 2011; Ferraguto, 2020. Sobre a recepgdo pareysoniana de Fichte cf. Ivaldo,
2010 e Ivaldo, 2018.
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e estimulante (Pareyson, 2003, p. 84). Aos olhos de Fichte ¢ justamente esta tentativa de
reexpor a filosofia kantiana, capaz de inventar e legitimar de forma autonoma o seu
proprio critério de justificacdo (Pareyson, 2003, p. 60), aquela que caracteriza o projeto
da Wissenschaftslehre (de agora em diante WL). E ¢ justamente a possibilidade de
considerar o gesto filoso6fico, ndo como uma técnica de selecio de elementos dados, mas
como uma técnica de opcao (Pareyson, 2003, p. 74), que diz respeito a possibilidade
aberta pelo proprio gesto filosofico que torna possivel, através de uma “revirada do
modo de pensar”, a abertura (ou a reabertura) daquele que para Fichte ¢ o “livro
fechado” da filosofia kantiana (GA, I, 4, p. 184).

Incompreensivel, por ultimo, ¢ a declaragao fichteana se pensarmos a maneira
em que Fichte a concretiza. De fato, ¢ notdrio como, logo depois ter afirmado a sua
fidelidade ao ponto de vista kantiano, Fichte ponha na base da WL o conceito de eu,
conseguido através de uma consciéncia imediata do sujeito filosofante que o filésofo
chama de intui¢do intelectual (GA, I, 4, p. 217) e que Kant recusa como base para a
filosofia pelo menos por duas razdes:

1. ¢ impossivel uma intui¢do de si mesmo que nao seja também intuicdo interna, ou
seja, intuicdo sensivel (KrV A, 107)°.

2. O conhecimento proporcionado pela intui¢ao intelectual ultrapassaria os limites
do conhecer discursivo tipico da filosofia, em que ¢ dada a priori apenas a forma

dos fendomenos, e se transformaria em conhecer por constru¢ao de conceitos. A

filosofia que formula proposigdes sintéticas concernentes as coisas em geral se

tornaria matematica: conhecimento em que € a propria intuicdo a dar a priori o

objeto do conhecimento (KrV' B, 742).

A resposta de Fichte a esta recusa parece, por sua vez, ambigua e problematica.
Na WL nova methodo, por exemplo, o filésofo de Rammenau, ndo rejeita a
interpretacdo kantiana da intui¢do intelectual. S6 a emenda, ao alegar que “Kant recusa
a intuicdo intelectual, mas determina o conceito de intuicdo apenas como sensivel e,
portanto, afirma: esta intui¢do sensivel ndo pode ser intelectual” (GA, IV, 2, p. 31). A
intuicao, conforme foi concebida por Kant, envolve apenas algo finito em si mesmo,

mas ndo tem a ver com a intui¢do de uma atividade ou de um processo (GA, IV, 2, p.

> Sobre este ponto cf. O’Farrel, 1979. Uma investigagio e uma discussio ampla acerca desta
impossibilidade foi dada por Aportone, 2015, pp. 114-149, em especial 107 e ss., a que remeto para
maiores indica¢des bibliograficas.
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31). Pelo contrario, a ambigdo fichteana de ampliar o conceito de intui¢do intelectual
parece ser fruto de uma exigéncia implicita no proprio projeto critico kantiano: tornar a
filosofia uma ciéncia rigorosa, orgénica e justificada nos seus pressupostos (B, XIV; B,
XVII; GA, 1V, 3, p. 325).

Realizar esta exigéncia implica, no entanto, uma superagcdo da restrigdo do
horizonte de atuacao legitima da razdo definida pela relagao entre o sujeito cognoscente
e 0 objeto dado e conhecido®. Em outras palavras, a sintese kantiana do conhecimento
ndo teria que ser entendida como a base fundamental do saber, mas como resultado de
uma mediacio originaria de que a sintese da experiéncia s6 é uma possibilidade’. Isto
implica a oportunidade de ampliar o conceito kantiano de intui¢cdo, para além da esfera
sensivel, tornando-a ndo intui¢do do eu em si como espontaneidade, mas intuicdo de um
processo de que o eu ¢ parte e ator fundamental®.

Neste artigo buscarei mostrar como a realizacao desta passagem define o gesto
filosofico reinholdiano de construcao de uma filosofia elementar (§ 3) e o fichteano de
fundamentar toda filosofia como ciéncia rigorosa em uma intui¢do intelectual alcancada
através de um postulado (§ 4). Mais do que uma traicdo da impostacdo fundamental da
critica da razao estas duas operacdes refletem uma tentativa de aprofundar elementos
implicitos na critica da razao kantiana, sobre tudo no que diz respeito ao seu aspecto
metodoldgico (§ 2). Isto permite estabelecer uma continuidade entre o criticismo de

Kant e o chamado de idealismo alemao que ultrapassa toda concepgdo baseada sobre

% Foge aos objetivos deste artigo oferecer uma reconstrugdo sistematica e acabada do debate sobre a
intuicdo intelectual na filosofia pos-kantiana e sobre as variadas interpretagdes dadas no ambito da
pesquisa sobre Fichte. Para uma reconstru¢do mais ampla cf., entre as muitas contribuigoes, Tilliette,
1995.

7 Cf. a respeito a ideia que Reinhold apresenta na abertura da Fundamentschrift, conforme “a filosofia nio
precede o empreendimento da razdo, mas o segue” (Reinhold, 1791, p. 10), a ser interpretada ndo apenas
como expressdao de uma ideia de progresso linear, mas, conforme alega Ivaldo, 2010, como a expressao
de uma concepgdo da razdo como operacionalidade que se articula de forma concreta em tentativas de
realizar a tarefa fundamental da filosofia. Uma interpretacdo tedrica desta articulagdo ¢ dada por Lauth,
1984, p. 17.

¥ Esta concepgdo, que caracteriza a compreensdo fichteana do eu como imagem do absoluto (Cf.
Bertinetto, 2011 e de forma mais especifica Bertinetto, 2012) muda completamente toda interpretagao da
relacdo entre sujeito e objeto como relagdo originaria. Muito claro a respeito ¢ Lauth, 2004, pp. 54-55,
onde se alega que a forca que pertence ao dado objetivo ¢é, na verdade, um fator constitutivo, que se
estabelece na constituicdo do cogifo e junto com ela. Esta for¢a ndo ¢ devida a limitagdo interna da
vontade in actu e ¢, portanto, um factum espiritual. E justamente porque ¢ constituida como limite no
espirito, esta aparente forga objetiva ndo pode gerar intengdo nenhuma, nem possuir a partir de si mesma
alguma potencialidade de realizagdo. Para Lauth, o proprio Reinhold entenderia este ponto ao afirmar (cf.
Fuchs, 1978-, I, p. 402) que nos “temos um conhecimento mediado do néo eu a partir do imediato do eu”.
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uma apropriagdo indevida ou uma assimilagcdo seletiva do criticismo por parte deste

ultimo e pode ser entendida como presentificacao (§ 5).

2. Exemplos contagiosos

Muito mais de quanto a pesquisa possa ter mostrado até o momento, a reflexao
pOs-kantiana acerca da possibilidade de conseguir, com base nos instrumentos
oferecidos pela critica da razdo, uma ciéncia filosofica rigorosa ¢ justificada por
elementos mais ou menos implicitos, que encontramos na Doutrina transcendental do
método. E nesta secio, diante da qual “muitos de nds sdo inclinados a se conceder uma
folga, com a desculpa de que s6 se trata de arquiteténica™, que Kant pde o problema da
realizagdo de um sistema da razdo pura que dé conta da sua unidade. Para que isso
aconteca de forma legitima, ¢ preciso de uma disciplina dos possiveis usos da razdo que
envolva as ambicdes da filosofia, ou da metafisica, de ultrapassar os limites da
experiéncia e chegar a um conhecimento apoditico, no mesmo sentido que aparece na
matematica. De fato, se a matematica ndo precisa de uma disciplina, na medida em que
se baseia sobre uma coeréncia plena entre o conceito ¢ a sua apresentagdo concreta na
intuicdo pura, na filosofia existe a tendéncia a construir o objeto dela de modo
independente da intuicdo empirica. Isto permitiria sim, ultrapassar a cisao entre a forma
dada a priori e a matéria dada a posteriori, com a consequéncia imediata de poder
construir um sistema da razdo coerente e organico, definido pela unificacdo entre
certeza apoditica (tipica da matematica) e certeza dogmatica (tipica da filosofia) e pela
assimilag¢do do conhecimento por conceitos (tipico da filosofia) a um conhecimento por
construgdo de conceitos (tipico da matematica)'’.

Porém, Kant ¢ muito claro em desiludir esta esperanga. Nas proposi¢des da
filosofia transcendental as intui¢des nao podem, como na matematica, ser dadas a priori.
E, portanto, elas ndo podem dar-se por construgdo de conceitos. Estas proposicoes

contém apenas uma regra para buscar o que nao pode dar-se a priori, mas ndo o proprio

? Broad, 1942, p. 1

10 «“A matematica fornece o exemplo mais brilhante de uma razdo pura que se estende com éxito por si
mesma, sem o auxilio da experiéncia. Os exemplos sdo contagiosos, especialmente para esta faculdade,
que se sente naturalmente lisonjeada por ter noutros casos a mesma felicidade que teve num caso
particular. Por isso, a razdo pura espera poder alargar-se, no uso transcendental, com a mesma felicidade e
solidez que conseguiu no uso matematico, sobretudo se aplicar ai o mesmo método, que neste caso foi de
tao evidente utilidade” (KrV B, 740-741).
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caso em si mesmo (KrV B, 741)'". A filosofia transcendental ficaria garantida, no que
diz respeito as possibilidades de aumentar em uma forma legitima, os seus
conhecimentos. Mas ndo poderia se tornar uma ciéncia fornecida de certeza dogmatica,
conforme o modelo oferecido pela matemdtica. Para alimentar esta ambigdo seria
preciso, contudo, legitimar a possibilidade de uma intuicdo ndo empirica no contexto de
desenvolvimento da filosofia critica. Isto significaria legitimar no ambito da filosofia
algo que ndo pertence a ela. Mas até onde uma intui¢do nao sensivel seria um absurdo?
Conforme a interpretacdo dada por Hintikka a esta questdo, seria um equivoco reduzir o
conceito de intuicdo elaborado por Kant ao de intui¢do empirica. Na medida em que
Kant, mesmo fora da filosofia, legitima também as intuigdes matematicas, pode-se dizer
que intui¢do ¢, mais em geral, tudo o que define uma representacdo individual distinta
de um conceito geral (Hintikka, 1992, 23). Para admitir este sentido geral da intuicao
teriamos que considerar a restrigdo kantiana da intuicdo ao ambito definido pela
Estética transcendental como um ponto de chegada ¢ ndao como um ponto de partida
(Hintikka, 1992, 23). Este conceito mais amplo de intuicdo a tornaria, ndo mais uma
imagem mental, e sim representacdo de um processo especifico e, no caso das intui¢des
tipicas da matematica, a tornaria representacdo do processo de construcdo de uma
figura, conforme acontece na definicio euclidiana da echtesis'>.

A redugdo do conceito de intui¢do ao definido pela Estética transcendental leva
a exclusdo da possibilidade de conceituar intuigdes de processos e, por conseguinte, a
formagdo de uma metafisica ficaria restrita a metafisica da natureza, conforme o proprio

Kant alega no capitulo sobre a Arquiteténica. Porém, na linguagem da Arquiteténica

' Sobre o significado filoséfico da concepgdo kantiana da intuigdo matemética cf. Shabel, 1998 e o mais
amplo Shabel, 2003, pp. 93-96. Muito relevante pela perspectiva adotada neste artigo € o tratamento de
Callan, 2014, que investiga o problema da aquisi¢do dos conceitos matematicos a luz da nogdo de
habilidade. Um tratamento histérico da interpretacdo kantiana da matematica encontra-se em Sgarbi,
2010.

'2 Nio ¢ o objetivo deste artigo mostrar nos pormenores a legitimidade da interpretagio de Hintikka, uma
discussdo mais ampla da qual encontra-se em Mitscherling, 1981, no que diz respeito ao desenvolvimento
imanente da critica da razdo kantiana. O que nos cabe ¢ destacar: a) a possibilidade de pensar o horizonte
da intuicdo como um horizonte ndo apenas restrito a intuicao sensivel e b) o fato desta concepgdo mais
ampla da intui¢@o estar ligada com uma efetivacio da consciéncia concreta e ndo apenas com a apreensao
de um dado. Sobre este ultimo aspecto cf. também Beck, 1974, p. 232 e ss., p. 243; Reich, 1977; Enskat,
1978, p. 114 e p. 250.

3 Cf. KrV' B, 873: “Todo o conhecimento puro a priori constitui, assim, gragas a faculdade particular de
conhecimento onde tem exclusivamente a sua sede, uma unidade particular ¢ a metafisica ¢ a filosofia que
esse conhecimento deve expor nesta unidade sistematica. A sua parte especulativa, que se apropriou
principalmente desse nome, ou seja, a que chamamos metafisica da natureza ¢ examina tudo, por
conceitos a priori, na medida em que € (e ndo o que deve ser), divide-se da maneira seguinte”.
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pode-se dizer que o proprio sistema da razdo € possivel como realizagdo de uma ideia
(KrV B, 833) de que a imaginagao constitui o monograma (K} B, 834), ou seja, uma
imagem, ou um “esquema de conceitos sensiveis” (KrV B, 181). Mas esta imagem ¢
apenas provisoria, pois no caso do monograma, diferentemente dos esquemas de
conceitos puros, as imagens definidas “tém de estar sempre ligadas aos conceitos,
unicamente por intermédio do esquema que elas designam e ao qual ndo sdao em si
mesmas inteiramente adequadas” (KrV B, 181). Esta provisoriedade do monograma
permitiria responder com muita facilidade a obje¢do movida por Reinhold, segundo a
qual a critica da razdo pde apenas as bases para uma metafisica da natureza sensivel,
mas ndo para uma metafisica geral (Reinhold, 1791, pp. 122-123). De fato, na
perspectiva kantiana a constru¢do da metafisica ficaria deixada em aberto, limitando-se
a critica e a uma apresentacao de um mero projeto sem realizd-lo efetivamente. Mas o
que Kant parece deixar em aberto ¢ também a possibilidade de constituir uma
metafisica, ndo mais a partir do “objeto de experiéncia, o que ¢ conhecivel a posteriori,
na medida em que ¢ representado através das formas determinadas a priori da
representacdo sensivel e dos conceitos”, mas a partir “destas proprias formas, como o
que ¢ originariamente conhecivel a priori” e, portanto, ndo mais a partir de uma
metafisica da natureza sensivel, e sim de uma ciéncia das faculdades que a constituem

(Reinhold, 1791, p. 71).

3. Critica e fundacao

E notério que a reflexdo reinholdiana represente uma virada na recepgio da
primeira Critica. Reinhold desvincula a critica da razdo de prejuizos acerca dos seus
tecnicismos e mostra o impacto dela sobre uma possivel reconfiguracao do sentido da
vida a luz das ideias da metafisica'®. Acima de tudo, Reinhold esclarece que a forma da
construgdo de discursos fundamentados representa a base de uma conduta eticamente
qualificada que transcende os limites do filosofar tedrico e se torna atitude fundamental
diante do mundo, o qual conhecemos e em que agimos. Este mérito ¢ intrinsecamente
ligado a ideia reinholdiana de filosofia, que oscila entre a exigéncia, presente sobretudo
nos primeiros escritos, tipica da Aufkldrung, de esclarecer os conceitos fundamentais do

direito, da religido e da moral, e aquela que caracteriza os escritos jenenses, de construir

!4 Cf. para aprofundamentos sobre este ponto Ameriks, 2006, p. 169 ss.
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uma filosofia como ciéncia rigorosa'. Neste contexto, Reinhold aprofunda a ideia
kantiana, também presente no comeco da Doutrina transcendental do método, conforme
a qual a realizacdo das ambicdes metafisicas da razdo seria freada pela confusdo e pela
fragmentacdo da linguagem filoso6fica, assim como pela discordia entre estes ultimos
(KrV B, 739). No entanto, Reinhold desenvolve a restrigdo kantiana das ambig¢des da
razao em um sentido diferente, sem recusa-la. O objetivo da sua reflexdo critica ¢ o de
“dar conta de forma completa de toda seita filosofica do passado”, visando apresentar
aquele “verdadeiro que € contido nos respectivos principios fundamentais de cada
sistema” e erigindo “um sistema que faria voltar para todo pensador o que ele tem visto
de forma correta do seu ponto de observacao” (Reinhold, 1789, pp. 22-23). A critica da
razao de Kant exerce uma funcdo certamente decisiva nesse sentido. Ela, de fato, tem
tido a fungdo de despertar a necessidade de uma constru¢do de um edificio filoséfico
capaz de produzir um acordo entre os diversos grupos filosoficos'®. A critica satisfaz as
exigéncias do ceticismo, pois ele declara que a representagdo depende da sensagdo.
Satisfaz as exigéncias do empirismo, na medida em que funda a realidade da
representacdo na experiéncia. E satisfaz as exigéncias do racionalismo, pois afirma que
o elemento universal do conhecimento nao poder vir da experiéncia, mas tem que ser de
certa forma inato e a priori (Reinhold, 1791, p. 66). Mas, justamente a forma expositiva
em que estas exigéncias estdo satisfeitas permite aos diversos grupos filosoficos
associar significados diferentes, que se excluem reciprocamente, “também a essas
proposigdes sobre que acreditavam concordar”. Assim alimenta-se o antigo e geral
equivoco a respeito da faculdade do conhecimento, que para Reinhold proporciona as
controvérsias filosoficas e se pde na base da falta de principios filosoficos
universalmente validos (Reinhold, 1789, p. 62). O esclarecimento do significado
existencial dos resultados da critica da razao, contudo, ndo ¢ suficiente (Reinhold, 1789,
p. 57). Os mal-entendidos que atingem a critica kantiana ndo poderiam se resolver até o
momento em que seja destacado e desconstruido o seu pressuposto fatico. Para
Reinhold, Kant realiza uma critica do conhecimento. Contudo, ele ndo destaca a
condicdo de possibilidade dela através de uma andlise aprofundada e acabada do

conceito sobre o qual se apoia, ou seja, o conceito de representagdo (KrV B, 376-377).

'S Para um tratamento amplo deste aspecto do pensamento de Reinhold cf. Marx, 2011 e Fabbianelli,
2011, em especial pp. 31-33.
' Um tratamento aprofundado desta interpretagdo reinholdiana da Critica foi dado por Schuhmann, 1968.
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Com efeito, Kant ndo consegue diferenciar de forma clara entre o que pertence as coisas
e 0 que pertence aos tragos das representacdes delas. Uma rapida olhada na defini¢ao
kantiana do género representagio permite alcangar como este conceito geral'” abarque
em si tanto a perspectiva da Estética, como a da Analitica transcendental, assim como o
espaco aberto pela razdo em seu estender-se além dos limites da experiéncia possivel .
De fato, a escolha reinholdiana de basear a sua reforma da filosofia no conceito de
representacdo responde a um critério de simplicidade que apresenta dois lados
relevantes. O primeiro poderia se chamar de econdmico: a representacdo ¢ um conceito
simples, ¢ constituido de pouquissimos tracos e aceito como instrumento fundamental
por um acesso justificado ao real por todos os grupos filosoficos. O segundo ¢
ontolégico-formal: a representacdo nao indica uma estrutura psicoldgica ou um produto
de uma atividade exclusivamente subjetiva'®. Ela constitui uma estrutura geral (ou um
critério) para atribuir uma consisténcia ontologica a o que o conhecimento se refere,
independentemente do seu ser dado ou ser feito pelo sujeito (Reinhold, 1789, pp. 229-
230). A representagdo ¢, portanto, uma mera forma, ou um prisma através do qual o
sujeito consegue olhar de maneira sensata a si mesmo e ao mundo. Ao mesmo tempo, a
representacdo ndo ¢ uma imagem, nem apenas uma reproducdo de algo, mas um
dispositivo, ou uma dindmica pela qual o objeto se oferece ao olhar do sujeito enquanto
tal’’. Do ponto de vista reinholdiano, portanto, nio seria possivel falar do ser de um
objeto sem uma prévia legitimagdo dele em termos representativos. Para Reinhold,
assim como para Fichte, toda asser¢ao ontologica precisa de uma previa legitimagdo

- fos 20
epistemologica” .

'7 Para uma investigagdo do conceito de representagdo em Kant e no contexto da filosofia classica alema
cf. Rumore, 2007.

'8 Cf. Reinhold, 1789, p. 209: “O termo representagdo retine no seu significado mais amplo a sensagio, o
pensamento, a intui¢do, o conceito, a ideia, em uma palavra, tudo o que se apresenta na nossa consciéncia
como efeito imediato do sentir, do pensar, do intuir ¢ do compreender”. Cf. também Reinhold, 1789, p.
212: “Como sensagdes, pensamentos, intui¢des, conceitos, ideias sdo representagoes que sdo conseguidas
mediante o sentir, o pensar, compreender etc. A faculdade de sentir, pensar, compreender etc. pertence a
faculdade da representagdo... Em outras palavras, o termo de faculdade da representacdo reune no seu
significado mais estrito, sensibilidade, entendimento e razao”.

1 Cf. a respeito, Fabbianelli, 2011, pp. 58-60.

2 Cf. Reinhold, 1789, pp. 242-243: “Se penso uma rosa como um objeto diferente da minha
representacdo dela posso fazé-lo apenas porque refiro a mera representagdo da rosa a algo que fica fora de
mim que eu conhego através deste referir e que, para mim, independe da representagdo”.

2! Trata-se de um aspecto da filosofia transcendental muito importante, cujos elementos tedricos
relevantes foram apresentados por Ivaldo, 2003 e Ivaldo, 2015.
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A simplicidade e o carater puramente formal do conceito de representagao torna,
assim, possivel aquele percurso que nao “desce de forma simples e divertida de
principios fundamentais ndo investigados e tomados como certos a fatos”, mas que, ao
contrario, remonta “até uma altura até o momento nunca alcancada pelos pesquisadores
mais sérios”, sendo que este ponto de chegada ¢ o que ha de mais simples e geral e que,
portanto, ninguém poderia colocar em duvida (Reinhold, 1789, p. 23). Este remontar,
contudo, ndo fica parado na defini¢do do conceito de representacdo como elemento
sobre o qual todos os grupos filosoficos tém que concordar. Reinhold quer chegar até a
base de que a representagdo € expressdo e exponente. A ciéncia filoséfica fundamental,
ou filosofia elementar, encontra na representacao (Reinhold, 1791, p. 72), ndo um
principio, e sim um horizonte em que o principio se realiza enquanto tal. A ciéncia da
faculdade representativa fixa os tragos caracteristicos do conceito de representacio
através de uma decomposi¢ao acabada, mas “ndo pode produzir estes tragos”. A
decomposi¢cdo empreendida pela ciéncia da faculdade representativa “pressupde uma
conexao entre aqueles tragos, ou seja, uma conexao determinada entre eles, necessaria e
correta, isto € [...] € preciso que o conceito de representagdo, que a ciéncia da faculdade
representativa tem que determinar analiticamente seja, por este fim, ja determinado
sinteticamente” (Reinhold, 1791, p. 77). Esta determinagdo sintética ¢ operada pela
consciéncia, um fato originario, que ndo pode ser ulteriormente decomposto e
demonstrado, que articula o horizonte representativo na forma de um Grundsatz:
“Através do sujeito a representagdo ¢ distinta na consciéncia do objeto e referida a
ambos” (Reinhold, 1791, p. 78)*.. Mas em que sentido podemos admitir que este
principio seja indemonstravel, autodeterminado e, portanto, evidente por si mesmo?

Tanto na Fundamentschrift, como no primeiro tomo dos Beytrdge de 1790,
Reinhold responde alegando que o Grundsatz expressa “imediatamente” um fato da
consciéncia. Esta expressao, porém, nao € o produto de uma abstragdo, mas sim, de um
olhar que surge através de uma reflexdo sobre o que se apresenta na consciéncia
(Reinhold, 1789, p. 78; Reinhold, 2003, I, p. 155 ss.). Nela apresentam-se as formas, ou
as dindmicas, que sdo independentes de objetos dados, as quais, mais do que isso, 0s
tornam possiveis como objetos do conhecer. Entre Grundsatz e Grund, ou seja, entre

forma representativa e consciéncia existe, portanto, uma circularidade — a consciéncia

22 Sobre o principio de consciéncia cf. Lazzari, 2004 e Fabbianelli, 2004.
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aparece apenas através da forma que ela propria torna possivel — a qual, por sua vez, ¢
legitimada pela sua independéncia da experiéncia sensivel (Reinhold, 1791, pp. 79-80).
Como entre consciéncia e horizonte representativo ndo ha uma relag¢do de exterioridade,
mas o horizonte representativo é o modo de existir do fato da consciéncia®, a reflexio
que a torna acessivel ndo corresponde a uma intencionalidade objetiva. Trata-se mais do
que isso, de uma atividade que €, ao mesmo tempo, ator e foco dela propria.

Na Fundamentallehre, publicada no primeiro tomo dos Beytrdige de 1790,
Reinhold j4 tinha determinado a base para pensar a relagdo imanente da consciéncia
com o horizonte que a expde em termos de uma intuicdo “cujo material € no representar
através da mera faculdade representativa...apenas através da acdo do sujeito
representante” (Reinhold, 2003, I, pp. 170-171), ou seja de uma intuig@o a ser chamada
de intelectual, pois ndo tem a ver com um objeto dado através da sensibilidade, mas
alcanca o proprio agir subjacente ao acontecer de toda representacdo. Independente de
afeccdes internas ou externas, esta intuicdo ndo reproduz a relagdo intencional e,
justamente por causa disso, ndo pode ser reduzida a imagem mental da representagdo ou
da faculdade representativa. Como intui¢do da forma da representacdo a intuicdo
intelectual tem a ver com uma possivel formagdo constituida pelo sujeito representante
(Reinhold, 2003, I, pp. 173-174) ou, em outras palavras, ela define uma operacao
possivel do espirito humano que visa a formagdo de proposi¢des universalmente validas
que dizem respeito a si mesmo>". Esta intui¢do particular pde-se, assim, na base de uma
ciéncia filosofica que permite, pelo menos aos olhos de Reinhold, dar conta dos
pressupostos da critica kantiana e, portanto, da rejeicao a partir destes pressupostos, de
uma intuicdo que ndo seja constituida no modelo da intuicdo sensivel. A filosofia
elementar parece, neste sentido, caraterizada por um movimento duplo de justificagdo
histérica e tedrica da restricdo da investigagdo da estrutura do saber aquela do saber
proporcionado pela sensibilidade e de abertura tedrica e pratica do saber a sua origem

~ , 2
ndo sensivel®.

» Cf. a respeito a interpretagio desta estrutura dada por Fichte na Wissenschaftslehre de 1805, GA, 11, 9,
p- 226 e p. 253, aqui com referéncia explicita para a teoria da representacao reinholdiana.

24 Cf. por esta interpretacio do conceito reinholdiano de intui¢do intelectual Breazeale, 2005, pp. 55-56.

23 Cf. a este respeito Reinhold, 1791, p. 62: “Mesmo que o fundamento do saber filoséfico, descoberto e
exposto por Kant na possibilidade da experiéncia, seja por si mesmo capaz de satisfazer as exigéncias
que a razdo filosofica tinha apresentado com Hume, Locke e Leibniz, ndo € possivel de modo nenhum
negar que ele fundamente ¢ possa fundamentar, ndo o saber filosofico como um todo (gesammte), mas
apenas uma parte do proprio” e Reinhold, 1791, p. 71: “A ciéncia da faculdade de conhecer teria que ser
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A mesma dinamica permite explicar em que medida um sistema de filosofia
baseado na critica da razdo nao seja redutivel a uma filosofia moldada na matematica.
Mas, por outro lado, permite esclarecer, que a impossibilidade de “imitar a
matematica...pode... valer apenas para o que foi entendido até agora com o termo de
filosofia, e também para a propria filosofia critica, ndo para aquela filosofia que sé tem
que ser preparada pela filosofia critica e da maneira menor possivel para a ciéncia
elementar da verdadeira filosofia” (Reinhold, 1791, p. 103)*.

A imanéncia definida pela rela¢do entre fundamento e principio permite, de fato,
construir os objetos especificos da filosofia, justamente como articulagdes e
concretizagdes expositivas do principio. E claro, a realidade destas formas ndo é
idéntica a atribuivel a um dado sensivel, mas ¢ uma realidade virtual, ou seja, se refere a

uma possivel atuagdo sensata do sujeito representante (Reinhold, 2003, I, p. 171).

4. Postulado e intuicao intelectual

O percurso reinholdiano representa um momento fundamental para entender as
questdes deixadas em aberto na Doutrina transcendental do método, assim como
permite entender o percurso que da investigacao critica acerca da estrutura da razdo leva
a uma concep¢ao da filosofia como descricio dos modos necessarios do espirito
humano, que caracteriza a WL fichteana (GA, I, 4, pp. 200-201). Nao ¢ por acaso que,
ja em 1793, nos primeiros esbogos da WL que se encontram nas Eigene meditationen
sobre a filosofia elementar reinholdiana, Fichte ligue a construcdo da sua proposta
filosofica a interpretagdo dada por Reinhold da relagdo entre faculdade de representacao
e representagdo através da intuigdo intelectual”’. A filosofia elementar aparece aos olhos
de Fichte em todas as suas potencialidades e limites. Potencialidades, porque o percurso
de Reinhold desemboca na constru¢ao de uma ciéncia filosofica focada no estudo dos

atos da consciéncia, a qual se desenvolve naquele plano de imanéncia tanto esperado

precedida por mais uma ciéncia, como seu fundamento, ou seja, pela ciéncia da sensibilidade, do
entendimento e da razdo, uma vez que estas ndo sdo a propria faculdade de conhecer, mas tem em comum
a base da faculdade de conhecer (e ndo apenas desta, mas também da faculdade apetitiva) — ela teria que
ser precedida pela ciéncia da forma, determinada no &nimo do representar através da sensibilidade, do
entendimento e da razdo, pela qual depende tanto a forma do conhecer, como a do apetecer, ela teria que
ser precedida pela ciéncia da inteira faculdade representativa como tal”.

26 Sobre o sentido desta regressdo da filosofia elementar e a sua coeréncia com os pressupostos implicitos
na critica da razdo kantiana cf. Baum, 2004.

27 Cf., para uma apresentagdo clara e aprofundada da interpretacdo fichteana da filosofia elementar de
Reinhold nas Meditationen iiber Elementarphilosophie, Schwab, 2020.
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por Kant, mas inalcancavel através dos instrumentos expositivos da primeira Critica.
Limites, pois para Reinhold a intui¢cdo intelectual continua sendo uma forma especifica
de representagdo. Ela pressupde, portanto, a propria faculdade de representagdo e, logo,
ndo passaria de uma intuicdo interna. A intui¢do intelectual conceituada por Reinhold
seria relevante em um perfil psicologico. Mas ndo permitiria levar a tona a dimensao
origindria da espontaneidade da consciéncia (GA, II, 3, p. 24), deixando em aberto,
mesmo que em um plano diferente, os mesmos problemas encontrados em Kant.

Para Fichte, de fato, o problema da refundagdo da filosofia critica ndo consiste
apenas na regressao a um horizonte mais elementar que permite conceitua-la como uma
possibilidade determinada da razao. O filosofo de Rammenau anseia a definir a origem
real desta regressdo, para além do proprio modelo representativo™. Uma opgdo para
realizar esta possibilidade ¢ encontrada na concep¢do kantiana das intui¢des
matematicas®. Nas anotagdes de leitura de 1793 sobre a Critica da razdo pura, de fato,
Fichte interpreta o ser dado a priori das intuigdes matematicas como algo que as torna
proximas de um conceito puro. Logo, as intuicdes matematicas poderiam ser utilizadas
como um instrumento para construir os principios da razdo pura partindo da estrutura da
experiéncia, mas ultrapassando-a em fun¢do da dindmica que a constitui (GA, 11, 2, p.
327). De fato, sdo justamente as intui¢des matematicas que permitem conduzir a
imaginacdo produtiva na producdo daquela imagem espiritual necessaria para
ultrapassar os limites impostos pela sensibilidade (GA, I, 4, p. 413). E justamente esta
carateristica das intuigdes matematicas permite retificar a concepcao kantiana do
conhecimento a priori. Para Fichte, Kant ndo usaria esta expressao de forma correta:
“para Kant uma intui¢do pertence a todo conhecimento. — Assim um saber a priori. —
Representagdes, cujo material a priori seja dado por um modo de agir do espirito
humano” (GA, 11, 2, p. 327). Se a tarefa da filosofia ¢ a de isolar o elemento a priori que
fornece validade objetiva as nossas representacdes (GA, IV, 3, p. 329), a realizacdo

efetiva dela tem que pressupor necessariamente uma intuicdo de um modo de agir do

¥ A literatura sobre a apropriagio fichteana de Kant é muito ampla, vou me limitar aqui a indicagio de
uma contribuicdo relevante mais recente: Zoller, 2019, que tem o mérito de apresentar de forma clara a
conexdo entre constru¢do de um sistema de filosofia a partir de um principio e reflexdo acerca da
possibilidade de intui¢des nao sensiveis (cf. em especial pp. 62-64).

? Um tratamento amplo, teoricamente profundo e filologicamente completo da relagio entre WL e
matematica, ainda pouco valorizada pela Forschung fichteana, foi dado por Wood, 2012. No que diz
respeito ao tema deste artigo cf. em especial as pp. 121-198, para uma reconstrucdo histdrica da recepgéo
fichteana da geometria ¢ da matematica, para aprofundamentos e para indica¢des bibliograficas mais
detalhadas.
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espirito humano. Contudo, esta intuicao nao pode ser entendida aos moldes da intui¢ao
sensivel por se tratar da intui¢do de uma mera possibilidade e ndo de algo concreto e
dado. O agir que a WL torna objeto da sua investigagdo tem que ser, mais do que isso,
‘encontrado como feito, e feito como encontrado’: alcangado como algo estruturalmente
dindmico e realizado como um agir necessario pela sua propria esséncia (GA, 1, 4, p.
201). Neste sentido, a filosofia “parte justamente de um postulado que se funda sobre
uma acdo e ndo sobre um fato” (GA, IV, 2, p. 29), ou seja, parte de uma solicitagdo a
observar a propria dindmica do espirito humano no proprio ato de filosofar, cuja
legitimidade ndo é garantida pelo objeto da observagdo, mas pelo resultado que esta
observagao permite alcancar: uma descri¢cao acabada e a priori da dindmica que leva a
construcdo da propria observagdo do espirito humano como conhecimento
universalmente valido.

Assim como nas construcdes geométricas, que oferecem um modelo
indispensavel para realizar as argumentagdes que caracterizam a WL (GA, 1, 4, p. 413),
o postulado aparece como um principio auto-evidente que ndo precisa de justificacio
formal, s6 porque ¢ reconhecido como vélido por cada um em virtude da sua mera
atuacdo. Isto permite, antes de tudo, substituir ao fato reinholdiano da consciéncia, ou
seja a uma estrutura dada que pressupde uma sintese origindria e que a filosofia nao
pode expor nos seus tracos constituintes, por um ato em que a determinagao formal — ou
a possibilidade de ser representado — e a determina¢do material — o proprio ato de
representa-lo — coincidem. O pensar a si mesmo, envolvido no postulado, implica uma
mera tematizacdo do pdr a si mesmo do eu como objeto a si mesmo, em vista da
deducao das condi¢des de possibilidade da propria efetivagao do postulado, ou seja, das
leis gerais dos atos possiveis da consciéncia concreta (GA, I, 4, p. 201). Através do
prestar atencdo ao ‘como’ desta tematizagdo, aparece, contudo, uma estrutura especifica
do eu que, em parte, reproduz a estrutura intencional da consciéncia de um objeto
externo e, em parte, difere dele de forma radical. Tematizar o eu reproduz o dualismo da
consciéncia ordinaria: o eu, cogitante, olha a si mesmo, como o cogitatum. A partir
deste ponto de vista, a representacdo do eu que se conseguiria através do postulado ndo
seria, sendo um veiculo para a defini¢cdo discursiva da subjetividade. E o postulado seria
um simples momento imanente ao método genético e construtivo da prépria WL.

Entretanto, a coincidéncia entre cogitante e cogitatum, envolvida no pensar a si mesmo,
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implica uma recusa da possibilidade da estrutura cogitante-cogitatum se reproduzir no
ambito da consciéncia de si mesmo™. No pensamento de si que define o postulado, de
fato, ¢ a falta de uma distingdo entre sujeito e objeto da atividade a realizar aquela
estrutura que Fichte chama de ‘atividade retornante em si’ (in sich zuriickgehende
Tdatigkeit, GA, 1V, 3, p. 345). Em outras palavras, se o pensar a si mesmo fosse se
reduzir a uma mera intencionalidade objetiva, ndo poderiamos sair do circulo da
reflexdo, tipico de todo dogmatismo®'. Mais do que isso, através do postulado, o eu ‘pde

. 2
a si mesmo como poente’

. Neste contexto a a¢do do por envolve a de contrapor a
espontaneidade da consciéncia que executa o postulado ao pensamento de um objeto,
alcancado em fungdo desta propria espontaneidade que a filosofia enxerga nas suas
estruturas fundamentais (GA, 1, 4, p. 201). Vale a pena observar que a identidade entre
poente e posto, que Fichte identifica com o termo ‘egoidade’ (Ichheit), ndo é o resultado
de uma unificagdo posterior do objeto e do sujeito em um conceito, como acontece no
pensamento objetivo. A unidade entre sujeito e objeto ¢ imediata e, precisamente, €
fruto de uma consciéncia imediata de si que ¢ a condi¢do de possibilidade por toda
conceituacdo a seguir (GA, IV, 3, p. 345). Esta consciéncia imediata é o precipitado de
uma forma especifica de conhecimento, pré-discursiva, ou ante-predicativa, que Fichte

chama de intuicdo intelectual (Intellectuelle Anschauung)®. Na Nachschrift Halle da

WL nova methodo Fichte esclarece a intui¢do intelectual na forma a seguir:

O eu que age ndo € ao mesmo tempo também consciente de si mesmo,
ou seja de agir? Ponho a mim mesmo como poente, esta ¢ uma
intuigdo: represento a mim mesmo como representante. Agi e fiquei
consciente do meu agir. Isto foi uma e idéntica coisa... Foi uma
identidade do poente e do posto. Esta identidade ¢ absoluta e torna
possivel todo representar. O eu pde a si mesmo simplesmente, ou seja
sem qualquer mediagdo. E sujeito ¢ objeto ao mesmo tempo. O eu se
torna tal apenas com o poOr a si mesmo, nao ¢ ja antes substancia, mas

% Uma descri¢io detalhada dos niveis de consciéncia de si abertos pela execugdo do postulado, assim
como uma problematizacdo da relacdo entre esses niveis a luz do debate contemporaneo sobre a
autoconsciéncia ¢ dada por Kynlaw, 2020. Para um tratamento mais detalhado da relacdo entre
autoconsciéncia e postulado na fase jenense do pensamento de Fichte cf. Stolzenberg, 1986.

L Cf. GA, 1V, 2, p. 30. Este problema representa o centro da investigagdo de Henrich, 1966, que
inaugurou um debate sobre a estrutura pratico-tedrica da autoconsciéncia que conheceu contribui¢des
relevantes no que diz respeito a tematica deste artigo dadas por Pothast, 1971 (em especial, p. 38) e p. 71
e Tugendhat, 1979, (em especial, p. 50). Estas posi¢des sdo resumidas, discutidas e problematizadas a luz
do ponto de vista desenvolvido na WL nova methodo por Klotz, 2001.

2 GA, IV, 2, p. 31.

33 Cf. a defini¢io muito eficaz de Ivaldo, 1992, pp. 83-84 da intui¢do intelectual como
antepredicativo no seu poder de predicagdo”.

3

‘visdo do
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o poOr a si mesmo como poente ¢ a esséncia dele, ¢ uma e idéntica
coisa. Logo ele ¢é consciente de si mesmo imediatamente.

Se ¢ isto o que sabemos, pergunta-se de novo: como o encontramos?
Evidentemente enquanto temos uma intui¢do do eu que age em si.
Entdo é possivel uma intui¢do do eu que age em si. Uma tal intuicdo é
uma intui¢do intelectual. A intuigdo nao ¢ algo estatico, em quietude,

mas tem a ver com um eu agente.. OU Seja, .. as NOSsas
representagdes sdo produtos do nosso espirito auto ativo (GA, 1V, 2, p.
31).

Como faculdade de conhecer, a intui¢do intelectual representa apenas um 6rgao
para a produgdo livre do objeto da considera¢do transcendental. E legitimo falar em
‘producao’, pois na intui¢do intelectual o sujeito filosofante, mais do que ‘descobrir’ o
principio, o ‘inventa’, no sentido pareysoniano mencionado acima®, pelo proprio fato
de provocar uma reflexdo radical sobre o pensar a si mesmo e evocar um insight
totalmente novo e mais profundo®. A solicitagio a pensar a si mesmo ¢, de fato,
solicitacdo a tornar explicito algo que ¢ sempre presente na consciéncia intencional do
objeto externo (GA, 1V, 3, p. 350 e GA 11, 5, p. 339), mas nunca tematizado enquanto
tal. Neste sentido a produgdo que caracteriza a intuigdo intelectual & livre, pois nao
vinculada por nenhum dado pressuposto (GA, IV, 3, p. 335). E, neste sentido, ela nao
pode ser confundida com um intuir sensivel de um dado fatico, puramente receptiva, ou
com a mera reproducdo de uma afei¢do sensivel. A intuicdo intelectual pode ser
reconduzida, mais do que isto, a um pensar puro. Este pensar puro, destituido de todo
sentido objetivo, pois nao ¢ apreensdo de algo, prece como ‘visao interna’ da
autoatividade do eu®®. A tematiza¢ao da autoatividade do eu através da consciéncia
imediata ¢, portanto, o principio do sistema da doutrina da ciéncia, ndo no sentido de
uma proposicao fundamental (Grundsatz), mas no da condicdo ‘logoldgica’ de toda
proposi¢ao fundamental (GA, IV, 3, p. 344), pois ela representa o solo para todo rigor e
toda coeréncia dos passos da dedugio da WL in specie’’.

A consciéncia imediata de si, conseguida através da intuicdo intelectual, ou pela

atuacao do postulado, ¢ uma autoconsciéncia em que ndo pode ser posto em divida nem

** Cf. 0 § 1 deste artigo.

> Cf. Sonnenklarer Bericht (GA 1, 7), pp. 218-219, 517-518 e Neue Bearbeitung (GA 11, 5), p. 334. A
respeito cf. Perrinjacquet, 1991, pp. 290-292.

3% Neste sentido teriamos que entender a defini¢do de R. Lauth da intui¢io intelectual como ‘intelec¢io’
(Einschaung). Cf. a respeito Lauth, 1969 e Lauth, 1987.

37 «A doutrina da ciéncia pensa e professa o pensamento; mas ela leva consigo na intuigio intelectual
imediatamente a corre¢do do seu pensar” (Vorarbeiten gegen Schelling, GA 11, 5, p. 484). A respeito ¢é
muito claro Perrinjaquet, 1991, pp. 288-290.
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se o eu tenha consciéncia, nem que o eu tenha consciéncia, sendo estes elementos
inseparaveis no contexto da definicao da propria intui¢do intelectual. No por a si mesmo
como poente, de fato, o eu ¢ a0 mesmo tempo agir e consciéncia do agir. Isto significa
saber, imediatamente, através da intui¢cdo, da atividade do eu ¢ do seu olhar como a¢ao
que ele efetiva. Além disso, através da consciéncia imediata o eu sabe do ‘fato’ de estar
cumprindo uma agdo, e, logo, do seu ser como ser agente. Finalmente, com a intui¢ao
intelectual o eu sabe da natureza pratica da acdo cumprida, pois a auto-inversdo da
atividade intencional desencadeada pela atuacdo do postulado ¢ fruto da decisdo de
efetiva-la®®. Na medida em que esta coincidéncia acontece, o pensamento nio sai de si
mesmo, mas fica imanente a si mesmo e independente das contingéncias da experiéncia.
Nesta passagem, pela qual a efetivacdo do postulado permite que a reflexdo filoséfica
rompa com os esquemas da consciéncia ordinaria, aparece clara a exigéncia de Fichte
de fornecer as condi¢des de um proceder metddico controldvel em todos os seus
momentos que nao proporcione ‘ilusdes transcendentais’, conforme pretendido pelo
método construtivo e genético que caracteriza a WL*°. Assim, a inteira concregio de
postulado e intui¢do intelectual, pode ser interpretada como fundamentagdo da doutrina
da ciéncia®, no sentido de ela levar a luz a fonte da evidéncia absoluta em funcdo da
qual uma filosofia como ciéncia rigorosa e sistematica pode ser construida pelo seu

proceder demonstrativo (GA, 1V, 2, p. 32).

% Brezeale, 1987, pp. 89-90 e Breazeale, 1998, pp. 596-600.

3% Para um aprofundamento sobre a relevancia da concepgio fichteana da génese para o desenvolvimento
da filosofia transcendental cf. Claesges, 1974, p. 13. Para uma problematizacdo desta concepcdo no
horizonte da época moderna e no que diz respeito ao legado kantiano cf. Gueroult, 1930, p. 8 e p. 180.
Para uma problematizagdo do conceito de génese na WL nova methodo, cf. Radrizzani, 1992, pp. 100-
101.

%0 que permite compreender a mudanga de ponto de vista entre as exposi¢des de WL de 1796-1799 ¢ a
Grundlage de 1794, conforme alegam, entre outros: Klotz, 2001 p. 13 ¢ Weibel, 1998, p. 572. Além do
ponto de vista puramente metodoldgico, vale a pena ressaltar a importancia que a possibilidade de achar o
conceito de eu a partir de uma intuicdo intelectual conseguida por meio de um postulado assume no
debate filosofico jenense sobre a construgdo de uma filosofia transcendental. Antes de mais nada, a
introdugdo da concregdo postulado-intui¢do intelectual corresponde aos esforcos fichteanos de contrastar
o psicologismo que corresponde, desde o escrito contra Schmid, a introdugdo do conceito de eu, ndo,
como acontece na Grundlage, como um fato da consciéncia empirica, mas como resultado de uma
solicitagdo (Aufforderung) a pensar a si mesmo (cfr. Vergleichung des von Herrn Professor Schmid
aufgestellten Systhem mit der Wissenschafislehre, GA 1, 3, p. 255). Além disso, a introdu¢do desta nova
maneira de pensar o conceito de eu responde a exigéncia de contrastar a acusag¢do de transcendentismo,
cuja primeira ocorréncia pode ser atribuida a Niethammer (cf. Vorbericht, in Philosophisches Journal
einer Gesellschaft Teutscher Gelehrten, 1795) e retomada, por Holderlin. Cf. a respeito as citagdes
reportadas por Fuchs, 1978, I, nn. 29, 32 e 33-36, assim como Hoélderlin, 1943-, IV, 1, p. 155. Cf. também
Frank, 1987, Henrich, 1992; Weibel, 2000.
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5. Kant vergegenwirtigt

Isto ndo significa que em teorizar a intui¢do intelectual como ponto de partida da
filosofia Fichte esteja antecipando um prejuizo tipico da Ciéncia da logica hegeliana
(Hegel, 1981, XII, p. 20), conforme a filosofia critica estaria baseada em um dualismo
entre entendimento e sensibilidade em que o entendimento, como forma vazia, seria
preenchido por um conteudo empirico, que o proprio entendimento estaria apto a
claborar e afinar. Para Reinhold a sensacdo, assim como a intui¢do, sao formas
representativas. E para Fichte apenas uma interpretacdo errada do kantismo poderia
justificar uma leitura do kantismo como baseada em uma sintese entre uma coisa em si
dada e um sujeito representante pré-existente (GA, IV, 3, p. 330). Tanto Reinhold,
quanto Fichte, ndo recusariam uma interpreta¢ao da teoria kantiana da intui¢do sensivel
como caraterizada por um conteudo metabolizado por capacidades conceituais ja em
obra nela*'. A matéria da intuicio sensivel seria, neste sentido, algo representacional,
colocado a disposicao dos atos reflexivos para a sintese conceitual e, em geral, para a
acdo analitico-sintética do sujeito cognitivo. Reconhecer esta dimensdo ‘conceitual’ da
intuicdo sensivel, assim como foi feito de formas variadas na discussdo contemporanea
acerca da filosofia critica de Kant*, ndo significa necessariamente subordinar a doutrina
da sensibilidade a analitica do entendimento, ou que o desenvolvimento da razao pura
implique uma releitura (mais ou menos idealistica) da Estética transcendental, no
sentido de uma transi¢ao de uma concep¢ao imediatamente sensivel até uma concepgao
funcional da sensibilidade™. E verdade que a estética e a analitica podem ser entendidas
como momentos complementares, mesmo que autdonomos, de uma doutrina unitaria e
sistemdtica. Assim como ¢ verdade que a interpretagdo dada por Reinhold e Fichte
permitiria sustentar que em Kant o “idealismo transcendental, na verdade, ¢ um
realismo empirico”, ou seja, € “uma doutrina que aceita o fato de que nao podemos
conhecer sendo relagdes (através das nossas faculdades cognitivas) e admite a realidade
autonoma do fundamento delas... que a reflexdo transcendental chama sempre de

fendmenos e jamais de coisas em si” (Aportone, 2015, p. 98). No entanto, estas

4 Sobre o carater problematico da coisa em si em Reinhold cf. Selling, 1938, pp. 80-85; Klemmt, 1958,
pp. 435-439; Bondeli, 1995, pp. 79-84.

*2 Veja a representacio sintética do debate contemporaneo acerca deste aspecto da filosofia kantiana dada
por Nuzzo, 2010.

# Cf. por exemplo a posi¢io de Cohen no seu Kommentar zu Immanuel Kants Kritik der reinen Vernunft,
em Cohen, 1978, p. 192.
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admissdes ndo impedem ver em Reinhold e Fichte dois autores que visam desenvolver o
potencial sistemdtico da critica da razdo, ndo aperfeicoando-a progressivamente, mas
explicitando o pensamento fundamental dela e buscando legitimar a formulagao fatica
do problema kantiano (a saber, a descrig@o critica das estruturas do nosso conhecer) em
virtude de uma estrutura universal de pensamento que a transcende (a saber, a exigéncia
de uma dedugdo sistematica dos elementos que definem a descricdo critica das
estruturas do nosso conhecer). Lida neste horizonte, a operacdo de Reinhold e Fichte
pode ser entendida como uma Vergegenwdrtigung, ou seja, uma presentificacdo, da
filosofia critica*. Esta presentificacio ndo tem, contudo, que ser entendida como uma
simples atualizacdo, da letra da filosofia kantiana. Nem tem que ser vista como uma
operagdo banal, dada a proximidade cronoldgica que ha entre a critica da razdo, a
filosofia elementar e a doutrina da ciéncia. Trata-se, mais do que isso, de uma atividade
reflexiva que encontra na complexidade da vida da consciéncia o seu horizonte de
referéncia, o qual ¢ explorado através do apontamento para Abschlussgedanken, ou
pensamentos conclusivos, que destacam a dinamicidade da razdo, que ndo se
desenvolve nem em uma Hinterwelt, que transcende a vida consciente, nem tampouco,
em um mundo de objetos diante do qual a consciéncia fica passiva (Henrich, 1987, p.
14). Estes pensamentos conclusivos sdo dados, mais do que isso, com o proprio pensar,
j& que ¢ apenas pelo pensar que podem ser mantidas juntas dimensdes de sentido
aparentemente conflitantes através da referéncia para um fundamento (Henrich, 1987, p.
27). Tanto Reinhold, como Fichte enxergam na explicagdo kantiana a constituicdo de
um horizonte exploratdrio que ndo menospreza a fundagdo, mas a compreende como
momento essencial para a constituicdo de uma metafisica, ou seja, de um olhar
totalizante acerca dos conflitos da vida consciente, que ndo anulam o potencial dela
(Henrich, 2001, pp. 91-92). Com Kant, o saber ¢ visto certamente na sua dimensao
fundacional como o produto de um conjunto de operacdes de que pode ser dada uma
justificagdo. No entanto, esta justificacdo pode ser tornada possivel apenas por um auto
distanciamento reflexivo que pode ser compreendido a partir de dois pontos de vista. O

primeiro ¢ o relativo a clareza das operagdes da vida consciente. A reflexdo permite

* Sobre o problema da Vergegewdrtigung, conceito-chave da proposta metodologica da

Konstellationsforschung sugerida por Dieter Henrich, no seu significado teoérico e nas suas implicagdes
metodologicas cf. Henrich, 1991, Henrich, 2006, Mulsow, 2005. Fabbianelli, 2006 tem discutido este
conceito na sua importancia para uma interpretacdo geral da filosofia classica alema.
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tomar consciéncia do que se faz. Quem reflete compreende que ndo esta passivamente
entregue a0 mundo, mas que esta achegado a ele e, ao mesmo tempo, desprendido dele
como através de uma falha (Henrich, 1987, p. 18). Por isso — segundo ponto de vista —
refletir significa tomar distdncia das tendéncias primarias que individuam a nossa
relagdo com o mundo e abarca-las em um pensamento integral (Henrich, 2006, p. 231,
ss.). A tomada de distancia operada pela reflexdo ndo corresponde, portanto, a uma
opcdo arbitraria da consciéncia, mas ¢ o que permite defini-la como sintese de
componente fenoménica e numenica, compenetracdo de fundagdo e exploragdo,
complicacdo de distanciamento do empirico ¢ cumprimento em um horizonte de
validade universal. Essa dinamica em que se presentifica, ou seja, se coloca a disposi¢ao
em uma forma autonoma, através da tomada de distancia e da atualizacdo, o nucleo do
pensamento kantiano me parece conseguir explicar como tanto Reinhold, como Fichte,
mesmo usando expressoes evidentemente contraditérias com a letra kantiana,
pretendem e talvez conseguem definir as tentativas filosoficas deles em continuidade
com o criticismo. Vale a pena reservar uma problematizagcdo acerca de como esta
presentificagdo proporcione destinos diferentes e até contrapostos, a ulteriores e mais

aprofundadas investigacdes.
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