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Resumo: Esse trabalho evidencia que a nocdo de espaco em Kant esta elaborada em estreita
ligaco com a polémica sobre a natureza do espaco desenvolvida entre as concepcbes de
pensadores modernos como Newton e Leibniz. A investigacdo discute se a natureza do espaco
depende da relacdo dos objetos externos, ocasionando, por esta razdo, sua configuracdo
enguanto uma aparicao advinda da sensibilidade, ou se sua natureza ndo apenas é independente
destes objetos, mas, antes, a condicdo de possibilidade dos mesmos e, portanto, algo absoluto,
universal e independente de toda a matéria. Essas duas teses antagbnicas sdo debatidas a luz da
Critica da Razdo Pura e mais bem articuladas em duas exposi¢des que fundamentam que a
no¢do de espaco, além de uma intuicdo pura, deve ser, simultaneamente, a forma subjetiva de
toda a intuicdo externa. Apenas depois destas formulagoes, é possivel compreender a distin¢éo
empregada por Kant entre fendmenos e ndmenos, a cisdo entre a filosofia e a ciéncia e,
finalmente, a fundacdo do denominado idealismo transcendental.
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Abstract: This paper shows that the notion of space in Kant is developed in close connection
with the controversy over the nature of space conducted around the conceptions endorsed by
Newton and Leibniz. It discusses the nature of space 1) as dependent on the relations of external
objects, where its configuration as an apparition arises from the sensibility and 2) as not only
independent of these objects, but also as the condition of their possibility, and by those means as
absolute, universal and independent of all matter. These two opposing theses are debated on the
Critique of Pure Reason and better articulated in two exhibitions that support the notion of
space: besides a pure intuition, the space must be also the subjective form of all external
intuition. Only after these formulations it is possible to understand 1) the distinction employed
by Kant between phenomena and noumena; 2) the split between philosophy and science; and 3)
the foundation of so-called transcendental idealism.

Keywords: intuition; phenomenon; space.

Introducéo

A Estética Transcendental pode ser entendida como parte da ciéncia que
determina as estruturas formais da sensibilidade, indispensaveis para percepcao de tudo
0 que € dado como objeto da experiéncia humana. Trata-se de um estudo acerca das
condi¢Bes sensiveis da cognicdo, no qual Kant inicia uma discussdo acerca da
possibilidade do conhecimento de objetos como fenémenos (phaenomenon), segundo

determinadas formas a priori. Embora tenhamos que nos atentar para ndo restringir todo

* Doutorando em Filosofia pela UNIOESTE.
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0 estudo do conhecimento possivel a esta parte da obra kantiana, pode-se afirmar, sem
ressalvas, que todos os conhecimentos objetivos, isto é, aqueles conhecimentos cujo
modo de operar do entendimento esta voltado para intuicdes sensiveis, necessitam das
estruturas formais que s&o apresentadas na Estética’.

Neste aspecto, busco elucidar as estruturas necessarias a priori contidas nessa
etapa da Critica’. Sem elas nada do que é externo poderia ser dado e nenhuma
percepcao interna de um sujeito cognoscente poderia ser possivel. Por isso, o objetivo
desse trabalho é esclarecer os argumentos contidos na Estética para se compreender a
possibilidade e os limites do conhecimento sensivel. Os elementos necessarios em que
reside toda a possibilidade de uma experiéncia interna ou externa sdo as intui¢es puras
do espaco e tempo. E fundamental entender o modo como Kant chega & concluséo de
que espaco e tempo, além de formas puras da sensibilidade, sdo caracterizados também
como intui¢des e, portanto, ndo operam como conceitos. Outro aspecto relevante para o
desenvolvimento dessa andlise, além da discussdo acerca da natureza do espaco e tempo
na Estética, € mostrar que a investigacdo desses conceitos estd concatenada com a
polémica sobre a natureza do espaco desenvolvida entre as concep¢fes de pensadores
como Newton e Leibniz.

Argumento que esta inovagdo no pensamento de Kant ndo configura uma
superacdo definitiva das nogdes anteriores. Antes, caracteriza a articulagdo critica da
nocdo de espaco que permite ndo apenas evitar as dificuldades em que seus
contemporaneos se enveredaram, mas, também, demonstrar a fundamentacéo da fisica e

da matematica enquanto ciéncias puras®’. Vejamos as duas perspectivas distintas e

! |deia analoga pode ser encontrada no texto sobre a Estética Transcendental denominado “O Argumento
da Estética e o Problema da Aprioridade: Ensaio de um comentario Preliminar” de J. Bonaccini
encontrada no livro Comentarios a obra de Kant: Critica da Razdo Pura. Org. Joel Thiago Klein -
Florian6polis: NEFIPO, 2012.

2 As citagBes das obras de Kant sédo sempre feitas de acordo com a Edigdo da Academia - Gesammelte
Schriften. Berlin: Walter de Gruyter, 1902-1997 - (AA). As referéncias procedem do seguinte modo: sigla
do texto (indicado respectivamente na bibliografia e em conformidade com o que foi estabelecido pela
Academia), AA nimero do volume: nimero da pagina. Exclusivamente para a Critica da razdo pura, as
citaces seguem a indicacdo alfanumérica tradicional: “A” para a primeira edi¢do e “B” para a segunda,
sucedendo em cada caso 0 nimero da pagina.

® Em nota, no preficio da segunda edicdo (BXII), rebate as criticas feitas as ciéncias de sua época:
“ouvem-se queixas acerca da superficialidade do modo de pensar da nossa época e sobre a decadéncia da
ciéncia rigorosa. Pois eu ndo vejo que as ciéncias, cujo fundamento esta bem assente, como a matematica,
a fisica, etc. merecam, no minimo que seja, uma censura.” Inversamente proporcional a certeza da
eficacia do método matematico, Kant nutre sérias criticas sobre a eficiéncia do método metafisico. Por
essa razdo e nao poucas vezes, refere-se a metafisica como dogmatica, anunciando no prefacio da
primeira edi¢do que “inicialmente, sob a hegemonia dos dogmaticos, o seu poder era despdtico.” (AIX)
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inconciliaveis que estiveram presentes nas reflexes de Kant e como elas contribuiram
para o desenvolvimento de sua filosofia critica com a “revolu¢do copernicana” em seu

modo de pensar a filosofia e o conceito de espaco®.

Duas teses antagonicas: o arcabouco conceitual do problema

A primeira perspectiva é encontrada em Newton com a tese de que 0 espago se
constitui como algo absoluto, independente de toda a extensdo. Newton constatou a
necessidade de estabelecer pontos de referéncia confiaveis para os célculos cientificos e
demonstrou a imprescindibilidade de distinguir dois modos de se abordar a nocao de
espaco. Tal distingdo contempla o aspecto relativo e absoluto da nocéo de espago; esse
Gltimo aspecto, embora imperceptivel, possui realidade prépria, constitui a possibilidade
dos objetos externos e pode ser notado ao investigarmos a aceleragdo que 0S corpos
sofrem neste imenso receptaculo, que é o espac¢o absoluto, devido a forcas que exercem
alguma acéo sobre eles.

Na concepgdo newtoniana, termos como espaco, tempo, lugar e movimento ndo
devem ser definidos, mas sim, esclarecidos, pois sdo termos notavelmente tomados pela
grande maioria em seu aspecto meramente relativo, recorrendo apenas as percepgoes
sensiveis, quando acertadamente se deve perguntar, para fins cientificos, pelo seu
sentido absoluto. Segundo Newton, “o tempo absoluto, verdadeiro ¢ matematico flui
sempre igual por si mesmo e por sua natureza, sem relacdo com qualquer coisa externa,
chamando-se com outro nome duragdo” (Principia, escolio. 1983. p.8). Tal definicédo
newtoniana postula valores absolutos para medicbes de fenémenos cientificos,
estabelecer um tempo absoluto é indispensavel para obtermos uma medicdo universal,

concreta e precisa do movimento dos corpos no espaco e suas respectivas aceleracées.

* Kant anuncia, com entusiasmo, a revolugdo necesséria que a filosofia necessitava para sair do
dogmatismo de que ele a acusava. Simultaneamente, ressalta o s6lido caminho que as ciéncias naturais e a
matematica alcancaram: “creio antes que por muito tempo (sobretudo entre os egipcios), se manteve
tateante, e essa transformacéo definitiva foi devida a uma revolucdo operada pela inspira¢éo feliz de um
s6 homem, num ensaio segundo o qual ndo podia haver engano quanto ao caminho a seguir, abrindo e
tracando para sempre e a infinita distancia a via segura da ciéncia A historia desta revolugdo do modo de
pensar, mais importante do que a descoberta do caminho que dobrou o famoso promontério e a histéria
do homem afortunado que a levou a cabo, ndo nos foi conservada. Todavia, a tradigdo que Didgenes
Laércio nos transmitiu, nomeando o suposto descobridor dos elementos mais simples das demonstragdes
geomeétricas e que, segundo a opinido comum, nem sequer carecem de ser demonstrados, indica que a
recordacdo da mudanca operada pelo primeiro passo dado nesse novo caminho deve ter parecido
extremamente importante aos matematicos, tornando-se, por conseguinte, inolvidavel.” (BXI) Esse
panorama das ciéncias e filosofia se faz presente em toda a Critica da razéo pura.
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O que se percebe entre 0 senso comum € a afirmacdo do tempo em seu sentido
meramente relativo ou vulgar, ou seja, aparente. Baseado em um referencial também
relativo, estreita as atribuicdes temporais aos sentidos e a percepcdo externa de
movimentos locais. Sempre que o referencial partir de percepcbes imediatas e
particulares, apenas teremos medicdes relativas de tempo, espago e movimento. Apesar
de Newton postular um tempo ou duragdo absoluta, ndo é possivel ter acesso direto a
essa grandeza continua do tempo. Temos acesso aos fendmenos que ocorrem num lapso
desse tempo, 0 que nos permite acesso indireto a essa nocao absoluta temporal.
Curiosamente, postulamos uma duracdo absoluta com observagdes empiricas.

Newton passa a explanacdo do conceito de espaco e demonstra como ele, do
mesmo modo que o tempo, também é tomado em seu sentido relativo através do senso
comum ou vulgo. Novamente, para finalidades cientificas, a concepg¢do que deve ser
investigada acerca do espaco € a sua caracteristica imovel e independente dos objetos
externos. Os valores de um movimento relativo com determinada aceleragdo séo
diferentes a cada nova observacdo que se faz do movimento no espaco enquanto for
abordado como referente particular, pois também é pensado em seu aspecto relativo.
Logo, ha necessidade de se adotar pontos de referéncia que tenham validade universal, é
desse modo que a preméncia de se empregar espaco e tempo como referentes para fins
cientificos se mostra indispensavel. Quando se pensa em tempo e espago em seu sentido
relativo, tais observacdes, para fins de ordem pratica, sdo suficientes; para fins
cientificos, néo.

Segundo Newton, “O espaco absoluto, por sua natureza, sem nenhuma relacao
com algo externo, permanece sempre semelhante e imovel; o relativo é certa medida ou
dimensdo movel deste espaco (...)” (Principia, escélio. 1983. p.8). A definicdo do
espaco € semelhante a definicdo de tempo como absoluto, de modo analogo, a
percepcdo que se faz quando se parte dos sentidos € a do espaco relativo, ou seja,
percebe-se um determinado objeto partindo do ponto de referéncia do sujeito que
observa, e ele relativiza o espaco sempre que parte da andlise Unica dos sentidos,
atribuindo movimento ou repouso a determinados corpos baseado na observacdo. O que
Newton demonstra em seus escritos € a refutacdo desse modo de concepcdo tanto do

espaco quanto do tempo. Tais conceitos, em seu aspecto absoluto, ndo podem ser
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excluidos da mecénica e 0s mesmos apenas podem ser exprimidos através de uma
deducdo justamente por ndo serem perceptiveis.

Além de Newton, outros pensadores tentaram fornecer explicacdes plausiveis
para a natureza do espaco. Outra concep¢do destacada acerca do conceito de espago é
encontrada na tese relacional de Leibniz ao sustentar a natureza puramente relativa do
espaco enquanto algo dependente da relagdo de substancias. Em Leibniz, a distin¢do do
espaco em relacdo aos demais objetos se efetiva apenas no pensamento de quem
propriamente concebe tal distingdo; um determinado corpo se relaciona com outro e
dessa relacdo posso efetivar as ideias de movimento e sucessdo; 0s objetos ocupam
sucessivamente as posi¢Oes outrora ocupadas por outros corpos e dessa relagdo se pode
abstrair todo um sistema de relacdes espaciais possiveis.

O espaco relacional de Leibniz pressupbe algo mais que a mera relacdo de
objetos extensos: afirma também a idealidade do espaco e a impossibilidade de sua
existéncia sem a extensdo. N&o se pode afirmar a natureza absoluta do espaco em
Leibniz porque tais alegacdes se remetem as substancias e elas produzem a ideia do
espaco que, por ser relacional, ndo caracteriza uma substancia, embora seja a relacao
delas percebidas por um sujeito cognoscente. Assim, pensar um espaco geométrico
conforme os postulados da geometria euclidiana, para Leibniz, ndo passa de um
fenémeno’ ou um produto da imaginacdo, pois a razdo ndo é capaz de quantificar ou
comensurar um espaco absoluto tal qual é concebido pela fisica newtoniana.

Leibniz ndo aceita a no¢do de um espaco absoluto, assim como pensa Newton e
os gedbmetras, justamente porque a continuidade do espaco geométrico, é algo irreal;
pensar a ideia de um continuo é do mesmo modo contraditorio, pois ndo se quantifica
nem por numeros finitos nem por ndmeros infinitos um espaco nessa composicao.
Assim, se ndo se pode representar, ttm-se um paradoxo logico. Conceber o espaco
absoluto e homogéneo em seu todo é admitir que em Deus ndo ha razdo suficiente para
colocar determinados objetos em certas disposi¢es, em determinada parte do espaco,
pois todas as partes desse espaco sdo uniformes. N@o se pode aceitar que algum corpo
ocupe um lugar por contingéncia, pois isso fere o principio de razdo suficiente que

garante a existéncia de uma razdo para que algum objeto ocupe determinado lugar do

> Gérard Lebrun afirma que a posicdo leibniziana de espago fenoménico s6 pode ser atribuida em seu
sentido pejorativo de aparéncia justamente por atribuir que toda continuidade, assim como 0 espaco, hao é
nada mais que algo ideal. (LEBRUN, 1993. p. 28)
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espaco. Analogamente, admitir a existéncia do vazio é uma ilusdo; ndo ha razdo que

assegure tal concepcdo, pois pensar um espago vazio é pensar o espaco sem extensao.

O Espaco na Estética: anélise dos argumentos

Kant inicia o 81 (B33-34) da Estética com definicbes de varios termos
indispensaveis para a compreensdo dos conceitos posteriores. Tais conceitos Sao
intuicdo, matéria, forma do fenémeno, sensibilidade, sensacdo e fenbmeno. Em relacédo
ao conceito de sensibilidade (Sinnlichkeit), como uma forma de receptividade, Kant o
define como ““a capacidade de receber representacdes” (B33). Somente ¢ possivel que
essa capacidade esteja ativada, assim como a intui¢do, na presenga de objetos sensiveis.
E preciso que algo afete um sujeito cognoscente para que ele efetivamente sinta que
possa receber impressdes externas. Nesse aspecto, a sensacdo seria o efeito causal
daquilo que se recebe através da capacidade sensitiva.

Prossegue afirmando “por intermédio, pois, da sensibilidade sdo-nos dados
objetos e sO ela nos fornece intui¢cdes; mas ¢ o entendimento que [os] pensa” (B33).
Antes da analise do conceito de fenémeno (Erscheinung), estrategicamente Kant
adverte que a capacidade de pensar ndo ¢ uma funcgéo das estruturas sensiveis abordadas
na Estética. A categorizacdo de todos os objetos, sob determinadas regras e que podem
afetar a sensibilidade, é uma caracteristica do entendimento. Por mais que se investigue
a capacidade sensitiva, ndo se pode encontrar a possibilidade de ligar as representacfes
de objetos sensiveis sob determinadas regras. E funcdo do entendimento sintetizar
representacfes sensiveis. Em contrapartida, a mera recepcdo de impressdes sensiveis é
uma capacidade exclusiva da sensibilidade.

Ap6s essas consideragdes, Kant expressa que “o objeto indeterminado de uma
intuicdo empirica chama-se fenémeno [Erscheinung]” (B34). O fato de Kant ter usado o
conceito “indeterminado” parece fazer a primeira alusdo, ainda que nada explique sobre

isso, sobre a impossibilidade de cognicdo das coisas consideradas em si mesmas®. Ha

® Bonaccini apresenta a definicdo de fendmeno, nesta etapa da Critica, enquanto objeto de intuicdo
empirica em O Argumento da Estética e o Problema da Aprioridade: Ensaio de um comentario
Preliminar encontrado no livro Comentarios a obra de Kant: Critica da Razdo Pura. Org. Joel Thiago
Klein - Floriandpolis: NEFIPO, 2012. Ainda que ndo discorde desta definicdo simples, o conceito de
indeterminado pressupde a nogdo de que ndo basta ser fenoménico para ser uma representacdo ou
determinagdo consciente. A determinacdo consciente de um fendmeno é aquela determinacdo da nossa
prépria capacidade intuitiva. Por essa razdo, ndo é a determinacdo da sensacdo que fornece o objeto na
forma estrutural do fenémeno, mas a categorizacdo do meu.
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ainda mais um aspecto que nos chama a atencdo nesta referida parte da Critica: o que
Kant compreende por “objeto indeterminado” e como ele pode ser um fendmeno
mesmo que seja indeterminado?’ Os conceitos de matéria e forma sdo abordados
conjuntamente. Para o primeiro conceito cabe a definicdo de contetido na representacao
do fendbmeno. Com relagdo ao segundo conceito, o conceito de forma, Kant nos afirma
“ao que, porém, possibilita que o diverso do fendmeno possa ser ordenado segundo
determinadas relagdes dou o nome de forma do fenomeno” (B34).

Assim, 0 anuncio do objetivo da Estética é feito: “nesta investiga¢do se apurara
que hé& duas formas puras da intuicdo sensivel, como principios do conhecimento a
priori, a saber, o espago ¢ o tempo” (A22, B36). A analise da natureza ¢ da origem das
representacdes dos conceitos de espago e tempo se encontram na exposi¢cdo metafisica
desses conceitos. Tal exposicdo tem por objetivo mostrar que o0 espaco e tempo sao
representacfes a priori e também que ndo sdo conceitos discursivos, mas intuicdes.
Neste ambito, Kant procura confrontar a concepcdo newtoniana e leibniziana dos

referidos conceitos ao langar as seguintes questoes:

Que sdo entdo 0 espaco e 0 tempo? Sdo entes reais? Serdo apenas
determinacGes ou mesmo relacdes de coisas, embora relagdes de
espécie tal que ndo deixariam de subsistir entre as coisas, mesmo que
ndo fossem intuidas? Ou serdo unicamente dependentes da forma da
intuicdo e, por conseguinte, da constituicdo subjetiva do nosso
espirito, sem a qual esses predicados ndo poderiam ser atribuidos a
coisa alguma? (A23, B37-38)

E possivel perceber a incompatibilidade da tese kantiana com relacdo as
hipdteses concorrentes de pensadores ligados diretamente ao seu desenvolvimento
filosofico. Essas ideias confrontadas incisivamente por Kant estiveram presentes na
maioria dos textos de sua juventude. A tese defendida acerca do conceito do espaco na
Estética baseia-se na caracterizacdo desse conceito enquanto estrutura formal da
percepcao externa. Logo, ndo poderia consistir num ente real, algo considerado em si
mesmo ou algo substancial. Caso o espaco fosse algo real e independente, corroboraria

a posicdo newtoniana estabelecida nos Principios, embora Kant expresse razdes

” Para melhor compreensdo dos conceitos de aparéncia (Erscheinung) e fenémeno (Phaenomenon) em
Kant, ver FONSECA, Renato D. “Aparéncia, presentacéo e objeto”. In: G. Louzado (org.), Ensaios sobre
Kant. Porto Alegre: Linus Editores, 2012. Também consultar o artigo de CALABRIA, Olavo P. “A
distincdo kantiana entre aparecimento e fenémeno.” Kant e-Prints (Online), V. 1, p. 119-126, 2006.
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importantes para recusd-lo. Se o espaco for um produto, ente imaginario ou um
fendmeno das relagdes entre substancias, depara-se com a perspectiva leibniziana diante
do referido conceito que confronta diretamente as concepcdes de Newton. Feitas tais
distingdes, passa-se a depuracdo de como Kant expde seus argumentos em defesa do

espacgo enquanto intuicao a priori.

A constituicdo a priori do espaco
Ha dois argumentos a favor da natureza a priori da representacdo do espaco,

negando sua natureza empirica. O primeiro diz.

O espaco ndo é um conceito empirico, extraido de experiéncias
externas. Efetivamente, para que determinadas sensacdes sejam
relacionadas com algo exterior a mim (isto é, com algo situado num
outro lugar do espaco, diferente daquele em que me encontro) e
igualmente para que as possa representar como exteriores [e a par]
umas das outras, por conseguinte ndo so distintas, mas em distintos
lugares, requer-se ja o fundamento da nocdo de espaco. Logo, a
representacdo de espago ndo pode ser extraida pela experiéncia das
relacbes dos fendbmenos externos; pelo contrério, esta experiéncia
externa sO é possivel, antes de mais, mediante essa representacao.
(A24, B38).

O argumento incide fortemente sobre a pressuposicdo da nocdo de espacgo para
qualquer experiéncia com objetos externos. A propria possibilidade de representar
objetos em lugares diferentes do proprio sujeito que os percebe pressupde a nocdo de
espaco. Assim, essa nocdo precede e é a possibilidade de todo sentido externo, isto €, o
fundamento para conhecer sensivelmente os objetos como distintos do sujeito. A
representacdo do espaco ndo somente possibilita a experiéncia com objetos externos,
mas age como condicdo necessaria para se notar diferencas qualitativas e numéricas
entre objetos no espaco®.

Na concep¢do de Kant, a prépria ordem da coexisténcia ndo € algo empirico,
mas antes, essa ordem é possivel porque determinado sujeito cognoscente atribui essas
caracteristicas nas relacOes entre objetos. Atribuicdo que se traduz como condicdo

necessaria da prépria experiéncia externa. O espa¢o ndo pode ser a ordem de

8 Sobre a tese da possibilidade da diferenca entre distingéo qualitativa e numérica sugerida por Paton ver
Kant’s Metaphysic of experience, vol.1. pg. 111. Apud Henry E. Alisson em El Idealismo transcendental
de Kant: una interpretacién y defensa; prélogo y traduccion de Dulce Maria Granja Castro. - Barcelona:
Anthropos; México: Universidad Auténoma Metropolitana - Iztapalapa, 1992.
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coexisténcia de substancias ou derivado de objetos externos, pois 0 espago funciona
como um artificio indispensavel para representacdo de objetos distintos do sujeito e

distintos uns dos outros. O segundo argumento parte da seguinte afirmacao:

O espaco é uma representacdo necessaria a priori, que fundamenta
todas as intuicdes externas. Ndo se pode nunca ter uma representacdo
de que ndo haja espago, embora se possa perfeitamente pensar que ndo
haja objetos alguns no espago. Consideramos, por conseguinte, 0
espaco a condicdo de possibilidade dos fendmenos, ndo uma
determinacdo que dependa deles; é uma representagdo a priori, que
fundamenta necessariamente todos os fenémenos externos. (A24,
B39)

Existem dois modos interpretativos distintos com relacdo aos dois argumentos
expostos sobre a aprioridade do espago. Pode-se pensar que trata-se de duas provas
independentes sobre a tese da aprioridade ou analisar ambos 0s argumentos como
passos complementares em comum objetivo®, ou seja, demonstrar que o espago é a
priori. Kant se empenha em demonstrar que 0 espaco ndo € uma derivacdo da
experiéncia externa.

O ponto elementar para a afirmacdo de que o espaco € algo anterior a toda
experiéncia externa reside na afirmacdo de que ndo se pode representar a auséncia do
espaco, ainda que seja possivel pensd-lo sem objetos. Kant propbe a seguinte
experiéncia mental no argumento anterior: para uma melhor ilustracdo, deve-se pensar o
espaco livre de qualquer matéria, sem objetos, porém ndo somos capazes de pensar
objetos sem que esses sejam dados no espaco. A prépria nocdo de objeto externo é,
portanto, posterior e dependente da nogao espacial prévia.

Apos tal argumentacdo, a consequéncia do argumento € a de que 0 espago seja a
condicgéo de possibilidade de toda a percepcdo dos objetos externos. Constata-se que tal
concluséo jamais poderia ser fundada em conhecimentos a posteriori, por esse motivo
afirmamos que é algo puro. Conhecimentos a posteriori somente demonstrariam

certezas particulares e relativas, podendo ser diferentes em cada sujeito dependendo do

° Alisson se mostra favoravel & assertiva de que constitui duas provas distintas e que cada uma delas é
suficiente para estabelecer a aprioridade do espaco. Ver Henry E. Alisson em El Idealismo transcendental
de Kant: una interpretacion y defensa. Pg. 143. Em contrapartida, pensadores como Norman Kemp Smith
interpretam o argumento como dois passos de uma unica prova. Ver A Commentary to Kant's Critique of
Pure Reason. 2° ed. Palgrave Macmillan Ltd, 2003. Pg. 101.
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modo de como ¢ afetado. Kemp Smith® parte da tese de que o segundo argumento
exprime fortemente o carater a priori do espaco em seu aspecto psicolégico. Em outras
palavras, o fato de ndo poder imaginar objetos sem um espaco, embora seja possivel
representar espaco sem objetos, marca a anterioridade psicoldgica da representacao
espacial em relagéo a tudo que possa ser concebido externamente.

O argumento ndo pode ser analisado como uma referéncia a necessidade ldgica
do espaco porgue Kant admite a possibilidade de se pensar coisas fora do espaco, ainda
que ndo exista a possibilidade de conhecé-las objetivamente. Entretanto, ao afirmar que
0 espagco é condicdo de possibilidade de qualquer fendmeno externo, afirma-se
simultaneamente seu carater epistémico. Logo, nenhuma representacdo externa é
possivel sem sua representacdo. Nesse caso, a argumentacdo se aproxima mais da tese
de Alisson, ainda que a tese psicoldgica e a epistémica ndo parecam ser antagonicas;
pelo contrario, podem ser complementares.

O fato de o argumento apresentar a possibilidade de se pensar 0 espago
independentemente dos fendmenos e que eles ndo podem ser pensados sem espago, ndo
apenas mostra a prioridade espacial; ela também demonstra uma dupla prova para nao
se conceber o espaco como algo derivado da relacdo e coexisténcia dos objetos
externos, assim como argumenta Leibniz. E importante ressaltar que apesar de existir a
possibilidade de se pensar a representacdo do espa¢o independente dos objetos, ndo ha
experiéncia do espaco enquanto algo vazio. Apesar de o espaco ser irredutivel a toda
sensibilidade, ndo pode ser dado como objeto da experiéncia como algo vazio, apenas
pode ser pensado quando se abstrai de todo conteddo empirico. Feitas tais
consideracdes, volta-se a atencdo para o proprio contetddo da representacdo espacial,
dito de outro modo, ao definir o espaco como algo anterior e como condicdo de
possibilidade de toda a experiéncia externa, deve-se também fornecer explicaces do

que se trata tal conteudo a priori e como ele pode fornecer a pedra de toque ou

10 Kemp Smith afirma que uma vez que o espago ndo pode ser assim eliminado, deve ser atribuido & nossa
organizacdo subjetiva, ou seja, deve ser psicologicamente a priori (“since space cannot be thus
eliminated, it must be grounded in our subjective organization, i.e. must be psychologically a priori” —
Smith, A Commentary, p. 103 82).

1 Henry E. Alisson, El idealismo, pg. 150. Também é plausivel a tese do espago enquanto condic&o
epistémica quando verificamos a afirmagdo kantiana na antitese da primeira antinomia que se evidencia
do seguinte modo: “Se quisermos por este vazio de parte e, portanto, o espago em geral como condi¢do a
priori da possibilidade dos fenémenos, suprime-se todo o mundo sensivel.” (A433, B461).
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fundamento para a possibilidade de juizos sintéticos a priori. Passemos a investigacao

do espaco enquanto intuicdo pura.

A constituicéo intuitiva do espaco
Kant apresenta dois argumentos para mostrar a aprioridade espacial em relagéo a
tudo o que é externo. Analogamente, também apresenta mais dois argumentos* para

mostrar que 0 espaco ndo é um conceito, mas intuicdo. O primeiro deles afirma.

O espago ndo é um conceito discursivo ou, como se diz também, um
conceito universal das relagbes das coisas em geral, mas uma intuicdo
pura. Porque, em primeiro lugar, s6 podemos ter a representagdo de
um espaco Unico e, quando falamos de varios espacos, referimo-nos a
partes de um sO e mesmo espaco. Estas partes ndo podem anteceder
esse espago Unico, que tudo abrange, como se fossem seus elementos
constituintes (que permitissem a sua composicéo); pelo contrario, s6
podem ser pensados nele. E essencialmente uno; a diversidade que
nele se encontra e, por conseguinte, também o conceito universal de
espaco em geral, assenta, em Ultima analise, em limitacdes. De onde
se conclui que, em relacdo ao espago, o fundamento de todos os seus
conceitos € uma intuicdo a priori (que ndo é empirica) (A25, B39).

O anuncio da tese do espaco enquanto intuicdo requer a distincdo das
caracteristicas entre intuicdo e conceito. A possibilidade de referéncia a varios espagos
acontece porque representamos um Unico e mesmo espaco, isto é, quando se fala das
partes do espago, ndo se refere aos espagos distintos, mas apenas as partes de um
mesmo espaco homogéneo. Tal tese faz Kant concluir que o espacgo deva ser, portanto,
uma intuicdo. Somente a intuicdo se relaciona a um Unico e mesmo individuo, como o
proprio espaco. Um conceito se refere indiretamente através de notas comuns a uma
pluralidade de individuos, em outras palavras, um conceito se limita a um conjunto de
representacfes dadas enquanto é formado por generalizagdes em comum, porém as
partes do espaco ndo podem determinar 0 espago como um todo assim como as notas
comuns de um conceito determinam o conceito. Consequentemente, as partes do espaco
ndo possibilitam a constituicdo do espaco como um todo, caso assim fosse, 0 espaco

seria um compositum.

12 E interessante perceber que, no caso do conceito de espaco, h4 mudancas em relacéo as edicdes A e B
da Critica. Na exposicao metafisica B, Kant suprime o terceiro argumento e conserva quase integralmente
0s outros quatro argumentos da edicdo A. O argumento seré apresentado na exposicao transcendental B.
Logo, o0 4° argumento da edicdo A passa a ser 0 3° da edicdo B e 0 5° argumento da edicdo A desaparece
e se torna o 4° da edicéo B.
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Porém, é somente na representacdo do espaco como um todo que se pode
afirmar suas partes; fala-se das partes do espaco através de sua pressuposicao na medida
em que determinados espacos podem ser concebidos apenas no e através do espaco
como um todo. Ao se articular a pressuposicao de que seja como um todo, se abandona
0 aspecto particular de suas partes e afirma-se sua anterioridade ou aprioridade. Em
contrapartida, em relagdo a conceitos, apenas quando séo verificadas suas notas comuns
chega-se a estabelecé-los, isto €, se forma uma representacdo reflexiva composta a partir
de partes. Em outras palavras, é na ligacdo de notas comuns que um conceito é formado.
A Unica alternativa de Kant ao negar o carater conceitual e empirico do espaco é afirmar
que este consiste em uma intuicdo pura; Unica que permite perceber a multiplicidade na
unidade.

Um conceito € limitado em sua aplicacdo a determinadas representacdes. Apenas
se pode obter conhecimento analitico de conceitos: juizos analiticos sdo essencialmente
explicativos e ndo fornecem nada além do que estd contido neles. Nota-se que com o
espaco isso ndo acontece; essa diferenca conduz Kant para a hipotese plausivel de que o
espaco é uma intuicdo pura e ndo um conceito. A geometria é a ciéncia que fornece
exemplos de conhecimentos resultantes dessa forma pura. Logo, todos 0s seus
conceitos, pelo fato do espaco ser intuicdo pura, serdo do mesmo modo puros. Tal
ciéncia fornece o protétipo ndo somente do conhecimento matematico, mas da prépria
possibilidade da construcdo de conceitos. Por consequéncia, pode-se entender porque
Kant finaliza o argumento tomando como exemplo a soma dos angulos internos de um
tridngulo. Investiga-se a possibilidade do conhecimento puro através da intuigdo
espacial quando adentrarmos a exposic¢ao transcendental deste conceito.

O segundo argumento em acordo com a tese do espaco como intuicdo é

demonstrado por Kant da seguinte forma:

O espaco é representado como uma grandeza infinita dada. Ora, ndo
h& ddvida que pensamos necessariamente qualquer conceito como
uma representacdo contida numa multiddo infinita de representacfes
diferentes possiveis (como sua caracteristica comum), por
conseguinte, subsumindo-as; porém, nenhum conceito, enquanto tal,
pode ser pensado como se encerrasse em si uma infinidade de
representacdes. Todavia € assim que 0 espaco é pensado (pois todas as
partes do espago existem simultaneamente no espaco infinito).
Portanto, a representago originaria de espaco é intui¢do a priori e ndo
conceito. (B39).
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Dizer que o espaco é uma grandeza infinita dada exclui a possibilidade de que
ele seja um conceito abstraido da experiéncia externa; ndo se tem ligacdo ldgica, nesse
caso, para afirmar a intuitividade espacial apenas por ser uma grandeza infinita. As
principais diferengas entre conceito e intuigdo foram assinaladas no argumento anterior
a favor da tese da intuitividade espacial. Pode-se questionar como 0 espago poderia ser
uma grandeza infinita dada se, segundo afirmacdes do proprio Kant, o conceito
verdadeiro de infinito, que consiste na sintese sucessiva da unidade na medi¢do de um
quantum®® ndo pode se completar? Apesar de mostrar que a representacdo do espaco é
intuitiva, Kant ndo pode negar a sua infinidade, mas isso ndo seria uma nova defesa de
uma concepcao do espacgo absoluto na forma de um receptaculo universal, assim como
argumenta Newton? Pensar um infinito dado sem contradi¢do ndo requer uma faculdade
suprassensivel? De fato, tais questdes parecem plausiveis a luz dos argumentos da tese
do carater intuitivo do espa¢o enquanto infinidade dada.

Volta-se a distingdo de conceito e intuicdo: um conceito pode ser pensado como
uma representacdo que esta contida numa imensidade de outras possiveis representacdes
desde que estas representaces possuam um conjunto extenso e finito de caracteristicas
comuns, nunca se encontra na analise de um conceito uma imensidade infinita de
representagOes, entretanto isso ocorre quando se concebe a representagdo do espaco.
Mais uma vez, utiliza-se a distincao entre conceito e intuicdo para mostrar que o0 espaco
possui uma composicao intuitiva.

Um apontamento ndo menos importante esclarece o porqué Kant ndo faz

novamente apologia a tese newtoniana. A infinidade dada que Kant se refere no

13 Kant nos apresenta, ja nas primeiras linhas da Disciplina da razao pura que, apesar da aritmética (e da
algebra) proceder por construgdo de conceitos, como na geometria, tanto essa quanto aquela possuem
distingdes importantes para a compreensdo do conceito de construcdo, intuicdo e espago. Entender a
diferenca no modo de construgdo presente na aritmética e na geometria passa pelo discernimento de suas
distintas grandezas — respectivamente quantita (algebra) e quantas (geometria) - além da separagdo entre
construcédo simbdlica e construgdo ostensiva, nao esclarecida nos argumentos da Estética Transcendental.
A diferenca mais acentuada entre essas grandezas estd na construcéo especifica de seus objetos: enquanto
a construgdo geométrica (quanta) constroi seu objeto na intuigdo, isto é, quando as categorias puras do
entendimento determinam a estrutura formal da intuicdo espacial, concebemos, simultaneamente,
dimensdes espaciais determinadas ostensivamente em figuras como: quadrados, losangos, triangulos, etc.
Em contrapartida, a constru¢do simbdlica (quantitas), por ndo possuir um objeto de intui¢do, constroi,
mediante a estrutura formal do tempo, um simbolo em geral, ou seja, uma construgdo simbdlica que pode
representar ou se referir a objetos dados na intuicdo (nos caso dos nUmeros, seja com valores
determinados, no caso da aritmética, ou valores indeterminados, no caso da algebra), mas ainda nos
moldes de uma experiéncia possivel para o sujeito que conhece.
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argumento néo se encontra num objeto real ou absoluto como espago newtoniano e nem
consiste numa infinidade de sinteses para a formacao da ideia de um espaco infinito. No
Gltimo caso, existe a negligencia do que foi apontado no argumento anterior, isto é, que
0 espaco ndo é composto da sintese de suas partes, ao contrario, afirma-se as partes do
espaco quando se pressupfe sua totalidade. A infinidade espacial deve ser pensada
como a possibilidade inesgotavel de sintese dos objetos experienciados nele. Assim,
infinita é a possibilidade da realizacdo de sintese dos objetos no espaco e nao as partes
do espaco para sua composicao. Por isso Kant ndo esta em contradicdo com a primeira
antinomia da razdo porque o sentido de infinito espacial é diferente do aspecto
apresentado na Dialética, diferente também do aspecto newtoniano que postula o
espaco como um receptéaculo universal independente da relacdo que este tenha com um
sujeito cognoscente.

Mas e quanto ao fato de o espaco ser algo dado? Sabe-se que o0 espaco ndo pode
ser despertado ou dado sem a presenca de um objeto que afete a capacidade sensitiva;
embora Kant aponte, no final da Analitica**, que espaco é algo independente dos objetos
dados na intuicdo, ou seja, além de ser a condicao de possibilidade de todos os objetos
externos e ndo ser intuido em si mesmo, €, também, algo independente destes objetos.
Depois de se depurar o motivo da representacdo do espago ser considerada uma intuicao
pura, parte-se para a investigagdo do modo como 0 espac¢o possibilita conhecimentos
sintéticos a priori na geometria e como deve ser entendida a representacdo espacial

enguanto forma ou estrutura da intuicao.

Sobre a exposi¢do transcendental do conceito de espago

Os argumentos transcendentais (83) sdo aqueles que buscam determinar a
natureza do espaco enquanto condi¢cdo de possibilidade de conhecimentos sintéticos a
priori. Kant exprime o que entende por exposi¢ao transcendental e afirma que ela deve
satisfazer duas exigéncias. A primeira ¢ que deve proporcionar “que do conceito dado
decorram realmente conhecimentos dessa natureza” (B40). Outros conhecimentos dessa
natureza sdo entendidos e demostrados posteriormente como aqueles conhecimentos

sintéticos a priori observados na geometria enquanto ciéncia do espago e fundamentada

% As palavras de Kant sdo: “a simples forma da intui¢do, sem substancia, ndo é em si um objeto, mas a
sua condicdo simplesmente formal, como 0 espaco puro e o tempo puro que séo algo, sem ddvida, como

formas de intuicdo, mas ndo sdo em si objetos susceptiveis de intui¢do.” (A291, B347)
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no espago enquanto estrutura formal dos objetos externos. A segunda exigéncia se
embasa na possibilidade de demonstrar “que estes conhecimentos apenas sejam
possiveis pressupondo-se um dado modo da explica¢ao desse conceito” (B40). Isto é,
refere-se aquela representacdo espacial que é a priori e intuitiva, cuja estrutura
fundamenta toda possibilidade da receptividade e sensacGes externas.

Kant adentra a investigacdo e exposicdo do que se denomina argumento da
geometria'® para demonstrar a possibilidade e 0 modo dessa ciéncia proceder de
maneira apoditica; possibilidade esta existente porque se demonstrou na exposicao
metafisica que o espago é uma intuicdo pura. Além disso, é preciso identificar como o
espaco é a base epistémica da geometria pura enquanto ciéncia desse conceito. Kant
afirma “A geometria ¢ uma ciéncia que determina sinteticamente, e contudo a priori, as
propriedades do espaco. Que devera ser, portanto, a representacdo do espago para que
esse seu conhecimento seja possivel?” (B40).

O espaco ndo pode ser um conceito; apenas é possivel extrair proposicoes
sintéticas e, portanto, extensivas do espaco. Em contrapartida, apenas se extrai
analiticamente aquilo que esta contido no préprio conceito. Logo, o que se extrai do
conceito analiticamente é explicativo e ndo extensivo ao conhecimento humano.
Entretanto, percebe-se ndo apenas clareza em geometria, mas também extensdo por
meio da intui¢cdo pura do espaco. O que orienta para a afirmagdo do carater intuitivo e
ndo conceitual do referido conceito, embora ndo seja possivel afirmar que o espaco é
uma intuicdo empirica porque as proposicoes geomeétricas implicam universalidade e
necessidade. Isto confere o carater apoditico da geometria.

Caso a representacdo do espaco fosse empirica ou a posteriori, ndo se poderia
fundamentar a possibilidade da construcdo de conceitos puros na matematica
(geometria) por meio da representacao do espaco, dado 0 motivo de intuicdes empiricas

implicarem apenas representagdes imediatas e particulares. Pode-se notar que a

> Argumento este que implica que o espago ndo é apenas uma intuicdo pura, mas também a forma ou
estrutura de toda nossa intuicdo. Somente assim, pode-se entender a possibilidade de conhecimentos
sintéticos e ainda assim de modo puro. Tal distingdo parece ficar mais evidente com a argumentagao
kantiana do §26 da Critica denominado Dedugéo Transcendental do Uso Empirico Possivel em Geral dos
Conceitos Puros do Entendimento onde Kant apresenta as duas abordagens em relacdo ao espaco com a
seguinte argumentagdo: ‘“Nas representagdes do espago e do tempo temos formas a priori da intuicdo
sensivel, tanto da externa como da interna, e a sintese da apreensdo do diverso do fendmeno tem que ser
conforme a essas representacdes, porque sé pode efetuar-se de harmonia com essas formas. Mas 0 espaco
e 0 tempo nado sdo representados a priori apenas como formas da intui¢do sensivel, mas mesmo como
intuicdes (que contém um diverso) e, portanto, com a determinacdo da unidade desse diverso que eles
contém.” (B160).
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geometria configura uma ciéncia porque sua condic¢do de possibilidade reside no sujeito
enquanto representacdo a priori, a saber, a intuicao pura espacial. “Mas como podera
haver no espirito uma intuicdo externa que preceda os préprios objetos e que permita
determinar a priori o conceito destes?” (B41).

O proprio Kant responde sua questdo ao evidenciar que isto somente é possivel
se for uma intuicdo que reside no sujeito e ndo apenas enquanto intui¢do pura, mas
também como forma ou estrutura formal que possibilita ser afetado por objetos externos
e receber representagdes imediatas desses objetos. Assim, a distingdo kantiana entre
exposicao metafisica e transcendental do conceito de espaco, embora sejam diferentes,
séo complementares. Conforme a argumentacao da primeira nota-se a possibilidade de
afirmar a constituicdo espacial enguanto intui¢do pura e somente com a segunda etapa
da demonstracdo do espaco, isto é, com a exposicdo transcendental, pode-se notar sua
estrutura formal.

Por estas razdes, a Unica possibilidade de explicagdo do sucesso das ciéncias
naturais, também do insucesso da metafisica na determinacdo dos objetos de razdo,
reside no fato de aguelas poderem apoiar o entendimento numa representacdo a priori
passivel de ser confirmada na experiéncia; representacdo pura e estrutura formal
fundamental para a construgdo de conceitos: a intuicdo espacial. Kant ndo apenas
demonstrou a impossibilidade de se defender as nocgdes precedentes da representacdo
espacial, como também exprimiu a possibilidade da formulacdo de proposicGes

sintéticas a priori nas ciéncias, sobretudo em matematica.

Consequéncias da Estética Transcendental

As consequéncias dos argumentos kantianos implicam uma distincdo
fundamental para o seu edificio critico: a distincdo entre fendmenos e coisas-em-si®.
Como o espaco nada mais é que a forma necessaria da representacdo externa presente
nos sujeitos racionais e finitos, todo objeto externo que afeta o sujeito traz junto desta
representacdo a estrutura espacial indispensavel a sua composi¢do. Disso resulta que

todo conhecimento possivel dos objetos que afetam o sujeito advém das manifestacbes

16 Kant nos da alguns indicios sobre a distingdo entre fendmeno e coisa-em-si em BXX: “porém, a
verdade do resultado que obtemos nesta primeira apreciacdo do nosso conhecimento racional a priori é-
nos dada pela contra-prova da experimentacdo, pelo fato desse conhecimento apenas se referir a
fendmenos e ndo as coisas em si que, embora em si mesmas reais, se mantém para nos incognosciveis.”
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que esses objetos apresentam na forma estrutural do fenémeno. Assim, é possivel
acessar as caracteristicas dos objetos que aparecem, embora nunca se pode realmente

saber a constituicdo em si dos mesmos.

O espaco ndo representa qualquer propriedade das coisas em si, nem
essas coisas nas suas relagbes reciprocas; quer dizer, ndo é nenhuma
determinacdo das coisas inerente aos proprios objetos e que
permaneca, mesmo abstraindo de todas as condigBes subjetivas da
intuicdo. (A26, B42)

Uma outra consequéncia exige uma analise mais cuidadosa por ser mais ampla
que a primeira e apresenta a tese da de idealidade transcendental e da realidade
empirica do espaco, também fica expressa, nessa etapa da Critica, a tese da
incognoscibilidade das coisas-em-si por razdes afirmadas nas exposi¢fes precedentes,
ou seja, que o espaco € a mera forma dos fendmenos do sentido externo. Kant prossegue
afirmando justamente esse carater da representagdo espacial: “O espaco nao ¢ mais do
que a forma de todos os fenémenos dos sentidos externos, isto é, a condigdo subjetiva
da sensibilidade, unica que permite a intui¢do externa.” (A26, B42). Enquanto forma do
sentido externo, corrobora com a tese da incognoscibilidade: é possivel conhecer apenas
aqueles objetos dados na intuicdo, e essa somente pode ser empirica para todo o ser
humano. Logo, os predicados espaciais nunca poderdo ser predicados das coisas-em-si
mesmas justamente porque 0 espaco € uma representacdo inerente a sensibilidade
humana e as coisas-em-si sdo objetos que estdo além de toda condicdo sensivel ou
espaco-temporal. E para essa distingdo que Kant alerta; ndo confundir as condicoes
formais da receptividade com a possibilidade de conhecimento dos objetos®’

numeénicos: é possivel conhecer fendmenos e apenas se pensar'® em coisas-em-si.

7 Kant adianta alguma destas conclusdes no prefacio da segunda edicdo (1787) da Critica da Razdo
Pura. “se demonstrara que o espago ¢ o tempo sdo apenas formas da intuicdo sensivel, isto ¢, somente
condicBes da existéncia das coisas como fendmenos e que, além disso, ndo possuimos conceitos do
entendimento e, portanto, t8o pouco elementos para o conhecimento das coisas, sendo quando nos pode
ser dada a intuicdo correspondente a esses conceitos; dai ndo podermos ter conhecimento de nenhum
objeto, enquanto coisa em si, mas tdo somente como objeto da intuicdo sensivel, ou seja, como fenémeno;
de onde deriva, em consequéncia, a restricdo de todo o conhecimento especulativo da razdo aos simples
objetos da experiéncia. ” (BXXV, XXVI).

18 Sobre a distingdo kantiana entre conhecer e pensar, ver: “Para conhecer um objeto é necessario poder
provar a sua possibilidade (seja pelo testemunho da experiéncia a partir da sua realidade, seja a priori pela
razdo). Mas posso pensar no que quiser, desde que ndo entre em contradicdo comigo mesmo, isto &, desde
gue 0 meu conceito seja um pensamento possivel, embora ndo possa responder que, no conjunto de todas
as possibilidades, a esse conceito corresponda ou ndo também um objeto”. (BXXVII).
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Apos tais consideragdes, € formulada a tese da realidade empirica do espaco e

sua idealidade transcendental nos seguintes parametros:

As nossas explicacfes ensinam-nos, pois, a realidade do espaco (isto
é, a sua validade objetiva) em relacdo a tudo 0 que nos possa ser
apresentado exteriormente como objeto, mas a0 mesmo tempo a
idealidade do espaco em relagdo as coisas, quando consideradas em si
mesmas pela razdo, isto €, quando se ndo atenda a constituicdo da
nossa sensibilidade. Afirmamos, pois, a realidade empirica do espago
(no que se refere a toda a experiéncia exterior possivel) e, ndo
obstante, a sua idealidade transcendental, ou seja, que o0 espago nada
é, se abandonarmos a condi¢do de possibilidade de toda a experiéncia
e o considerarmos com algo que sirva de fundamento das coisas em si.
(A28, B44).

A segunda secdo (Il) dessas observacdes gerais e ndo menos imprescindiveis
sobre as exposi¢des da Estética se inicia com uma argumentacdo kantiana sobre o
sentido externo proxima das teses de Newton e Leibniz. Notavelmente a argumentacéo
de Kant busca mostrar como a sua tese da idealidade das formas puras da sensibilidade
corroboram com seu idealismo transcendental. A afirmacdo que valida e embasa a

idealidade do espaco reside na passagem:

O que, porém, esta presente no lugar ou age nas proprias coisas, fora
da mudanca de lugar, ndo nos sdo dados pela intuicdo. Ora, simples
relacGes ndo fazem conhecer uma coisa em si; eis porque bem se pode
avaliar que, se o0 sentido externo nos da apenas representagdes de
relacGes, sO podera conter, na sua representacdo, a relacdo de um
objeto com o0 sujeito e ndo o interior do objeto, o que ele é em si.
(A49, B67).

Verificou-se que Kant parte das concepcles e analises de Newton e Leibniz
sobre 0 conceito de espaco e apresenta uma nova concepc¢do diferente de ambas
anteriores. Entretanto, a concep¢do kantiana supera totalmente as nogdes anteriores
sobre o referido conceito ou ainda permanece algo destas concepgfes? O aspecto de
independéncia e infinidade que o conceito de espaco apresenta em relacdo aos objetos
externos € uma caracteristica em comum entre Newton e Kant, ainda que esses
pensadores se aproximem de tais conclusbes por vias diferentes. O primeiro por

estabelecer que 0 espaco € um receptaculo absolutamente abarcador de todas as coisas
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enguanto que o segundo chega a mesma concluséo por conceber o espaco enquanto algo
ideal e condicdo subjetiva de toda a experiéncia externa.

Em relacdo as concepcdes de Leibniz, a caracteristica da idealidade do conceito
de espaco é mantida na concepgdo critica de Kant. Embora, em Leibniz, o espaco seja
uma aparéncia porque seu fundamento reside na relagdo de substancias enquanto
coexistentes; neste ambito, o espaco € uma derivacdo da relacdo de coisas-em-si ou um
produto da relacdo dessas substancias. Contudo, a caracteristica de idealidade
apresentada por Kant se fundamenta na apresentacdo do conceito do espaco enguanto
intuicdo subjetiva, isto €, representacdo infinita dada pertencente ao sujeito. As
consequéncias da afirmacdo kantiana permitem a possibilidade de conhecimentos
sintéticos a priori em geometria justamente por pressupor que a construcao conceitual
presente na matematica requer a forma espacial como sua possibilidade.

Exige, do mesmo modo, para poder formular tais conhecimentos, que seja uma
construcdo presente no sujeito, pois somente ele pode inferir uma regra de construgao
conceitual a priori mediante a forma pura do espaco. Por conseguinte, Kant difere de
Leibniz por evidenciar que ndo existe a producdo do conceito de espaco através da
relacdo de substancias, antes, porém, existe a relacdo de simultaneidade de objetos
externos porque o espago é sua condicao.

Kant inicia a terceira (I1l) secdo atentando para ndo confundir o modo como os
objetos nos aparecem enquanto fenémenos (Erscheinungen) com meras apari¢cdes ou
ilusdes (Schein) segundo a tradicéo idealista de Berkeley™. Assim, Kant argumenta na

seguinte passagem:

Quando digo que no espago e no tempo, tanto a intuicdo dos objetos
exteriores como a intuicdo que o espirito tem de si proprio
representam cada uma o seu objeto tal como ele afeta 0s nossos
sentidos, ou seja, como aparece, isto ndo significa que esses objetos
sejam simples aparéncia. Efetivamente, no fenémeno, os objetos, e

19 Aqui é feita a distingdo entre o idealismo cartesiano e o de Berkeley para maiores esclarecimentos: no
capitulo da Critica intitulado Refutacdo do ldealismo Kant argumenta o aspecto problematico de
conceber o espago como algo em si mesmo e aponta que “O idealismo (o idealismo material, entenda-se)
¢ a teoria que considera a existéncia dos objetos fora de nds, no espago, ou simplesmente duvidosa e
indemonstravel, ou falsa e impossivel; o primeiro é o idealismo problematico de Descartes, que s6 admite
como indubitdvel uma Unica afirmacdo empirica (assertio), a saber; eu sou; 0 segundo é o idealismo
dogmaético de Berkeley, que considera impossivel em si 0 espago, com todas as coisas de que é condigao
insepardvel, sendo, por conseguinte, simples ficgdes as coisas no espaco. O idealismo dogmatico é
inevitavel, se se considera o espaco como propriedade que deve ser atribuida as coisas em si; sendo assim,
tanto o espago como tudo a que serve de condigdo € um nao-ser” (B274).
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mesmo as propriedades que lhes atribuimos, sdo sempre considerados
algo realmente dado; na medida, porém, em que esta propriedade
apenas depende do modo de intuicdo do sujeito na sua relagdo ao
objeto dado, distingue-se este objeto, enquanto fenémeno, do que é
enquanto objeto em si. Assim, ndo digo que os corpos simplesmente
parecem existir fora de mim, ou que a minha alma apenas parece ser
dada na consciéncia que possuo de mim préprio, quando afirmo que a
qualidade do espaco e do tempo, que ponho como condicdo da sua
existéncia e de acordo com a qual os represento, reside apenas no meu
modo de intuicdo e ndo nesses objetos em si. Seria culpa minha se
convertesse em simples aparéncia o que deveria considerar como
fendmeno. (B69).

Para que se evite uma identificacdo do idealismo kantiano com o idealismo de
Berkeley, busca-se a distin¢do e solucdo desse possivel problema através do idealismo
transcendental e seus argumentos criticos. Kant evita a confusdo de sua tese com o0s
idealismos citados anteriormente quando faz a distincdo entre o realismo empirico e
transcendental do conceito de espago. Ainda que esta abordagem seja mais precisa na

introducdo da Dialética Transcendental®

, percebe-se, nessa observacdo geral sobre a
Estética, a tentativa de evitar a possibilidade de uma confuséo entre tais idealismos.
Kant quer evidenciar que aparéncia € um conceito mais abrangente do que
meramente uma ilusdo. A aparéncia aqui referida indica a manifestacdo de algo dado e
que o seu modo de percepcdo ndo esta desvinculado do sujeito que o percebe. O
fendmeno ndo é uma aparicdo meramente subjetiva de algo que ndo existe e mero
produto da mente, ao contrario: é apari¢cdo (aparecimento). Pressuple a existéncia de
algo dado que pode ser averiguado de dois modos distintos segundo a investigacdo
critica. Pode-se pensar esse algo como objeto-em-si realmente existente independente
das faculdades cognitivas de um sujeito, ou seja, um objeto ndo estabelecido captado

espaco-temporalmente.

2 No capitulo intitulado Da Aparéncia Transcendental Kant faz uma importante consideracéo ao expor
que o erro do julgar reside no sujeito que o faz e ndo no material a ser categorizado afirmando “Ainda
menos se deverdo considerar idénticos o fendmeno e a aparéncia. Porque a verdade ou a aparéncia ndo
estdo no objeto, na medida em que é intuido, mas no juizo sobre ele, na medida em que é pensado.
Pudesse, pois dizer que os sentidos ndo erram, ndo porque 0 Seu juizo seja sempre certo, mas porque nao
ajuizam de modo algum. Eis porque s6 no juizo, ou seja, na relagdo do objeto com 0 nosso entendimento,
se encontram tanto a verdade como o erro e, portanto, também a aparéncia, enquanto induz a este altimo.”
pois dizer que os sentidos ndo erram, ndo porque O Seu juizo seja sempre certo, mas porque ndo ajuizam
de modo algum. “Eis porque s6 no juizo, ou seja, na relagdo do objeto com o nosso entendimento, se
encontram tanto a verdade como o erro e, portanto, também a aparéncia, enquanto induz a este ltimo.”
(B350).
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Essas inferéncias nos conduzem para a consequéncia da impossibilidade de
conhecimento de objetos-em-si no sentido transcendental justamente porque o intelecto
humano é discursivo® e incapaz de intuir a existéncia de objetos enquanto entes de
razdo ou fora das condicdes espaco-temporais. O conceito de fendmeno, tal como se
pode conhecer através das condi¢bes espacgo-temporais, estabelecido por Kant é
simultaneamente abordado com o conceito de coisa-em-si para exprimir, além de outros
registros, que este Gltimo demonstra a existéncia de objetos fora da capacidade
cognitiva de seres finitos racionais e, por esse motivo, ndo pode ser confundido com um
mero produto da raz&o ou simples iluséo (Schein).

Apo6s Kant demonstrar que a tese do idealismo transcendental evita toda
confusdo em relacdo ao sujeito e objeto, devolve o problema de se afirmar a realidade
transcendental do espaco aos seus opositores afirmando que “s6 quando se atribui
realidade objetiva a essas formas de representacao € que se ndo pode evitar que tudo se
transforme em simples aparéncia [ilusdo] (B70).” E novamente se adentraria a
concepcao apontada por Newton de um espago absoluto aqui superado.

A Estética apresenta uma consideravel alternativa para inegavel influéncia das
posicdes antagonicas de Newton e Leibniz no pensamento kantiano. Por conseguinte,
compreende-se a oscilagcdo de Kant entre as referidas posic¢oes, principalmente em suas
obras pré-criticas, pois ndo apresenta elementos claros de pensamento que 0 permita se
fixar em alguma dessas noc¢des. Foram necessarios longos anos para que efetivamente
Kant pudesse construir uma teoria autbnoma que nao abandonasse e nem afirmasse
totalmente alguma dessas posi¢Oes acerca do espaco. A teoria autbnoma de Kant
demonstrada na Critica da razdo pura certifica ndo apenas como a nocdo de espago
fornece a base angular para as ciéncias naturais como também evita as dificuldades
apresentadas nas concepgOes divergentes fisicas e metafisicas de pensadores como
Newton e Leibniz.

21 Kant explicita a necessidade das intuicdes para o conhecimento e evidencia a mera forma légica que o
entendimento possui no inicio do capitulo da Légica Transcendental: “pelo que é tdo necessario tornar
sensiveis 0s conceitos (isto €, acrescentar-lhes o objeto na intuicdo) como tornar compreensiveis as
intuicBes (isto é, submeté-las aos conceitos). Estas duas capacidades ou faculdades ndo podem permutar
as suas fungdes. O entendimento nada pode intuir e os sentidos nada podem pensar.” (A51, B75)
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