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Abstract: This article takes a fresh look at relevant extracts from Kant’s first critique. The study
emphasizes certain relations which link the Critique of Pure Reason with the German Philosopher’s later
texts on politics, law and peace among peoples, nations and States. The aim of the analysis is to try to
fight the repeated thesis that Kantian philosophy is a solipsist undertaking in origin, development and
completion. The concluding section of the study is an attempt to give a satisfactory direction to the
philosopher’s different alternatives in regard to lasting peace.
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INTRODUCAO

Configura lugar-comum enquadrar a filosofia kantiana no solipsismo, a comegar pela
primeira Critica e nela, paradigmaticamente, a apercepcao transcendental. Na verdade, a Critica da
razdo pura (1781/87) esta repleta de figuras politicas, metaforas juridicas e referéncias ao bem
comum. Ao longo de sua obra, Kant (1724-1804) estabelece o principio da publicidade como
ancora legitimadora de sua filosofia moral, politica e juridica. O presente trabalho propde-se a
examinar o estatuto filoséfico que o espago publico e a publicidade ostentam nos trabalhos do

filosofo alemdo, em especial em sua filosofia politica e na doutrina do direito.

PERSUASAO E ENTENDIMENTO

Ao definir, na Critica da razdo pura, a persuasio (Uberredung) como mera aparéncia,
Kant tipifica o termo cujo conteido ndo ¢ comunicavel porque seu fundamento encontra-se
exclusivamente na natureza particular do individuo e, mesmo assim, ¢ tomado por objetivo; ou
seja, trata-se de um juizo sustentado por argumentos artificiais, dada a aparéncia que serve de
suporte a uma falsa solidez, a diferenca do que ocorre com uma convic¢do (Uberzeugung),
amparada por juizos fundados em provas seguras.

Kant assume a tese de que a persuasdao, por um lado, € o convencimento, por outro,
correspondem a duas espécies de crenga. A primeira delas possui o seu fundamento
exclusivamente na natureza particular do sujeito, ou seja, a falsa solidez da persuasdo decorre da
aparéncia que lhe serve de suporte. Aqui, na verdade, ocorre um deslocamento arbitrario imposto

pelo sujeito que detém a crenga e nela deposita credibilidade, ao transformar em principio objetivo
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algo que esta exclusivamente nele enquanto sujeito. Em conseqiiéncia, tal crenca ndo € objetiva e
toma-la por objetividade significa cometer um erro, dado que ela ndo tem a mesma validade para
todos. Contrariamente a persuasiao, o convencimento ¢ tomado como uma crenca que se efetiva
quando ¢ valida para cada um, ao menos na medida em que este tem razdo e o seu principio ¢
objetivamente suficiente, vale dizer, um juizo desse tipo transcende a validade restrita ao individuo
e, na medida em que pode ser comunicado, distancia-se do universo subjetivo em busca de suporte.

O filésofo escreve:

A crencga (Fiirwahrhalten) é um fato do nosso entendimento que pode repousar sobre principios
objetivos, mas que exige também causas subjetivas na mente de quem julga. Quando ¢é valida
para alguém, pelo menos na medida em que este tem razdo, seu principio ¢ objetivamente
suficiente e a crenca chama-se entdo convicgdo. Se ela s6 tem fundamento na natureza particular
do sujeito, chama-se persuasdo. A persuasdo ¢ uma mera aparéncia, porque o principio do juizo,
que reside unicamente no sujeito, ¢ tido como objetivo. Por isso um juizo desse género s6 tem
valor individual, e a crenga ndo se pode comunicar.'

Para Kant, o que pode resultar em convencimento ¢ possivel de ser afirmado e,
conseqiientemente, consignado como um juizo necessariamente vinculante para alguém, razdo por
que “ndo posso afirmar, ou seja, exprimir como um juizo necessariamente valido para todos”,
observa o fildsofo, “sendo o que produz a convic¢do. Penso guardar para mim a persuasio, se me
dou bem com ela, mas nio posso, nem devo, fazé-la convincente fora de mim”.

Aqui hd a configuracdo de um contraste que contrapde razdo, ciéncia, objetividade,
convencimento e realidade a persuasdo, opinido, aparéncia, subjetividade, opinido e veleidade, ou
seja, a crenca pode ndo passar de mera persuasdo ou ter a condi¢do de ser repassada a todos os

seres racionais e, como tal, valer para todos como convic¢do. O filésofo argumenta:

A pedra de toque para decidir se a crenga é convicgdo ou simples persuasdo serd, portanto,
externamente, a possibilidade de a comunicar e de a encontrar valida para a razdo de todo
homem, porque entdo ¢ pelo menos de presumir que a concordancia de todos os juizos, apesar da
diversidade dos sujeitos, repousara sobre um principio comum, a saber, o objeto, com o qual, por
conseguinte, todos os sujeitos concordardo e desse modo serd demonstrada a verdade do juizo.’

' KANT, Immanuel. Kritik der reinen Vernunft B 848. Hrsg. von R. Schmidt. Hamburg. Verlag F. Meiner, 1956,
p. 739. “Das Fiirwahrhalten ist eine Begebenheit in unserem Verstande, die auf objektiven Griinden beruhen mag,
aber auch subjective Ursachen im Gemiite dessen, der da urteilt, erfordert. Wenn es fiir jedermann giiltig ist, sofern
er nur Vernunft hat, so ist der Grund desselben objektiv hinreichend, und das Fiirwahrhalten heist alsdann
Uberzeugung. Hat es nur in der besonderen Beschaffenheit des Subjekts seinen Grund, so wird es Uberredung
genannt. Uberredung ist ein blosser Schein, weil der Grund des Urteils, welcher lediglich im Subjekte liegt, fiir
objektiv gehalten wird. Daher hat ein solches Urteil auch nur Privatgiiltigkeit, und das Fiirwahrhalten ldsst sich nicht
mitteilen”.

* Ibidem, B 850. p. 741. “Ich kann nicht behaupten, d.i. als ein fiir jedermann notwendig giiltiges Urteil
aussprechen, als was Uberzeugung wirkt. Uberredung kann ich fiir mich behalten, wenn ich mich dabei
wohlbefinde, kann sie aber und soll sie ausser mir nicht geltend machen wollen”.

? Ibidem, B 848, p. 740. “Der Probierstein des Fiirwahrhaltens, ob es Uberzeugung oder blosse Uberredung sei,
ist also, dusserlich, die Moglichkeit, dasselbe mitzuteilen und das Fiirwahrhalten fiir jedes Menschen Vernunft giiltig
zu befinden, denn alsdann ist wenigstens eine Vermutung, der Grund der Einstimmung aller Urteile, ungeachtet der
Verschiedenheit der Subjekte untereinander, werde auf dem gemeinschaftlichen Grunde, ndmlich dem Objekte,
beruhen, mit welchem sie daher alle zusammenstimmen und dadurch die Wahrheit des Urteils beweisen werden”.
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Ao constatar que a falta de consisténcia da crenga persuasiva tem a ver com o fato de que
seu amparo € a aparéncia nao implica afirmar que a persuasao tem o seu fundamento na ilusao e,
portanto, limita-se a figurar meras crengas ilusorias. Para o filosofo transcendental, as aparéncias
sdo fenomenos como objetos da intuicao sensivel e, de modo geral, da experiéncia; como tais, 0s
fendmenos sao as Unicas realidades que o homem pode conhecer e de que pode falar. O que Kant
denomina crenga objetiva corresponde ao que ¢ empiricamente real e, enquanto tal, ¢ resultado de
uma sintese que, para ser efetuada na consciéncia comum ou genérica, reivindica validade para
todos os sujeitos pensantes. Em contraposi¢do, os juizos sdo subjetivos quando as representacoes
se limitam tdo-s6 a uma consciéncia individual que as unifica, portanto, quando nao estao
interligados em uma consciéncia de modo genérico, mas sao de todo apenas juizos privativos.

Em suma, Kant entende que o fundamento de uma crencga, desde que sustentado pela razao,
satisfaz objetivamente na medida em que ¢ valido para todos e, por conseguinte, comunicavel aos
demais dada a verdade de seu objeto. Sob este aspecto, o carater objetivo de ter uma convicgao
marca o contraste com o carater subjetivo de ter uma persuasdo, ou seja, a condi¢cdo inferior da
persuasao resulta da sua abrangéncia limitada, restrita ao alcance individual do respectivo sujeito.

O que pesa na balanca kantiana do conhecimento nao ¢ a validade privada do juizo, mas
sdo, sim, os procedimentos que toda pessoa livre, e que pense de maneira isenta de preconceitos,
pode, em principio, integrar nas figuras do acusador, defensor ou juiz. A disciplina da razao pura,
em seu uso polémico, submete-se a critica, ao honrar a liberdade de ndo fazer acepgao de pessoas.
E sobre esta liberdade que ancora, em ultima andlise, a existéncia da razdo; ela “nao tem
autoridade ditatorial alguma”, observa Kant, “mas a sua decisdo outra coisa nao ¢ que o acordo de
cidadaos livres, cada um dos quais deve poder exprimir as suas reservas € mesmo exercer o seu
veto sem impedimentos”.* Em suma, a razdo tedrica ndo prevé especialistas ¢ muito menos uma

corja elitista de iniciados, seja em questdes €ticas e politicas, seja nos dominios tedricos da razao.

A RAZAO QUA TRIBUNAL

No prefacio a segunda edi¢do da primeira Critica, o filosofo critica as escolas por sua
arrogancia, quando “gostam de se considerarem Unicas conhecedoras e depositarias da verdade da
qual ao publico apenas comunicam o uso, guardando para si a chave [...]”.” Kant pretende fazer jus
as pretensoes do filosofo especulativo na medida em que continua a ser depositario exclusivo de

uma ciéncia util ao publico, muito embora “ela jamais se podera tornar popular, nem necessita

* Ibidem B 766, p. 677. “Auf dieser Freiheit beruht sogar die Existenz der Vernunft, die kein diktatorisches
Anschen hat, sondern deren Ausspruch jederzeit nichts als die Einstimmung freier Biirger ist, deren jeglicher seine
Bedenklichkeiten, ja sogar sein veto, ohne Zuriickhalten muss dussern kdnnen”.

> Ibidem B XXXIV, p. 30. “Die Verinderung betrifft also bloss die arroganten Anspriiche der Schulen, die sich
gerne hierin [...] fiir die alleinigen Kenner und Aufbewahrer solcher Wahrheiten mochten halten lassen, von denen
sie dem Publikum nur den Gebrauch mitteilen, den Schliissel derselben aber fiir sich behalten [...]”.
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sé-lo, porquanto, se nao entram na cabeca do povo argumentos sutis em apoio de verdades uteis,
também nunca lhe ocorrerdo objecdes, igualmente sutis, contra elas”.®

Para Kant, a metafora da Critica da razdo pura como o verdadeiro tribunal para todas as
controvérsias racionais, a denomina¢ao analoga de litigio juridico, a figura de prova em juizo e a
tese de indispensabilidade do processo judicial no estado legal’ tém como unica alternativa a
guerra. Enquanto esta pde comumente termo ao conflito por meio de uma vitéria em nome da qual
as partes reivindicam vantagens, o processo judicial por sua vez culmina numa sentenca que, por
resultar de um julgamento acerca das origens do conflito, deve conduzir a paz.

O filésofo alemao invoca Th. Hobbes (1588-1679) e tipifica, com ele, o estado de natureza
como uma situagdo de violéncia e arbitrariedades para prescrever, com o pensador inglés, a
submissao a coagao legal que ndo limita a nossa liberdade sendo para que possa conciliar-se com a
liberdade de qualquer outro e, desse modo, com o bem comum. Decisivo, para Kant, ¢ a tarefa da
liberdade de “submeter ao juizo publico os pensamentos e as duvidas que ninguém por si mesmo
pode resolver, sem por isso ser reputado como cidaddo relutante e perigoso™.® A caracterizagdo
politico-juridica da argumentacdo culmina com a afirmagdo de que as decisdes a serem tomadas
pela razao obedecem aos critérios fundamentais de sua propria institui¢do, ou seja, “resultam do
direito originario da razdo humana de ndo conhecer nenhum outro juiz sendo a propria razao
humana universal, onde cada um tem a sua voz”.

Abandonado o estado hobbesiano de natureza, a razdo humana universal compete nao
apenas levar a cabo o processo das lides juridicas nas figuras do acusador, defensor e juiz; a ela
cabe também o papel de providenciar a legisla¢do fundada no uso critico da propria razao “de cuja
voz procede todo o aperfeicoamento de que nossa condi¢dao ¢ capaz, de modo que tal direito ¢
sagrado e ndo ¢ permitido atentar contra ele”'’; ao lado da funcio legislativa e judiciaria, a razo
cosmopolita constitui “o0 governo da razdo sob o qual os nossos conhecimentos em geral nao
devem compor uma rapsddia, mas formar um sistema, e somente deste modo podem apoiar e

fomentar os fins essenciais da razdo”.'" Avessa ao solipsismo, a razio humana universal de matriz

kantiana “assume”, segundo O. Hoffe, “as competéncias de todos os trés poderes piblicos™'?.

% Ibidem. “[...] die kann niemals popular werden, hat aber auch nicht nétig, es zu sein; weil, so wenig dem Volke
die fein gesponnenen Argumente fiir niitzliche Wahrheiten in de Kopf wollen, ebensowenig kommen ihm auch die
eben so subtilen Einwiirfen dagegen jemals in den Sinn”.

7 Cf. Ibidem B 116-117 ¢ 779, p. 126-127 ¢ 587, respectivamente.

8 Ibidem B 780, p. 688. “Zu dieser Freiheit gehort denn auch die, seine Gedanken, seine Zweifel, die man sich
nicht selbst auflosen kann, offentlich zur Beurteilung auszustellen, ohne dariiber fiir einen unruhigen und
gefdhrlichen Biirger verschrieen zu werden”.

? Ibidem. “Dies liegt schon in dem urspriinglichen Rechte der menschlichen Vernunft, welche keinen anderen
Richter erkennt, als selbst wiederum die allgemeine Menschenvernunft, worin ein jeder seine Stimme hat”.

' Ibidem. “[U]nd da von dieser [Stimme] alle Besserung, deren unser Zustand fihig ist, herkommen muss, so ist
ein solches Rechts heilig, und darf nicht geschmélert werden”.

" Ibidem 860. “Unter der Regierung der Vernunft diirfen unsere Erkenntnisse iiberhaupt keine Rhapsodie,
sondern sie miissen ein System ausmachen, in welchem sie allein die wesentliche Zwecke derselben unterstiitzen
und befordern konnen”

12 HOFFE, Otfried. Critica da razdo pura: uma leitura cosmo-politica. Veritas, Porto Alegre, v. 48, n. 1, mar.
2003, p. 88.
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De maneira semelhante, por mais enaltecida que seja o perfil do filésofo, a ponto de ser
identificado como legislador da razdo humana (Gesetzgeber der menschlichen Vernunft), Kant
descarta o preciosismo solipsista de designar-se a si proprio filésofo, uma vez que a idéia
cosmopolita de legislagio encontra-se por toda parte e em cada razdo humana. A figura do filosofo
¢ contraposto o papel exercido por artistas da razdo, matematicos, fisicos e logicos; o fildésofo
também nao constitui o titular de uma disciplina peculiar e especial e tampouco integra o circulo
dos pensadores de profissao.

A chamada razdo humana universal, na primeira Critica, confere nos minimos detalhes
com o texto cosmopolita sobre a paz perpétua. O artigo primeiro dessa obra tardia opde-se nao
apenas ao solipsismo filos6fico, mas contraria também a ditadura da razdo. A politica moral

13 Nao sendo outra

kantiana prescreve que “a constitui¢ao civil em cada Estado seja republicana
coisa do que lidima expressao cidada, a razdo humana universal ndo ostenta perfil ditatorial, seja
no consenso ou na dissidéncia, mas se articula na forma de uma constituicdo soberana voltada a
decisdes que estao isentas de autoridade arbitraria e se mantém prenhes de liberdade. Essa armacao
politica qualifica, precipuamente, a razdo ao uso polémico contra negagdes dogmaticas que
contestam seu dominio critico.

Ao acordo de cidadaos livres nao corresponde, em Kant, o jogo democratico usual e muito
menos o apelo a decisoes determinadas pelo critério da maioria. Tempos houve, expde o filosofo,
em que a razao escapou a humilhagao de estar submetida a uma disciplina, devido ao ar solene e as
maneiras imponentes com que se movia; mas, no uso transcendental, em que procede por simples
conceitos, nao ha como furtar-se a disciplina que reprime sua tendéncia a estender-se para além
dos estreitos limites da experiéncia possivel. Apds localizar “na razdo pura um sistema inteiro de

ilusdes e fantasmagorias™*

, o filosofo transcendental determina como indeclinavel, para o
exercicio da razdo pura, uma legislacdo completamente especial — negativa — que, “sob o nome de
disciplina, estabelega por assim dizer um sistema de precaugdo e de auto-exame, perante o qual
nenhuma aparéncia falsa e sofistica possa subsistir [...]”."

A disciplina tem a ver aqui com uma ordem de dominio cujo estatuto racional rejeita
peremptoriamente a arbitrariedade que insinua movimentos livres e ilimitados a ponto de nao mais
restringir a tendéncia constante que temos de nos desviar de certas regras. Kant ndo poupa a razao
pura da humilhacdo imposta por uma disciplina que reprime a inclinagdo racional de avangar para
além dos estreitos limites da experiéncia possivel e, particularmente “impeca as devastagdes que,

de outro modo, uma razao especulativa sem lei infalivelmente produziria, tanto na moral quanto na

" KANT. Zum ewigen Frieden — Ein philosophischer Entwurf 349. Hrsg. von H. Klemme. Hamburg: F. Meiner,
1992, p. 59. “Die biirgerliche Verfassung in jedem Staate soll republikanisch sein”.

' Idem. Kritik der reinen Vernunft B 739. Hrsg. von R. Schmidt. Hamburg. Verlag F. Meiner, 1956, p. 656.
“Wo aber, wie in der reinen Vernunft, ein ganzes System von Tduschungen und Blendwerken angetroffen wird
[...]"

"5 Ibidem. [D]a scheint eine ganz eigene und zwar negative Gesetzgebung erforderlich zu sein, welche unter dem
Namen einer Disziplin [...] gleichsam ein System der Vorsicht und Selbstpriifung errichte, vor welchem kein
falscher verniinftelnder Schein bestehen kann [...]”.
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religiio”'®. Enquanto autodisciplina, o controle tem por objetivo neutralizar o perigo inerente a
razdo de exorbitar seu poder especulativo e evitar que a dialética configure formas de pretensoes
exageradas ou até de todo descabidas. Precedida pela doutrina enquanto desempenho positivo, a
contribuicdo negativa na forma de disciplina desemboca no acordo de cidadaos livres que
caracteriza a primeira Critica.

Para manter o acordo de cidadaos livres em acepgao critica, impoe-se distinguir a republica
epistémica da constituicdo republicana. O modelo democratico, como critério de organizacao
voltada a tomada de decisdes politicas, ¢ plenamente satisfeito com a regra da maioria, ao passo
que o principio democratico de legitimac¢ao politica remete todo o poder ao povo. Transposta para
o universo da Critica da razdo pura, caberia a maioria politica, como forma organizacional
democratica, decidir sobre a objetividade do discurso e, de acordo com o principio da legitimacao
politica, ndo haveria verdades externas, isto ¢, verdades que fossem alegadas a revelia dos sujeitos
que estdo envolvidos no discurso.

A luz da virada copernicada, Kant assume para a democracia, sem mais nem menos, o
conceito de legitimidade, mas rejeita o critério organizacional da maioria no ambito do intelecto,
em atencao a constitui¢do politica de carater republicano, oriunda da idéia de contrato originario,
amparada pelos principios da liberdade, da legislagio comum e da igualdade legal. Com a estrita
nogao juridica de dominio, configurada no principio da liberdade e na conjun¢ao do poder com as
leis, o filésofo alemao mantém a republica distante do anarquismo, do despotismo e da barbarie,
respectivamente, e tampouco confia a razio tedrica o que cabe a razao pratica, ou seja, nao troca a
vontade pelo entendimento.

A republica epistémica de Kant contempla elementos-chave do Estado democratico de
direito. Em relacdo a democracia, o principio teorico-constitucional pode ser rastreado, na primeira
Critica, pela qualificagdo do entendimento enquanto faculdade aprioristica de regrar fendmenos.
Segundo o filosofo alemao, o entendimento “[...] € ele proprio, a legislacdao para a natureza, isto &,
sem entendimento ndo haveria em geral natureza alguma [...]”;'” o mesmo vale para a afirmacio de
acordo com a qual “dever-se-a4 agora explicar a possibilidade de conhecer a priori [...] como

prescrever, de certo modo, a lei 4 natureza e até fazer com que ela se torne possivel”.'®

CONSTITUCIONALIDADE EPISTEMICA E COSMOPOLITISMO

Dessas e outras formulagdes se depreende que o poder epist€émico origina-se de um
complexo multiplo, da totalidade dos seres humanos na plenitude de suas faculdades mentais, de

modo que a divisao dos poderes ocorre entre material objetivo e formas subjetivas; no horizonte

' Ibidem 877, p. 762. [...] die Verwiistungen abhilt, welche eine gesetzlose spekulative Vernunft sonst ganz
unfehlbar, in Moral sowohl als Religion, anrichten wiirde”.

7 Ibidem A 126, p. 186. [...] er ist selbst die Gesetzgebung fiir die Natur, d.i. ohne Verstand wiirde es tiberall
nicht Natur [...] geben”.

' Ibidem B 159, p. 178b. “[...] sondern den Gesetzen ihrer Verbindung nach, a priori zu erkennen, also der Natur
gleichsam das Gesetz vorzuschreiben und sie sogar moglich zu machen [...]”.
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das ultimas, a constelagdo epistémica se divide entre sensibilidade, entendimento e razao. A
semelhanca do que ocorre no Estado democratico de direito, onde os direitos fundamentais
mapeiam o espago socio-juridico elementar da moderna convivéncia politica, os elementos
racionais basicos, designados por Kant, compdem a nervura de nossa constitucionalidade
epistémica. O mundo objetivo €, para Kant, um mundo compartilhado, quer dizer, por mais que os
individuos se distingam uns dos outros, eles compdem o tnico universo humano. Segundo Hoffe,
“o ser humano ¢ no plano transcendental um sujeito (determinado por regras) e constitui, ao
mesmo tempo, uma sociedade (segundo regras e, neste sentido, com forma juridica)” (HOFFE, p.
93).

De modo mais explicito do que ocorre na republica epistémica, Kant distingue, no texto
sobre a paz, entre constitui¢ao republicana e constituicdo democratica. Tal distin¢do ¢ conseqiiente
porque a substituicao de uma pela outra descaracterizaria o projeto da paz perpétua. Enquanto a
constituicdo republicana reporta-se a idéia do contrato originario, a liberdade que age sob o amparo
de leis gerais remete a uma vontade legisladora, ou seja, o sudito torna-se cidadao gragas a uma
legislagdo democraticamente organizada. Fosse, porém, a lei maior republicana uma constitui¢ao
democratica, o resultado almejado da paz perpétua (gewiinschte Folge des ewigen Friedens) —
fixado solenemente no primeiro artigo definitivo - poderia unica e exclusivamente ser assegurada
por organizagdes democraticas. Reportado as circunstancias politicas da época, isto significava que
as conseqiiéncias benéficas da constituicao republicana, nos Estados existentes, somente poderiam
ocorrer apos exitosas revolugdes democraticas. Por mais que no plano da concepgao politica as
configuragdes do dominio organizacional e da ordem juridica se equivalem na vida social, a ponto
de a pura comunidade juridica ser idéntica a democracia direta, as tarefas de por em pratica o
direito, aplicar seus principios e fazer justi¢a separam nitidamente organizagdo e dominio juridico
na respectiva ordem legal.

Na medida em que os componentes da organizacdo do mando politico e os componentes do
ordenamento juridico se desatrelam uns dos outros, o vinculo incondicional do direito racional
assume o carater de imperativo e exige submissao por parte dos portadores de poder aos principios
da liberdade e igualdade juridicas. Uma vez estabelecido o dualismo constitucional da forma de
dominio (forma imperii), por um lado, ¢ a forma de governo (forma regiminis), por outro, fica
vedada a troca entre o modelo democratico e o republicano. Segundo Kersting, “a constitui¢cao
democratica passa a ser forma democratica de dominio e a constitui¢do republicana torna-se
regime republicano de governo™"’. Como todo modelo originario de um acordo comunitario néo
passa, para Kant, de uma idéia da razdo, cada forma de poder empirico que tenha um minimo de
respaldo juridico ¢ interpretado pelo filésofo como senhorio republicano, de modo que o
republicanismo ¢ concebido, implantado e exercido como forma de governo. “Dessa maneira”,

registra Kersting, “abre-se a possibilidade de [a coletividade] ser regida a moda republicana,

' KERSTING. “Die biirgerliche Verfassung in jedem Staate soll republikanisch sein”. Immanuel Kant: Zum
ewigen Frieden. Hrsg. von O. Hoffe. Berlin: Akademie Verlag, 1995, p. 101.

Kant e-Prints. Campinas, Série 2, v. 3, n. 1, p. 51-66, jan.-jun., 2008.



58 JOSE N. HECK

independentemente da forma de dominio”,*® a ponto de o processo de pacificagdo poder prosperar

5921

“em democracias que ostentam um sistema de representacdo e¢ a divisdo de poderes™ ou, “em

tempos sem republicas apostar nas formas republicanas de governo em nio-republicas™.

Kant ¢ decididamente a favor do sistema representativo. “Toda a forma de governo”,
doutrina ele, “que ndo seja representativa constitui, em termos estritos, uma ndo-forma, ja que o
legislador ndo pode, concomitantemente, ser executor da sua vontade numa e mesma pessoa
[..]7%. O filésofo apostrofa que & revelia de qualquer constituicdo, “de acordo com a idéia do
direito, o sistema representativo ¢ o unico em que € possivel um modo de governo republicano e
sem o qual todo o governo é despdtico e violento [...]”.>* Kant também nio privilegia qualquer
forma de dominio organizacional. “Importante ndo ¢”, registra Kersting, “se um domina, se alguns
dominam ou todos dominam; decisivo é como se exerce o dominio, decisiva ¢ a forma de
governo”.25

O cosmopolitismo kantiano ¢ devedor a kosmopolis concebida pelos cinicos e estoicos da
Antigiiidade. Em virtude dessa cidade universal, cada homem natural ¢ um cidaddo do mundo
(kosmou polités), na condigdo de membro efetivo da sociedade do género humano. Tal ideal
cosmopolita tem conotagdes mais morais do que politicas, ou seja, os homens fazem parte da
comunidade humana universal a revelia da existéncia de determinada ordem mundial. O
cosmopolitismo politico, em contrapartida, ¢ impensavel sem os tracos embriondrios de uma
organizagdo planetdria que transcenda costumes regionais, critérios nacionais ou valores nao-
universais de convivéncia. Determinantes nessa concepcao de cosmopolitismo politico sdo, por um
lado, o carater global da ordem politica e, por outro lado, o carater humano das unidades que
compdem o ordenamento planetéario, quer dizer, os seres humanos sao membros da ordem politica
global ndo na condi¢cdo de cidadaos de um Estado qualquer, mas em razdo de sua qualificacao
enquanto seres humanos que coabitam o globo terrestre.

A luz dessas definigdes, Kant ndo passa de um decidido cosmopolita moral. Na condigdo
de atores racionais, os humanos se autocompreendem como membros de uma unica ¢ universal
comunidade moral. Como seres racionais finitos, cada homem tem que se considerar sob dupla
perspectiva, a saber: como cidadao do mundo sensivel e como cidaddao do mundo supra-sensivel.

Para Kant, a segunda perspectiva ¢ moralmente mais relevante porque a liberdade s6 ¢ defensavel

% Ibidem. Damit macht sich aber auch die Méglichkeit, republikanisch regiert zu werden, unabhdngig von der
Herrschaftsform”.

2! Ibidem. “[I]Jn Demokratien mit Reprisentationssystem und Gewaltenteilung”.

22 Ibidem. “[IJn Zeiten der Abwesenheit von Republiken seine Hoffnung dann auf die republikanische
Regierungsart von Nicht-Republiken stiitzen”.

» KANT. Zum ewigen Frieden — Ein philosophischer Entwurf 352. Hrsg. von H. Klemme. Hamburg: F. Meiner,
1992, p. 62. “Alle Regierungsform ndmlich, die nicht representativ ist, ist eigentlich eine Unform, weil der
Gesetzgeber in einer und derselben Person zugleich Vollstrecker seines Willens [...] sein kann”.

** Ibidem 353, p. 64. “Zu jener aber [die Regierungsart), wenn sie dem Rechtsbegriff gemiss sein soll, gehort das
representative System, in welchem allein eine republikanische Regierung moglich, ohne welches sie (die Verfassung
mag sein, welche sie wolle) despotisch und gewalttitig ist”.

* KERSTING. “Die biirgerliche Verfassung in jedem Staate soll republikanisch sein”. Immanuel Kant: Zum
ewigen Frieden. Hrsg. von O. Hoffe. Berlin: Akademie Verlag, 1995, p. 103. “Wichtig ist nicht, ob einer herrscht,
ob einige herrschen oder ob alle herrschen, wichtig ist, wie geherrscht wird, wichtig ist die Regierungsart”.
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quando o homem torna-se cidadao de um estado universal da humanidade. A validade de direitos
inatos inalienaveis, cujo portador ¢ a humanidade de cada homem, vé-se confirmada e elevada,
segundo o doutrinador alemao, “pelo principio das relagdes juridicas do proprio homem com
entidades mais altas (quando as imagina), ao representar-se a si mesmo, segundo esses mesmos
principios, também como um cidado estatal de um mundo supra-sensivel”.?®

Além do direito da cidadania estatal (Staatsbiirgerrecht) de homens reunidos num povo e
do direito dos povos (Volkerrecht) — para o qual s6 ha Estados como portadores de direitos — Kant
conhece o direito cosmopolita (Weltbiirgerrecht), que consiste em “considerar os homens e os
Estados, na sua relagdo externa de influéncia reciproca, como cidaddaos de um estado universal de
homem (ius cosmopoliticum)”.*’ Tal direito a cidadania mundial no se limita a dar apenas outro
nome ao cosmopolitismo moral, mas também nado visualiza, de resto, um Estado mundial como
forma organizacional adequada para assumir a soberania dos Estados nacionais. O direito
cosmopolita, como terceira esfera do direito publico kantiano, resume-se ao direito da
hospitalidade, quer dizer, Estados e individuos tém o direito, segundo Kant, de estabelecer relagdes
com outros Estados e seus habitantes. Ao Estado que ¢ visitado assiste o direito de rejeitar o
pretendente, a excegdo do caso em que a recusa do pedido resultard na morte do requerente no pais
de origem.

O filésofo alemao chama a atengdo de que se trata nao do direito de ser hdspede em outros
paises, mas do direito de visitar povos e paises sem ser hostilizado como estrangeiro. O direito da
hospitalidade ¢ sustentado pelo jusfilésofo alemao com base no direito a propriedade comum da
superficie da Terra, sobre a qual os terraqueos ndo podem — devido a esfericidade do planeta —
evitar-se indefinidamente uns aos outros, “mas devem finalmente suportar-se, pois originaria-
mente”, doutrina Kant, “ninguém tem mais direito do que o outro a estar num determinado lugar da
Terra”.*®

Das trés categorias do direito publico kantiano, o direito cosmopolita ¢ o de menor impacto
politico e de repercussao histdérica mais diluida. Por ser um critico contumaz do colonialismo em
voga, a elite européia do século XVIII e XIX confia as tragas a versao kantiana do cosmopolitismo
politico. Kant deixa claro que o direito cosmopolita ndo contém, em hipotese alguma, um direito

de escravizar ou oprimir seres humanos em terras longinquas. Kant doutrina na Paz perpétua:

2 KANT. Zum ewigen Frieden 350. Hrsg. von H.-F. Klemme. Hamburg: Meiner, 1992, p. 60. “Die Giiltigkeit
dieser angebornen, zur Menschheit notwendig gehdrenden und unveréausserlichen Rechte wird durch das Prinzip der
rechtlichen Verhéltnisse des Menschen selbst zu hdheren Wesen (wenn er sich solche denkt) bestitigt und erhoben,
indem er sich nach ebendenselben Grundsétzen auch als Staatsbiirger einer iibersinnlichen Welt vorstellt”.

77 Ibidem 349, p. 59 (nota de rodapé). “(...) sofern Menschen und Staaten, in #usserem aufeinander
einfliessenden Verhiltnis stehend, als Biirger eines allgemeinen Menschenstaats anzusehen sind (ius
cosmopoliticum). Cf. BRANDT, Vom Weltbiirgerrecht. In: HOFFE (Hrsg.). Zum ewigen Frieden. Berlin: Akademie
Verlag, 1995, p. 133-148 (Klassiker Auslegen).

¥ Ibidem 358, p. 69. “Es ist kein Gastrecht (...), sondern ein Besuchsrecht, welches allen Menschen zusteht, sich
zur Gesellschaft anzubieten vermdge des Rechts des gemeinschaftlichen Besitzes der Oberflédche der Erde, auf der
als Kugelflache sie sich nicht ins Unendliche zerstreuen konnen, sondern endlich sich doch nebeneinander dulden
miissen, urspriinglich aber niemand an einem Orte der Erde zu sein mehr Recht hat, als der andere”.
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Se, pois se comparar a conduta inospitaleira dos Estados civilizados da nossa regido do mundo,
sobretudo dos comerciantes, causa assombro a injustica que eles revelam na visita a paises e
povos estrangeiros (...). Nas Indias Orientais (Industdo), introduziram tropas estrangeiras sob o
pretexto de visarem apenas estabelecimentos comerciais, mas com as tropas introduziram a
opressdo dos nativos, a instigacdo dos seus diversos Estados a guerras muito amplas, a fome, a
rebelido, a perfidia e a ladainha de todos os males que afligem o género humano (...) E tudo isto
para poténcias que querem fazer muitas coisas por piedade e pretendem considerar-se como
eleitas dentro da ortodoxia, enquanto bebem a injustica como e’tgua.29

O doutrinador alemao defende a tese de que a colonizagdo de terras no ultra-mar, ocupadas
por outrem, somente ¢ legitima com base em contratos. O direito racional entra, assim, em rota de
colisdo contra a doutrina dominante na época segundo a qual selvagens e povos sem Estado nao
tem competéncia contratual. Kant recorre a sua teoria da propriedade que, diferentemente da teoria
lockiana, concede também a povos ndmades o direito ao solo sobre o qual se movem e confirma
que cada ser humano, seja ele bretao ou hotentote, ¢ um potencial parceiro contratual e portador de
determinados direitos humanos. Kant questiona, num texto da primeira edi¢do da Doutrina do

direito, a praxe corrente a época, ao escrever:

Cabe por ultimo perguntar: se, quando nem a natureza nem o acaso, mas tdo-somente a nossa
vontade nos coloca proximos de um povo, com o qual nenhuma consideragdo nos obriga a uma
unido civil, temos o direito, para constituir esses povos ¢ dar a esses homens (selvagens) um
estado juridico (como, por exemplo, os selvagens da América, os hotentotes, os habitantes da
Nova Holanda), de empregar, em todos os casos, a for¢a ou (o que talvez valha mais) recorrer a
uma compra ficticia, para fundar colonias e nos apropriarmos dessa maneira de seu territorio,
fazendo uso de nossa superioridade, sem ter em conta sua posse originaria. Nao parece que este
direito resulta da propria natureza (como se tivesse horror ao vacuo), e da considerag@o de que se
teria faltado ao fim da criagdo deixando para sempre inabitadas para homens civilizados imensas
extensoes de terras em outras partes do mundo, hoje j4 povoadas em conseqiiéncia de uma
usurpacao? Porém, ¢ facil penetrar através deste véu da injustica (dissimulacdo jesuitica), o
empre%% de todos os meios para um bom fim; deve-se, pois, reprovar esta maneira de adquirir
terreno™ .

¥ Ibidem, 358-359, p. 70. “Vergleicht man hiermit das inhospitale Betragen der gesitteten, vornehmlich
handeltreibenden Staaten unseres Weltteils, so geht die Ungerechtigkeit, die sie dem Besuche fremder Lander und
Volker (...) beweisen, bis zum Erschrecken weit (...). In Ostindien (Hindustan) brachten sie unter dem Vorwande
bloss beabsichtigter Handelsniederlagen fremde Kriegsvolker hinein, mit ihnen aber Unterdriickung der
Eingebornen, Aufwiegelung der verschiedenen Staaten desselben zu weit ausgebreiteten Kriegen, Hungersnot,
Aufruhr, Treulosigkeit, und wie die Litanei aller Ubel, die das menschliche Geschlecht driicken, weiter lauten mag
(...). Und dieses Michten, die von der Frommigkeit viel Werks machen, und, indem sie Unrecht wie Wasser
trinken, sich in der Rechtglaubigkeit fiir Auserwihlte gehalten wissen wollen”.

3 KANT. Metaphysische Anfangsgriinde der Rechtslehre 266. Hrsg. von B. Ludwig. Hamburg: Meiner, 1986, p.
205-206. “Zuletzt kann noch gefragt werden: Ob, wenn uns weder die Natur noch der Zufall, sondern bloss unser
eigener Wille in Nachbarschaft mit einem Volke bringt, welches keine Aussicht zu einer biirgerlichen Verbindung
mit ihm verspricht, wir nicht, in der Absicht diese zu stiften und diese Menschen (Wilde) in einen rechtlichen
Zustand zu versetzen (wie etwa die amerikanischen Wilden, die Hottentoten, die Neuholldnder) befugt sein solten,
allenfalls mit Gewalt oder (welches nicht viel besser ist) durch betriigerischen Kauf, Kolonien zu errichten und so
Eigentiimer ihres Bodens zu werden, ohne Riicksicht auf ihren ersten Besitz, Gebrauch von unserer Uberlegenheit
zu machen; zumal es die Natur selbst (als die das Leere verabscheut) so zu fordern scheint, und grosse Landstriche
in anderen Weltteilen an gesitteten Einwohnern sonst menschenleer geblieben wéren, die jetzt herrlich bevdlkert
sind, oder gar auf immer bleiben miissten, und so der Zweck der Schopfung vereitelt werden wiirde? Allein man
sieht durch diesen Schleier der Ungerechtigkeit (Jesuitism), alle Mittel zu guten Zwecken zu billigen, leicht durch;
diese Art der Erwerbung des Bodens ist also verwerflich” (vermutlich Vorarbeit).
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Kant revida in foto a posigao do jurista F. de Vitdria, tedlogo moral dominicano da Escola
de Salamanca, segundo o qual a guerra dos espanhoéis contra os amerindios ¢ legitima porque os
ultimos rejeitam indevidamente a permanéncia dos primeiros em seus dominios.

Além da critica ostensiva ao colonialismo da época, um dado jusfilosofico explica a modica
recepgao do cosmopolitismo kantiano. A posi¢ao cosmopolita de Kant encontra-se aparentemente
enredada num dilema, isto €, ou o direito cosmopolita constitui uma categoria supérflua, uma vez
que seu objeto faz parte do direito das gentes ou, entdo, nao € apto a ser institucionalizado, como
categoria juridica propria, sem o Estado mundial preterido pelo doutrinador alemao. Segundo P.
Kleingeld, o dilema nao ocorre, de modo que “a diferenca entre direito dos povos e direito
cosmopolita pode ser mantida de pé e o ultimo pode ser institucionalizado parcialmente, sem que
seja necessario apropriar-se do ideal de uma tnica e abrangente republica mundial”.*!

Enquanto o direito das gentes tem por atores os Estados, o direito cosmopolita ¢
enderecado a Estados e pessoas. Na medida em que Kant considera o ser humano individual como
esteio de direitos no ambito de um sistema juridico mundial, o direito racional kantiano pode ser
entendido como cosmopolitismo politico.

O direito cosmopolita incide sobre as interacdes internacionais no sentido amplo da
comunicagdo, comércio € negocios. Seu objeto ¢ a hospitalidade. Kant escreve: “o direito
cosmopolita deve limitar-se as condi¢des da hospitalidade universal”.’*> A soberania nacional
limita a liberdade do cidadao-viajante do mundo; o conceito kantiano de hospitalidade da direito ao
acesso a outros paises, mas nao a entrada ne:les,33 e muito menos concede o direito ao “domicilio, a
ndo ser por meio de um contrato particular”.’* Restrito a primeira vista, o direito cosmopolita
kantiano abarca nao apenas o asilo politico, mas cobre também ameacas de fome extrema e de
doencas com perigo iminente de perda da vida, quer dizer, o Estado estrangeiro deve ponderar se a
nao aceitacdo do visitante implica o fim da existéncia do tltimo, ficando vedado o transporte de
volta ao pais de origem se nele a morte ou o homicidio aguarda a pessoa. Como a fundamentacgao
do direito cosmopolita, dada por Kant via posse origindria do solo, incide diretamente sobre a
época colonial, o ius cosmopoliticum pos-colonial pode também ser sustentado com o tnico direito

originario e inato do homem ao usufruto da liberdade.

3! KLEINGELD, Pauline. Kants politischer Kosmopolitismus. Jahrbuch fiir Recht und Ethik, Berlin, 1998, p.
338. “Die Unterscheidung zwischen Volkerrecht und Weltbiirgerrecht kann aufrecht erhalten werden, und das
letztere kann institutionalisiert werden, wenigstens bis zu einem gewissen Grad, ohne das man sich das Ideal einer
einzigen allumfassenden Weltrepublik zu eigen machen muss”. Cf. também HELD, David. Democracy and the
global order: from the modern state to cosmopolitan governance. Standford: Standford University Press, 1995;
HOFFE. Kant als Theoretiker der internationalen Rechtsgemeinschaft. In: SCHONRICH & KATO (Hrsg.). Kant in
der Diskussion der Moderne. Frankfurt a/Main: Suhrkamp, 1996, p. 489-505.

* KANT. Zum ewigen Frieden 357. Hrsg. von H.-F. Klemme. Hamburg: Meiner, 1992, p. 69. “Das
Weltbiirgerrecht soll auf Bedingungen der allgemeinen Hospitalitdt eingeschréankt sein”.

3 Ibidem, 359, p. 71.

3 KANT. Metaphysische Anfangsgriinde der Rechtslehre 253. Hrsg. von B. Ludwig. Hamburg: Meiner, 1986, p.
175. (...) wenn es gleich nicht ein Recht der Ansiedlung auf dem Boden eines anderen Volks (ius incolatus) ist, als
zu welchem ein besonderer Vertrag erfordert wird”.
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CONSIDERACOES FINAIS

A luz da situagio mundial, a contribui¢do filoséfica de Kant que incide mais diretamente
sobre o fenomeno da globalizagao em curso ¢ de fei¢ao politico-juridica, centrada pelo desafio da
paz. Nao se trata, pois, de enfocar a infinidade dos lagcos econdmicos, sociais e culturais que
agregam mundo afora interesses de toda ordem por via de multinacionais, do turismo, do esporte e
do crime e assim por diante. Tampouco estdo em destaque aqui integragdes regionais de maior ou
menor densidade como a Unido Européia ou o Mercosul. Objeto precipuo de incidéncia da
doutrina kantiana sdo tnica e exclusivamente as Nacdes Unidas, com base nas posicdes contidas
no texto tardio 4 Paz Perpétua (1795), de acordo com o que segue.”

1) uma concep¢ao minimalista de moral frente ao direito institucional, limitado aquilo que
os homens devem uns aos outros enquanto justi¢a politica; excluidas ficam a justica social, a
solidariedade e a filantropia. Por outro lado, o estabelecimento do Estado ndo exige anjos, e, “por
mais aspero que soe, tem solucdo inclusive para um povo de demdnios (contanto que tenham
entendimento)”;*® de resto, “é o espirito comercial que ndo pode coexistir com a guerra e que, mais
cedo ou mais tarde, se apodera de todos os povos™;>’

2) em relagdo aos Estados existentes, o direito moralmente qualificado prescreve a criagao
de uma Republica. O filésofo alemao caracteriza o Estado republicano com a soberania popular,
descrita preferencialmente a luz de elementos normativos, emanados da pura fonte do conceito de
direito, e definida como “faculdade de nao obedecer a quaisquer leis externas sendo na medida em
que lhes puder dar o meu consentimento”;*® seguem os critérios que igualam as demais leis, o
poder publico e a divisao dos poderes.

3) o direito (moral) dos povos postula uma federagdo global de tipo especial, “a qual se
pode dar o nome de federacio da paz (foedus pacificum)”.” A diferenca do pacto da paz (pactum
pacis), o instituto da federacao objetiva ndo apenas dar término a uma guerra, mas “poOr fim a todas
as guerras € para sempre”;40

4) dos seis artigos preliminares merecem destaque especial a necessidade de diminuir os
exércitos permanentes, limitar a dependéncia do capital financeiro e evitar a ingeréncia violenta de
um Estado na constitui¢ao e no governo de outro Estado;

5) no que tange ao tipo de federacdo da paz, ha a opcdo pela Monarquia universal

(Universalmonarchie) ou pelo Estado mundial (Weltstaat) homogénio, a opcao pela Federacao de

% HOFFE. Ausblick: Die Vereinten Nationen im Lichte Kants. Immanuel Kant: Zum ewigen Frieden. Hrsg. von
O. Hoffe. Berlin: Akademie Verlag, 1995, p. 245-249.

3 KANT. Zum ewigen Frieden — Ein philosophischer Entwurf 366 Hrsg. von H. Klemme. Hamburg: F. Meiner,
1992, p. 79. “Das Problem der Staatserrichtung ist, so hart wie es auch klingt, selbst fiir ein Volk von Teufeln (wenn
sie nur Verstand haben) auflosbar [...]".

*7 Ibidem 368, p. 81. “Es ist der Handelsgeist, der mit dem Kriege nicht zusammen bestehen kann, und der
frither oder spéter sich jedes Volks beméchtigt”.

3 Ibidem 350, p. 60. “Sie ist die Befugnis, keinen dusseren Gesetzen zu gehorchen, als zu denen ich meine
Beistimmung habe geben konnen”.

% Ibidem 356, p. 67. “So muss es einen Bund von besonderer Art geben, den man den Friedensbund (foedus
pacificum) nennen kann.

* Ibidem. [...] dass dieser bloss einen Krieg, jener aber alle Kriege auf immer zu endigen suchte”.
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povos (Vélkerbund) ou pelo Estado mundial ultraminimo (Ultraminimale Weltstaat) e a opgao pelo
Estado de povos (Volkerstaat), com estatura estatal secundaria, o qual corresponde a um Estado
mundial minimo ao extremo. Na condi¢do de kosmopolis, a primeira opgdo reivindica toda a
soberania politica para si e ¢ privilegiada pelos arautos da globalizagdo. A segunda opgao,
enquanto associagao continuamente livre, ndo pode assegurar a paz perpétua devido a seu déficit
estatal enquanto organizacdo carente do poder de coercdo; mas, por razdes politicas, esta
alternativa constitui a segunda melhor op¢ao, ou seja, “nao pela idéia positiva de uma Republica
mundial [...], mas pelo sucedineo negativo de uma federacio antagonica a guerra [...]”,"' como
constelagdo intermediaria inevitdvel. Apenas a terceira opcao configura uma idéia positiva,
porquanto nao contém nem de menos nem demais tragos estatais, baseada que estd sobre uma
organizagdo amparada por leis coativas que ndo carecem necessariamente de um Estado. Para
Kant, a justica politica supranacional exige um estado mundial extremamente minimo cujo carater
estatal permanece secundario em relagdo ao estatuto estatal primario dos multiplos Estados
nacionais existentes.

6) Designado por Kant como Republica mundial, a opc¢ao pelo Estado de povos
(Vélkerstaat) implica a defini¢ao do ideal politico estatal — a republica — e se converte num Estado
democratico-constitucional de carater supranacional. Gragas a divisao dos poderes, o Estado
mundial de povos, extremamente minimo, assegura a prote¢ao e defesa dos direitos humanos dos
Estados nacionais, sua autodeterminagdo politica e cultural, bem como sua inviolabilidade
territorial.

7) A federacgao kantiana global pela paz promove dois impulsos: o pavor perante as guerras
e o republicanismo.

8) O Estado mundial minimo em extremo, secundario em relacdo aos Estados nacionais,
nao ¢ sozinho responsavel pela paz global. Afora sua explicita atuagdo politica em favor da paz, ha
mundo afora multiplas relagdes sociais e econdmicas, ao lado dos poderes estatais. Kant vé no
comércio mundial o terceiro pilar para uma alianca de paz numa sociedade planetaria, quando
constata que “¢ o espirito comercial que nao pode coexistir com a guerra € que, mais cedo ou mais
tarde, se apodera de todos os povos”.*?

9) Kant articula trés modelos de preservagdo da paz. O primeiro modelo ¢ oferecido pelo
Estado mundial minimo ao extremo (der extrem minimale Weltstaat) cuja fundacdo promove o
segundo modelo por meio da constituicdo republicana dos Estados nacionais existentes e ambos
incrementam substancialmente o terceiro modelo via comércio de bens e servigos sobre o planeta.

10) A luz de seu carater moral e juridico, os principios tedrico-programaticos em favor da

paz tém primazia absoluta em relacdo as demais ponderagdes politicas. Mas, por tratar-se de

*! Ibidem 357, p. 68. “[S]o kann an die Stelle der positiven Idee einer Weltrepublik (...) nur das negative Surrogat
eines den Krieg abwehrenden, bestehenden und sich immer ausbreitenden Bundes den Strom der rechtscheuenden,
feindseligen Neigung aufhalten [...]".

42 Ibidem, 368, p. 81. “Es ist der Handelsgeist, der mit dem Krieg nicht zusammen bestehen kann, und der friiher
oder spatter sich jedes Volks beméchtigt”.
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principios € nao de recomendagdes, sua aplicagdo necessita do amparo da sabedoria politica e
depende dos exercicios da faculdade do juizo.

Em suma, a Federagdo de povos como associacao livre de um Estado mundial ultraminimo
talvez seja necessaria como proposta embriondria, mas ao médio prazo dever-se-4& mostrar
ineficiente por falta de chancela dos poderes estatais minimos. O Estado mundial homogénio ou a
Monarquia universal concentra poderes estatais absolutos. Resta a op¢ao da Republica mundial
(civitas gentium) ou a Republica de Estados (civitas civitatum) na feicdo de um Estado mundial
minimo ao extremo, limitado a um feixe de tarefas residuais, porquanto cada Estado que o integra
da continuidade as fungdes estatais de praxe e renuncia tdo-somente a uma por¢ao minima de sua
soberania. A Republica mundial/Republica de Estados limitar-se-a4 rigorosamente a zelar pelo
direito da seguranga e da autodeterminacao de cada Estado nacional, ou seja, ndo iré interferir nos
conflitos internos das nagdes soberanas. A ordem republicana destinada aos Estados regidos por
constituigdes republicanas, ou, uma Republica mundial como republica estatal-secundaria dos

povos ndo teré outra fei¢do do que a quinta-esséncia de todo esse intrumentario juridico.*
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