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Abstract: Kant’s assertions about the nature and limits of empirical psychology in relation to philosophical
knowledge are well known and have been abundantly discussed in the secondary literature. The latter, however,
has centered on the critical period, leaving some important questions for a better understanding of Kantian
thought unanswered. Accordingly, a more thorough explanation of the gradual transformation that empirical
psychology underwent in Kant’s thought is called for, from its initial subordination to metaphysics in the
tradition of Wolff and his disciple Baumgarten to its dissolution in pragmatic anthropology. The aim of this
paper is to present the first results of a larger study that will indicate similarities and differences between Wolff
and Kant (in his pre-critical period) in their conception of empirical psychology. The concept of empirical
psychology and its potential contributions to metaphysics will be emphasized here. Finally, some ramifications
of this question in the critical period will be indicated.
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Resumo: As afirmagfes de Kant sobre o lugar e os limites da psicologia empirica em relacdo ao conhecimento
filosdfico sdo bastante conhecidas e tém sido abundantemente relatadas na literatura secundaria. Esta Gltima, no
entanto, tem se concentrado principalmente no periodo critico, deixando em aberto algumas questdes
importantes para a compreensdo do pensamento kantiano. Nesse sentido, é preciso esclarecer de forma mais
consistente a gradual modificacdo que a psicologia empirica foi sofrendo no pensamento de Kant, desde sua
filiacdo inicial a metafisica, nos moldes de C. Wolff (1679-1754) e seu discipulo A. Baumgarten (1714-1762),
até a sua completa dissolucdo como parte da antropologia pragmatica. O objetivo do presente trabalho é
apresentar os primeiros resultados de uma pesquisa mais abrangente, que indicam semelhangas e diferencas na
concepcdo de psicologia empirica entre Wolff e Kant em seu periodo pré-critico. Serdo enfatizados aqui tanto o
conceito de psicologia empirica como suas possiveis contribui¢des para a metafisica. Por fim, serd discutida a
questdo da continuidade ou ruptura desta concepcdo pré-critica em relacéo a primeira edi¢do da Critica da Razédo
Pura.
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A importdncia das criticas kantianas ao conhecimento psicologico tem sido
reconhecida e enfatizada na historiografia contemporanea da psicologia. Tanto a questdo da
impossibilidade do conhecimento da alma enquanto objeto como a das dificuldades
metodoldgicas de se investigarem os fendmenos psiquicos tém sido fartamente relatadas.* No
entanto, 0 modo como o tema vem sendo exposto em geral ndo revela nem a originalidade
nem a profundidade do pensamento de Kant, o que acaba gerando uma apreenséo equivocada
ou, na melhor das hipoteses, parcial, de seus argumentos.

Deixando de lado aqui a discussdo sobre a psicologia racional e analisando somente o
problema da psicologia empirica, € curioso notar como as famosas criticas de Kant a sua
cientificidade — apresentadas mais explicitamente nos Metaphysische Anfangsgriinde der
Naturwissenschaften (MAN)? — sdo repetidas exaustivamente na literatura secundaria, sem
que o contexto especifico das mesmas seja suficientemente analisado.> Com excecdo de
alguns poucos trabalhos,” falta na maioria dos casos uma discuss&o mais aprofundada sobre as
condigdes transcendentais do conhecimento em geral e como estas deveriam ser aplicadas ao
caso especifico do conhecimento psicoldgico. Ora, sem um esclarecimento preliminar sobre
os fundamentos da filosofia critica de Kant torna-se de fato impossivel compreender o
verdadeiro sentido de suas duras criticas a psicologia empirica.

H& na literatura secundéria, contudo, um outro problema relacionado a
contextualizacdo destas criticas, que parece ter passado despercebido pelos intérpretes do
pensamento kantiano, a saber, o de uma eventual modificacdo introduzida por Kant na sua

concepcao sobre o estatuto e o papel da psicologia empirica no conhecimento humano em

! Ver, por exemplo: Bell, Matthew: The German tradition of psychology in literature and thought, 1700-1840.
Cambridge 2005, 143-147; Boring, Edwin: A history of experimental psychology. 2™ ed. New York 1950;
Dessoir, Max: Abriss einer Geschichte der Psychologie. Heidelberg 1911, 141-155; Flugel, John: One hundred
years of psychology. Rev. ed. by D. J. West. London 1964; Hatfield, Gary: “Empirical, rational and
transcendental psychology: Psychology as science and as philosophy”. In: The Cambridge Companion to Kant.
Ed. P. Guyer. Cambridge 1992, 200-227; Schultz, Duane and Schultz, Sydney: A history of modern psychology.
9" ed. Belmont 2008; Leary, David: “Immanuel Kant and the development of modern psychology”. In: The
problematic science: psychology in nineteenth-century thought. Eds. W. Woodward and M. Ash. New York
1982, 17-42; Sprung, Lothar: “Immanuel Kant in der Geschichte der Psychologie — Aspekte seines Beitrages in
der Entwicklung zur Wissenschaft”. In: Zur Geschichte der Psychologie. Ed. G. Eckardt. Berlin 1979, 33-42.

2 MAN, AA 04: 467-479

¥ Bell: Opus cit.; Gouax, Charles: “Kant’s view on the nature of empirical psychology.” Journal of the History of
the Behavioural Sciences 8, 1972, 237-242; Hatfield, Gary: “Kant and empirical psychology in the 18" century.”
Psychological Science 9, 1998, 423-428; Pitzolt, Harald: “Immanuel Kant: Ist Psychologie als Wissenschaft
moglich?” Wissenschaftliche Zeitschrift der Humboldt-Universitat zu Berlin. Math.-Nat. Reihe 32, 1983, 361-
364; Sprung: Opus cit.

* Mischel, Theodore: “Kant and the possibility of a science of psychology.” The Monist 51, 1967, 599-622;
Nayak, Abhaya and Sotnak, Erik: “Kant on the impossibility of the ‘soft sciences’.” Philosophy and
Phenomenological Research 55, 1995, 133-151; Sturm, Thomas: “Kant on empirical psychology: How not to
investigate the human mind”. In: Kant and the sciences. Ed. E. Watkins. Oxford, 2001, 163-184; Sturm: “Is there
a problem with mathematical psychology in the eighteenth century? A fresh look at Kant’s old argument.”
Journal of the History of the Behavioral Sciences 42, 2006, 353-377
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geral. Haveria uma continuidade entre os periodos pré-critico e critico? Ou as criticas
expressas nos MAN estdo relacionadas apenas ao surgimento e a consolidacdo da filosofia
critica, aplicando-se, pois, somente ao periodo critico?

Desde os primeiros estudos do século X1X, os principais autores que tém se debrucado
sobre o problema da psicologia no pensamento kantiano tém admitido que ndo h& nenhuma
modificacdo significativa na concepcéo de psicologia empirica ao longo da obra de Kant.> Em
todos esses trabalhos, aceita-se implicitamente ou defende-se explicitamente que ha uma
continuidade entre o periodo pré-critico e o critico em relacdo a esta questdo. Entretanto, até o
presente momento, nenhuma investigacdo mais detalhada foi feita para apoiar esta suposicéo,
de forma que ela permanece sem uma fundamentacdo satisfatoria.

O presente trabalho parte exatamente de uma suspeita geral acerca desta suposi¢do. De
acordo com nossa hipétese, hd uma modificacdo gradual, porém significativa, na concepcao
kantiana de psicologia empirica, incluindo af o seu estatuto como disciplina filoséfica.® Mais
especificamente, sustentamos que, ainda que a psicologia empirica em si mesma ndo ocupe
um lugar especial nas preocupacdes de Kant no periodo pré-critico, ja ha ai uma modificacao
significativa, que vira a tomar um novo impulso com o amadurecimento da filosofia critica.
Resumidamente, diriamos que Kant, inicialmente ligado & tradicdo wolffiana, vai
abandonando a idéia de uma psicologia empirica como ponto de partida para a metafisica, até
chegar a formulacdo da idealidade do espaco e do tempo, na Dissertacédo de 1770 (MSI), em
que a psicologia empirica assume pela primeira vez um novo estatuto, desvinculada agora da
metafisica.” E exatamente essa primeira modificagdo que queremos aqui examinar e discutir,
tendo em vista as suas possiveis implicacbes para uma melhor contextualizacdo da atitude
kantiana diante das possibilidades e limites do conhecimento psicolégico.

Antes, porém, de iniciar nossa investigacdo, é preciso ainda estabelecer um critério
metodoldgico. Do contréario, corremos o risco de nos perder no meio das inimeras
observacgdes psicoldgicas que Kant faz em seus textos do periodo pré-critico. Assim, ndo séo

suas consideracgdes sobre o sentimento moral, as doengas mentais ou as fantasias que vamos

5 Adickes, Erich: “Einleitung in die Abhandlung des handschriftlichen Nachlasses”. In: HN, AA 14: xlix;
Buchner, Edward: 4 study of Kant’s psychology, with reference to the critical philosophy. Lancaster, 1897;
Dessoir, Max: “Kant und die Psychologie.” Kant-Studien 29, 1924, 98-120; Kim, Soo: Die Entstehung der
Kantischen Anthropologie und Ihre Beziehung zur empirischen Psychologie der Wolffschen Schule. Frankfurt
1994, 60; Meyer, Jirgen: Kants Psychologie. Berlin 1870; Satura, Vladimir: Kants Erkenntnispsychologie. Bonn
1971, 21; Sturm: “Kant on empirical psychology.” Opus cit.; Zammito, John: Kant, Herder and the birth of
anthropology. Chicago 2002, 379

¢ J& foi observado que ha uma mudanca na concepcdo de Kant. Ver, por exemplo, Brandt, Reinhard e Stark,
Werner: “Einleitung®. In: V-Anth, AA 25, viii; Sturm, Thomas: Kant und die Wissenschaften vom Menschen.
Paderborn 2009, 186-191. Entretanto, até onde sabemos, ela ainda néo foi satisfatoriamente explicada.

" MSI, AA 02: 398-406

Kant e-Prints. Campinas, Série 2, v. 6, n. 2, p. 59 - 70, jul.- dez., 2011



A QUESTAO DA PSICOLOGIA EMPIRICA NO PERIODO PRE-CRITICO: EXPLICANDO UMA 62
RUPTURA NO PENSAMENTO KANTIANO

Saulo de Freitas Araujo

aqui analisar, mas somente aquelas referentes a definicdo e a fungdo da psicologia empirica
em relacdo ao conhecimento filosofico, especialmente & metafisica. Esperamos, assim,
apresentar um fundamento claro para nosso juizo sobre a existéncia da referida modificacéo e,
ao mesmo tempo, oferecer um critério em funcdo do qual nossa hipétese de trabalho devera
ser julgada.

Como é sabido, o principal texto psicolégico que Kant toma como base para suas
prelecdes e, por conseguinte, para suas reflexdes tedricas sobre a psicologia é a Metaphysica
de A. Baumgarten (1714-1762),% discipulo e continuador da obra de C. Wolff (1679-1754).°
Infelizmente, porém, os documentos que testemunham essa relacdo inicial de Kant com a
psicologia empirica sdo escassos. Embora tenhamos ja na Metafisica Herder’® uma amostra
do conteudo de suas prelecdes sobre a psicologia empirica entre 0s anos 1762 e 1764, é
somente em Nachricht von der Einrichtung seiner Vorlesungen in dem Winterhalbenjahre
von 1765-1766 (NEV)! que aparece, pela primeira vez, uma clara, porém curta indicago do
estatuto da psicologia empirica e de sua relacdo com a metafisica. A propdsito desta Gltima,
depois de enunciar sua ado¢do do compéndio de Baumgarten, afirma Kant: "Eu comeco,
entdo, apods uma pequena introducdo, com a psicologia empirica, que é propriamente a ciéncia
metafisica da experiéncia do homem."*?

Esta breve passagem deve ser entendida a partir de dois pontos de vistas, que estdo
intimamente relacionados. Num primeiro plano, as preocupacfes de Kant sdo puramente
pedagdgicas e dirigem-se contra o ensino dogmatico e abstrato de filosofia para os jovens que
entdo iniciavam seus estudos universitarios. De acordo com ele, seria preciso repensar o modo

de ensinar filosofia, que deve, antes de tudo, respeitar o desenvolvimento natural do homem:

Uma vez que o progresso natural do conhecimento humano se apresenta de forma tal que o
entendimento s6 se forma inicialmente com a passagem da experiéncia aos juizos intuitivos, e
destes aos conceitos; e que, em seguida, esses conceitos sdo conhecidos pela razdo em relacéo

® Baumgarten, Alexander: Metaphysica. In: HN, AA 17: 1-226

% Vamos aqui ignorar, em funcdo das limitacBes de tempo e espaco, as eventuais diferencas entre Wolff e
Baumgarten em relacdo a pontos especificos de suas teorias psicolégicas, como, p. ex., no que diz respeito a
doutrina da harmonia pré-estabelecida. Ver, sobre este ponto, Casula, Mario: “Die Lehre von der pristabilierten
Harmonie in ihrer Entwicklung von Leibniz bis A. G. Baumgarten”. In: Akten des Il. Internationalen Leibniz-
Kongress. Hannover, 17-22 Juli 1972. Band Ill. Wiesbhaden, 1975, 397-414; e também Mirbach, Dagmar:
“Einfithrung: Baumgartens Metaphysica und Baumgartens Metaphysik”. In: Alexander Gottlieb Baumgartens
Metaphysik. Mit einer Einfiihrung, einer Konkordanz und einer Bibliographie von Dagmar Mirbach. Jena 2004,
ix-xxiii. O que nos interessa aqui € apenas assinalar a enorme semelhanca na concepgéo de psicologia empirica e
de seu lugar na fundamentacéo da filosofia.

'9v-MP/Herder, AA 28: 143f., 850-856, 924-931

1 NEV, AA 02: 303-313 (Todas as citacdes sdo traduzidas diretamente do original em alemao)

12NEV, AA 02: 309 — énfase no original
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a seus fundamentos e conseqiiéncias, e, finalmente, em um todo organizado através da ciéncia,
a instrucéo tera, pois, que tomar o mesmo caminho.™

Nesse primeiro sentido, entdo, a psicologia empirica teria um importante papel
pedagogico na formacdo filosdfica, ao fornecer ao jovem estudante uma maior familiaridade
com sua propria experiéncia de vida, que serviria entdo de base para as tarefas mais abstratas
do entendimento e da razdo.

Segundo nossa interpretacdo, contudo, a significacdo da psicologia empirica ndo deve
ser entendida apenas nesse plano pedagdgico. H& ainda um segundo plano de anélise,
indicado pelo proprio Kant ao longo desse mesmo texto, que diz respeito a questdo do método
préprio da metafisica. Logo no inicio de suas consideracBes sobre esta Ultima, ele se refere a
Untersuchung Uber die Deutlichkeit der Grundsétze der natiirlichen Theologie und der Moral
(UDGTM) — a Preisschrift de 1764 — e reafirma a distin¢gdo entre 0 método sintético da
matematica e o método analitico da filosofia, enfatizando sua confianga nesta primeira

solucdo do problema da metafisica. Vale aqui lembrar o seu diagnéstico aquela época:

O verdadeiro método da metafisica €, no fundo, idéntico aquele que Newton introduziu na
ciéncia da natureza e que gerou para ela conseqiiéncias tdo vantajosas. Segundo este método,
deve-se buscar, através de experiéncias seguras, €, se necessario, com o auxilio da geometria,
as regras segundo as quais certos fenbmenos na natureza ocorrem. ... Do mesmo modo na
metafisica: buscai, através de uma experiéncia interna segura, isto é, através de uma
consciéncia imediata evidente, aquelas caracteristicas que certamente residem no conceito de
uma propriedade geral qualquer; e mesmo que ainda ndo conhegais toda a esséncia da coisa,
podeis vos servir seguramente daquelas caracteristicas para deduzir muitos aspectos da coisa
em questdo.™*

Voltando ao texto da NEV, podemos dizer entdo que, pelo menos até aqui, Kant se
mantém fiel & investigacdo de 1764 (UDGTM) e acredita firmemente ter encontrado uma
solucdo para o problema da metafisica, como também testemunha sua carta a J. H. Lambert
(1728-1777) de 31 de dezembro de 1765."> Nessa perspectiva, a psicologia empirica, ao
fornecer tais experiéncias imediatas seguras, desempenharia um papel vital na fundamentacéo
de um novo conhecimento metafisico, livre das especulacbes e fantasias tradicionais
derivadas dedutivamente de definigdes iniciais arbitrarias. 1sso equivale a dizer que se Kant
recusa explicitamente, por um lado, as solu¢Bes de seus antecessores (p. ex. em relacdo a
natureza dos espiritos e da alma), ele parece ainda alimentar, por outro, uma esperanca em

relacdo a possibilidade de se alcancar a esséncia das coisas em si mesmas, desde que esta seja

¥ NEV, AA 02: 305
¥ UDGTM, AA 02: 286 — énfase no original
5 Br, AA 10: 55f.
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alcancada através do método analitico, que parte ndo de defini¢des, mas sim de intuicGes
empiricas evidentes.

Tendo esclarecido entdo o contexto da curta, porém significativa afirmacdo de Kant
sobre a psicologia empirica na NEV, parece-nos agora oportuno indicar, ainda que de forma
breve, sua relagdo com a tradicdo de Wolff e Baumgarten. Ora, mesmo que Kant
eventualmente ndo tenha tido um contato profundo com a metafisica de Wolff, como nos quer
fazer crer Ecole,'® podemos dizer, apés uma analise do referido compéndio de Baumgarten,
que hd de fato uma convergéncia geral de posicdes. Tanto em Wolfft’ quanto em
Baumgarten,® a justificativa para a filiacdo da psicologia — entendida sempre como ciéncia da
alma — a metafisica é exatamente a de que ela serve de fundamento para a l6gica, a teologia e
a filosofia pratica. Parece-nos justo afirmar, pois, que Kant se mantém até aqui fiel a Wolff e
Baumgarten no que diz respeito a concep¢do geral de psicologia e a sua relacdo com o
conhecimento filosofico.

O segundo e ultimo momento de nossa analise diz respeito a Dissertacdo de 1770
(MSI), na qual uma mencao explicita a psicologia empirica aparece novamente. No paragrafo

12, afirma Kant:

Tudo o que, enquanto objeto, se relaciona com os nossos sentidos é um fendmeno, mas aquilo
que contém apenas uma forma singular da sensibilidade, sem tocar os sentidos, pertence a
intuicdo pura (isto &, uma intuicdo vazia de sensagdes, mas nem por isso intelectual). Os
fendmenos sdo examinados e discutidos, em primeiro lugar, na medida em que pertencem ao
sentido externo, na FISICA; em seguida, como fendmenos do sentido interno, na
PSICOLOGIA empirica. A intui¢do pura (humana), porém, ndo € um conceito universal ou
I6gico sob o qual, mas é um conceito singular no qual qualquer sensivel é pensado e, por
consequiéncia, contém os conceitos de espaco e de tempo. E ja que esses ultimos, no que diz
respeito a qualidade, ndo determinam nada do sensivel, eles sdo objetos da ciéncia apenas no
que se refere & quantidade.*®

Essa passagem contém varios elementos importantes. De acordo com nossa
interpretacdo, o contexto dentro do qual a psicologia empirica estd aqui inserida de forma
alguma pode ser comparado aquele da NEV. Comecando pela sua definicdo, ela aparece aqui,

pela primeira vez, como ciéncia dos fenémenos do sentido interno. Isso pressup@e, por sua

vez, a distin¢do radical entre phenomena e noumena, que também aparece aqui pela primeira

18 Ecole, Jean: “De la connaissance qu’avait Kant de la métaphysique wolffienne, ou Kant avait-il lu les
ouvrages métaphysiques de Wolff?”” In: Nouvelles etudes et nouveaux documents photographiques sur Wolff. Ed.
J. Ecole Hildesheim 1997, 152-167

Y Wolff, Christian: Einleitende Abhandlung iber Philosophie im allgemeinen. Ubersetzt, eingeleitet und
herausgegeben von Giinter Gawlick und Lothar Kreimendahl. Stuttgart-Bad/Cannstatt 2006, § 90, 92, 96; and
also Wolff: Psychologia empirica. In: Christian Wolff’'s Gesammelte Werke, Abtl. II. Bd. 5. Ed. J. Ecole.
Hildesheim 1964, § 7-9

'8 Baumgarten: Opus cit., § 502

19 MSI, AA 02: 397 — énfase no original
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vez,? e traz como consequéncia a impossibilidade de se chegar & esfera do supra-sensivel pela
via do sensivel. Em outras palavras, a psicologia ndo pode mais servir de fundamento seguro
para um suposto conhecimento da natureza da alma e de Deus, que pertencem ao mundo
inteligivel.

A passagem acima referida revela também a grande novidade da Dissertacédo de 1770,
a saber, a tese da idealidade do espaco e do tempo, que acarreta uma segunda modificacéo
importante no estatuto da psicologia empirica. Como intui¢cdes puras, espaco e tempo passam
a ser objetos exclusivos da matematica pura, ciéncia puramente formal, que "exp&e a forma de
todo 0 nosso conhecimento sensitivo".”* Em fungdo disso, a matematica passa a servir de
modelo e fundamento para toda ciéncia dos fenémenos (fisica e psicologia). Nas palavras de
Kant, "é o érganon de qualquer conhecimento intuitivo e distinto ".?> Consequentemente, a
psicologia empirica — definida agora como ciéncia dos fendmenos do sentido interno — passa a
necessitar de uma base matematica para sua realizacéo.

Mas a Dissertagdo traz ainda uma terceira modificacdo vital em relacdo & NEV de
1765. No paragrafo 8, Kant apresenta uma nova defini¢do de metafisica, a saber, “a filosofia
que contém os primeiros principios do uso do entendimento puro”. ... “Assim”, continua ele,
“visto que em metafisica ndo se acham principios empiricos, os conceitos nela encontrados
ndo devem ser procurados nos sentidos, mas na propria natureza do entendimento puro”.?® E
mesmo que ele ja tivesse indicado no segundo capitulo da segunda parte dos Sonhos de Um
Visionario (TG) uma nova concep¢do de metafisica como “ciéncia dos limites da razéo
humana”,?* é na Dissertacdo que encontramos uma elaboragdo mais clara desta nova ideia e
também de suas consequéncias.”> A psicologia empirica, a partir de agora, esta banida para
sempre da metafisica e deve se limitar ao que aparece no sentido interno. Por conseguinte, nao
pode mais ser vista como uma ciéncia metafisica. Entretanto, como ciéncia dos fenédmenos do
sentido interno, ela ainda é pensada como possivel.

Chegamos, assim, ao fim de nossa andlise. Esperamos ter demonstrado

satisfatoriamente que, ao contrario do que consta na maior parte da literatura secundaria, ha

2MslI, AA 02: 392

L MSI, AA 02: 397f.

2 MslI, AA 02: 398

2 MSI, AA 02: 395 — énfase no original

2 TG, AA 02: 368 — énfase no original

2 Seguimos aqui a interpretagdo de Beiser (in Beiser, Frederick: “Kant’s intellectual development”. In: The
Cambridge Comapnion to Kant. Ed. P. Guyer. Cambridge 1992, 26-61), segundo a qual ha uma compatibilidade
entre MSI e TG. Isso vai de encontro a interpretagdes mais tradicionais, como as de Vleeschauwer (in
Vleeschauwer, Herman: The development of Kantian thought: The history of a doctrine. London, 1962) e
Zammito (in Zammito: Opus cit.), que véem na Dissertacdo uma ruptura radical com o ceticismo dos Sonhaos.
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uma alteracdo gradual, porém significativa, na concepcdo de Kant sobre o estatuto da
psicologia empirica e suas possiveis relacbes com a filosofia. E que, além disso, tal
modificacdo ja se faz presente no proprio periodo pré-critico. E preciso investigar ainda, nos
préximos 10 anos que antecedem a publicacdo da primeira edi¢do da Critica da Razédo Pura
(KrV) (1771-1781), a relacdo entre a psicologia empirica e o inicio dos cursos sobre
Antropologia que Kant passa a oferecer e dos quais temos testemunhos abundantes nas
Vorlesungen tber Anthropologie.?® De qualquer modo, acreditamos ter oferecido em nossa
interpretacdo o contexto inicial a partir do qual Kant vai progressivamente diminuindo seu
entusiasmo em relagdo a psicologia empirica, até culminar naquilo que nos parece ser uma
“tripla negativa”: 1) seu banimento oficial da metafisica ja na primeira edigdo da KrV em
1781;%" 2) a recusa de seu status como ciéncia propriamente dita nos MAN em 1786;% 3) sua
completa dissolucdo enquanto disciplina auténoma na Anthropologie in pragmatischer
Hinsicht in 1798.2° Esperamos, assim, fazer justica & originalidade e & profundidade do
pensamento de Kant, oferecendo, simultaneamente, uma melhor contextualizagdo de suas

relacGes com a psicologia empirica, que ainda necessitam de mais investigacoes.
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