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Resumo: A relacdo entre a psicologia empirica e o projeto de uma antropologia pragmatica
no pensamento de Kant tem sido frequentemente discutida na literatura secundaria. No
entanto, ndo ha consenso entre os intérpretes de Kant sobre o sentido exato desta relacdo. O
objetivo do presente trabalho € contribuir para um maior esclarecimento a respeito deste tema,
investigando a relacdo entre psicologia empirica e antropologia no pensamento kantiano nas
décadas de 1760 e 1770. Nossa analise sugere que até a primeira metade da década de 1770
Kant utiliza os termos ‘psicologia empirica’ e ‘antropologia’ de forma quase idéntica, e que
somente a partir da segunda metade desta mesma década ele introduz uma distin¢cdo mais
clara e fundamental entre ambas as disciplinas.

Palavras-chave: Kant; psicologia empirica; antropologia pragmatica.

Abstract: The relationship between empirical psychology and the project of a pragmatic
anthropology in Kant’s thought has been frequently discussed in the secondary literature.
However, there is no consensus among Kant’s interpreters on the exact nature of this
relationship. The aim of this paper is to contribute to a better understanding of this topic, by
analyzing the relationship between empirical psychology and anthropology in Kant’s thought
in the decades of 1760 and 1770. Our analysis suggests that until the first part of the 1770s,
Kant uses the terms ‘empirical psychology’ and ‘anthropology’ almost identically, and that
only in the second half of that decade he introduces a more clear and fundamental distinction
between both disciplines.
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1. INTRODUCAO

As contribuicGes de Immanuel Kant (1724-1804) para o campo da psicologia tém sido
explicitamente reconhecidas na literatura secundaria especializada (e.g. Araujo, 2011;
Gouaux, 1972; Hatfield, 1992; Leary, 1978, 1982; McDonough, 1995; Mischel, 1967; Nayak
e Sotnak, 1995; Sturm, 2001, 2006, 2009; Westphal, 1995). Menciona-se, por exemplo, com
certa frequéncia, a importante questdo da relagdo entre as concepgdes kantianas sobre a
psicologia empirica e seu projeto de uma antropologia pragmatica. Na literatura filosofica,
muitos estudos tém buscado esclarecer as ideias presentes na antropologia de Kant (e.g.
Bonaccini, 2010; Brandt, 1999; Frierson, 2003; Jacobs e Kain, 2003; Louden, 2000; Perez,
2009, 2010, 2013; Schmidt, 2007; Wilson, 2006; Zammito, 2002) e compreender melhor a
relacdo entre a antropologia e a psicologia em seu sistema filosofico (e.g. Borges, 2003;
Fulgéncio, 2006; Gomes, 2005; Hatfield, 1998; Leary, 1982; Leite, 2014; Sturm, 2009).

O debate sobre esta relacdo em Kant ndo é, porém, um fendmeno exclusivo dos
séculos XX e XXI. Pelo menos dois nomes significativos na histéria da psicologia do final do
século XVIII e inicio do XIX parecem ter se deparado com a questdo e considerado a
Antropologia de um Ponto de Vista Pragmatico (1798) de Kant como um projeto de
psicologia. O filésofo alemédo Friedrich August Carus (1770-1807), autor do classico Histéria
da Psicologia (Geschichte der Psychologie, 1808), trata de forma razoavel a Antropologia
kantiana em seu livro. Segundo ele, a “psicologia metafisica” foi se transformando ao longo
do século XVIII em “antropologia” e enquanto “doutrina psicologica do homem”
(psychologische Menschenlehre) foi muitas vezes contraposta a “antropologia corporal ou
médica”. Neste sentido, ela deixou de ser uma doutrina hiperfisica do espirito para se tornar
muito mais uma doutrina para 0 homem (Carus, 1808/1990, p. 692). Além disso, Carus afirma

gue a antropologia pragmatica de Kant comprova o sentido pratico-psicolégico de seu autor?.

2 Depois de apresentar as concepcdes psicoldgicas de Kant, Carus mostra claramente que contetidos e questdes
de psicologia e antropologia estavam misturados nas obras de muitos autores alemaes do periodo, havendo
inclusive algumas tentativas de se definir com maior exatiddo o que realmente pertencia a cada um destes
campos. Por exemplo, nas seguintes obras: K. C. E. Schmid, Psicologia Empirica (Empirische Psychologie,
1796); L. H. Jacob, Eshogo da Doutrina Empirica da Alma (Grundriss der Erfahrungsseelenlehre, 1791); J. C.
Hoffbauer, Primeiros Principios de Ldgica com um Esbogo da Doutrina Empirica da Alma (Anfangsgriinde der
Logik, nebst einem Grundrisse der Erfahrunsseelenlehre, 1794); M. A. Flemming, Manual de Psicologia
Empirica Geral (Lehrbuch der allgemeinen empirichen Psychologie, 1796); C. H. L. Pdlitz, Da Antropologia
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O filésofo, psicologo e pedagogo alemdo, Johann F. Herbart (1776-1841), no prefacio
de seu Manual de Psicologia (Lehrbuch der Psychologie, 1816), cita como exemplos de obra
psicoldgica, entre outros, a Antropologia de Kant, a qual “permite uma leitura facil e
divertida”; Esbogo da Doutrina Empirica da Alma (Grundriss der Erfahrungs-Seelenlehre,
1810), de Johann C. Hoffbauer (1766-1827); e duas obras de Johann G. E. Maal} (1766-1823),
Sobre as Paixdes (Uber die Leidenschaften, 1805-1807) e Sobre os Sentimentos e Afetos
(Uber die Gefiihle und Affekte, 1811) (Herbart, 1816/1882, p. 4). Na introducio, Herbart diz
que 0 assunto da psicologia é “a percepgdo interna, 0 convivio com homens de diferentes
classes sociais, a observacdo dos educadores e homens de estado, as consideracdes dos
viajantes, historiadores, poetas e moralistas, e, finalmente, experiéncias com erros, doengas e
animais”; além disso, existiria, segundo ele, uma grande relagdo entre a psicologia ¢ “moral,
pedagogia, politica, filosofia da historia, arte” (Herbart, 1816/1882, p. 6).

Estas consideracbes de Herbart coincidem em muitos pontos com consideracdes de
Kant sobre sua antropologia. Além disso, a parte da obra referente a psicologia empirica, por
exemplo, apresenta consideracgdes sobre as capacidades cognitivas, afetivas e desiderativas do
homem. No tratamento da capacidade de desejar, Kant ¢ novamente citado: “As paixdes (Kant
as indicou primorosamente em sua Antropologia) ddo o mais impressionante espetaculo na
psicologia, e ao lado da loucura o mais triste” (Herbart, 1816/1882, p. 81 — italico no
original). De fato, em toda a psicologia de Herbart encontram-se conceitos utilizados por Kant
em sua antropologia, como, por exemplo, ‘representacdo’ (Vorstellung) e ‘determinagédo do
homem’ (Bestimmung des Menschen).

Além disso, os poucos manuais de histdria da psicologia, que tratam desta relacdo de
uma forma um pouco mais expressiva, também indicam que as concepcdes antropoldgicas de
Kant sdo de carater psicolégico e que a Antropologia de 1798 &, na verdade, uma obra de
psicologia. Klemm (1911, p. 65), por exemplo, diz que a Antropologia € a “principal obra de

psicologia” de Kant. Além disso, ele sugere que a psicologia das faculdades

Popular (Der popularen Anthropologie, 1795); F. Eugen, Ensaio Sobre um Guia Teérico-Préatico Para o
Autoestudo da Psicologia Empirica (Versuch einer theoretisch-praktisch Anleitung zum Selbststudium der
empyrischen Psychologie, 1800); A. Metz, Esboco de Antropologia de um Ponto de Vista Psiquico (Grundriss
der Anthropologie in psychischer Hinsicht, 1814). Curiosamente, a maioria destas obras estd praticamente
ausente das discussfes na literatura especializada sobre a antropologia kantiana e também na historiografia da
psicologia.

Kant e-Prints. Campinas, Série 2, v. 9, n. 2, p.27-57 jul.-dez., 2014



PSICOLOGIA EMPIRICA E ANTROPOLOGIA | 30
NO PENSAMENTO INICIAL DE KANT
Diego Azevedo Leite
Saulo de Freitas Araujo

(Vermdgenspsychologie), tratada na Antropologia kantiana, foi posteriormente influente em
importantes pensadores entre o final do século XVIII e inicio do XIX. Segundo Heidbreder
(1981, p. 52), Kant “escreveu, sob o titulo de Antropologia, o equivalente a uma psicologia
empirica”. E Miiller (1968, p. 311) afirma que uma vez que a psicologia racional foi
despojada de toda a validade, “s6 resta as pesquisas psicologicas um método empirico,
‘pragmatico’, que Kant denomina ‘Antropologia’”, sugerindo que esse método foi
apresentado na obra de 1798. Entretanto, mesmo que estes autores concordem que a
psicologia empirica de Kant é muito importante para a constituicdo de seu projeto
antropoldgico, ha também muita divergéncia nos detalhes das interpretaces.

Na literatura filoséfica, o problema € ainda maior, uma vez que ndo ha consenso nem
mesmo sobre o sentido geral da relacdo entre psicologia empirica e antropologia pragmatica
em Kant. Alguns autores afirmam que o papel de contetdos psicoldgicos ndo é crucial para o
projeto antropoldgico kantiano como um todo (e.g. Louden, 2000; Wilson, 2006). Para certos
intérpretes, o curso de geografia fisica seria muito mais importante para a constituicdo do
projeto kantiano de um conhecimento do homem (e.g. Erdmann, 1882; Wilson, 2006). Outros
defendem, ainda, a relevancia das reflexdes de Kant sobre ética (e.g. Stark, 2003; Zammito,
2002), cosmologia (Wilson, 2006), filosofia da historia (Wilson, 2006; Sturm, 2009; Louden,
2003; Wood, 2003) e pedagogia (Louden, 2000; Wilson, 2006) para a constituicdo de sua
antropologia.

Por outro lado, alguns trabalhos tém procurado mostrar que as nogdes kantianas sobre
psicologia sdo importantes ou centrais e imprescindiveis para o projeto antropoldgico. Por
exemplo, Leary (1982) defende que a divisdo da filosofia critica em trés partes (Razdo Pura,
Razdo Prética e Juizo) reflete a divisdo psicoldgica entre conhecimento, desejo e sentimento.
Para ele, Kant teria explicitado essa divisdo em todo seu trabalho de psicologia, “como, por
exemplo, em sua Antropologia de um Ponto de Vista Pragmatico” (Leary, 1982, p. 20). Além
disso, ele afirma que Kant buscou reformar a psicologia empirica através do uso de uma
“metodologia diferente”, que seria antropoldgica e baseada em observacdes do sentido
externo ao invés do interno, sendo isso estabelecido na Antropologia de 1798 (p. 23). Dessa
forma, renunciando a observacdo interna (a introspeccdo) e realizando observacgoes

sistematicas do comportamento humano no mundo, a psicologia empirica, segundo Leary,
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poderia se tornar uma ciéncia empirica melhor e mais Gtil a humanidade, pois tais observagdes
poderiam se transformar em leis da experiéncia e auxiliar as pessoas, durante suas vidas, a
tomar decisdes dificeis e fazer melhores escolhas de cursos de acdo, tendo por base este
conhecimento sobre o homem.

Igualmente, Hatfield (1998) aponta inimeras ligacdes entre antropologia e psicologia
na obra de Kant, principalmente na Antropologia de 1798, a qual conteria “a declaragdo mais
importante de suas concepcdes a respeito do conhecimento empirico da mente” (Hatfield,
1998, p. 423). Para ele, a novidade da antropologia kantiana seria apenas o seu carater
pragmatico, isto €, “0 uso de material psicologico para fornecer orientagdo para individuos a
fim de ajuda-los a evitar armadilhas cognitivas, alcancar auto-aperfeicoamento e se engajar
em um comportamento social efetivo” (Hatfield, 1998, p. 426).

Outro trabalho que segue uma linha semelhante de interpretacéo é o de Hinske (1999).
De acordo com ele, ha uma forte influéncia da psicologia empirica tradicional na antropologia
pragmatica de Kant, o qual “considerou a psicologia empirica evidentemente como um tipo de
antropologia”; neste sentido, “a antropologia pragmatica poderia ser entendida como uma
continuacdo da psicologia empirica com outros meios” (Hinske, 1999, p. 98). Além disso,
Hinske mostra que a ideia de um conhecimento pratico ou pragmatico ja vinha sendo
frequentemente relacionada a psicologia antes de Kant e que a relacdo entre psicologia e
filosofia moral também ja era amplamente reconhecida no periodo.® Finalmente, segundo
Sturm (2009), as investigacGes da antropologia kantiana constituem parte da histdria das
ciéncias empiricas do homem e isso deveria figurar precisamente nos manuais de historia da
psicologia, embora isso frequentemente ndo aconteca. Além disso, ele diz que: “do ponto de
vista atual, a antropologia pragmatica de Kant é muito mais psicologia do que antropologia
propriamente dita. Ela se ocupa com as formas, causas e funcdes do conhecimento, do
sentimento e do desejo humano, e com as formas e condi¢des da formagao do carater” (Sturm,
2009, p. 42).

As consideracdes anteriores permitem concluir que se ha, de um lado, o

reconhecimento de uma relacéo entre psicologia e antropologia em Kant, ndo existe, de outro,

® Nesta mesma direcdo, Klemme (1995) argumenta que ja existiam inGimeras semelhangas entre concepcdes de
psicologia e antropologia na prépria tradicdo filoséfica alema que precedeu Kant.
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um consenso sobre o sentido exato da mesma. Dai a necessidade de novas investigacdes sobre
o tema. Dada a impossibilidade, contudo, de investigar em um Gnico estudo toda a obra de
Kant, nosso objetivo no presente trabalho é analisar a relagdo entre psicologia empirica e
antropologia no pensamento kantiano entre as décadas de 1760 e 1770, que antecedem a
publicacdo da primeira edi¢do da Critica da Razao Pura em 1781.

Para alcancar nosso objetivo, o trabalho sera dividido em duas partes principais. Na
primeira, que vai desde a década de 1760 até a primeira metade da década de 1770, vamos
explorar a similaridade entre psicologia empirica e o que Kant denomina antropologia, a partir
dos seguintes critérios: a) terminologia, definicdo e objeto de estudo de ambos 0s campos; b)
sua posicdo no sistema filosofico de Kant; c) sua estrutura e conteido; e d) seu carater prético.
Na segunda parte, que abrange a segunda metade da década de 1770, vamos mostrar que Kant
estabelece uma distingdo mais clara e precisa, no ambito do conhecimento do homem, entre
conhecimento tedrico e conhecimento pragmatico. E somente a partir desta distingio que o
projeto antropoldgico de Kant passa a se caracterizar mais precisamente pelo ponto de vista
pragmatico e a se diferenciar de maneira mais nitida da nogéo de psicologia empirica. Apesar

disso, continua havendo certa proximidade entre as duas.

2. APROXIMACOES ENTRE PSICOLOGIA EMPIRICA E ANTROPOLOGIA

2.1. Terminologia, Definicdo e Objeto de Estudo

O primeiro aspecto que queremos ressaltar é a proximidade e, em alguns momentos, a
identidade dos termos “antropologia” e “psicologia empirica” para caracterizar um campo de
conhecimento determinado.

Na tradicdo alemd anterior a Kant, a psicologia empirica ja era inserida no campo da
metafisica. Assim, tendo ele ministrado ao longo de toda a sua carreira na Universidade de
Konigsberg o curso de metafisica, ele seguiu em varios aspectos esta tradicdo. Uma parte

substancial de seus primeiros cursos era baseada na Metaphysica de Alexander G.
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Baumgarten (1714-1762)* o qual conferia a0 campo a seguinte estrutura: 1) ontologia; 2)
cosmologia; 3) psicologia (empirica e racional) e 4) teologia natural®. A psicologia empirica,
portanto, era tradicionalmente inserida depois da cosmologia. Contudo, em Anuncio Sobre a
Organizagdo das Prelecbes do Semestre de Inverno de 1765/1766, publicado em 1765,

observamos a seguinte estrutura no curso de metafisica de Kant:

Eu devo comegar com a psicologia empirica, a qual é de fato a ciéncia metafisica do
homem baseada na experiéncia; pois no que se refere ao termo ‘alma’, nao seré ainda
permitido nesta sec¢do dizer que o homem possui uma. A segunda parte do curso
discutird a natureza corporea em geral. Esta parte sera retirada dos capitulos da
cosmologia que tratam da matéria, aos quais eu vou acrescentar um nimero de
escritos adicionais para completar o tratamento. Na primeira destas ciéncias (a qual,
por conta da analogia, é adicionada a zoologia empirica, isto é, a consideracdo dos
animais), deveremos examinar todo o fendmeno organico que se apresenta aos
nossos sentidos. Na segunda destas ciéncias, nés iremos considerar tudo que é
inorganico em geral. Uma vez que tudo no mundo pode ser subsumido sob estas
duas classes, eu devo, entdo, proceder & ontologia, a ciéncia que considera as
propriedades mais gerais das coisas. A conclusdo desta investigacdo conterd a
distingdo entre seres mentais e materiais, assim como a conexdo ou separa¢do dos
dois, e, portanto, a psicologia racional [...]. No fim, haverd uma reflexdo sobre a
causa de todas as coisas, em outras palavras, a ciéncia que se ocupa com Deus e 0
mundo (AA 2: 309 — italicos no original).

Esta passagem mostra que a ordem de exposicdo da metafisica neste curso ndo corresponde a
proposta de Baumgarten. Aqui, tem-se a seguinte ordem: 1) psicologia empirica; 2) fisica
(natureza corpdrea em geral); 3) ontologia; 4) psicologia racional; e 5) teologia. Portanto, ha
uma mudanca tanto na ordem das matérias quanto no contetido, uma vez que a fisica ndo era

parte da metafisica na tradicdo. Em Kant, ao contrério, a psicologia empirica e a fisica, que

* Na verdade, Kant também utilizou algumas vezes o manual de Friedrich Christian Baumeister (1709-
1785), Institutiones Metaphysicae (1736), mas tinha claras preferéncias pelo manual de Baumgarten. Em um
anuncio sobre o seu curso de metafisica do semestre de verdo de 1756 (segundo semestre de Kant como
professor na universidade), ¢ dito que sera utilizado o manual de Baumgarten com o seguinte acréscimo: “¢ mais
do que certo que o valor de uma coisa precisa ser determinado ndo pela facilidade do seu uso, mas pela sua
utilidade. [...] As dificuldades da escuriddo que parece rodear este manual mais Gtil e fundamental dentre todos
0s outros do seu tipo serdo removidas [...] através do cuidado com o curso e das elucidagdes escritas detalhadas”
(AA 1: 503). No anuncio do ano seguinte (semestre de verdo de 1757), Kant diz que ira utilizar tanto Baumeister
guanto Baumgarten e que, apesar deste Ultimo ser mais dificil, ele é também mais completo (AA 2: 10). Todas as
citacbes da obra de Kant serdo feitas, como é de praxe na literatura especializada, a partir da Edigdo da
Academia (Akademieausgabe), de acordo com o volume e o nimero das paginas. As tradugdes do aleméo séo de
nossa inteira responsabilidade.

> “Na metafisica serd contada a ontologia, a cosmologia, a psicologia, e a teologia natural” (Baumgarten,
1783/2004, p. 6, § 2). A psicologia deriva seus principios: “1) de uma forma mais detalhada a partir da
experiéncia, a psicologia empirica, 2) a partir do conceito abstrato da alma através de uma longa sequéncia de
silogismos, a psicologia racional” (Baumgarten, 1783/2004, p. 112, § 369).

Kant e-Prints. Campinas, Série 2, v. 9, n. 2, p.27-57 jul.-dez., 2014

33



PSICOLOGIA EMPIRICA E ANTROPOLOGIA | 34
NO PENSAMENTO INICIAL DE KANT
Diego Azevedo Leite
Saulo de Freitas Araujo

sdo conhecimentos relacionados com a experiéncia, sdo 0s primeiros a serem tratados dentro
do plano geral do curso.

No texto parcialmente preservado da primeira Prelecdo Sobre Metafisica ministrada
por Kant (1762-1764), observamos algo muito semelhante. E dito que “a metafisica contém
em si 1) antropologia, 2) fisica, 3) ontologia, 4) origem das coisas, Deus e 0 mundo, assim,
teologia” (AA 28: 911). Assim como no texto de 1765, ha aqui uma alteracdo na ordem da
exposicdo. Entretanto, ainda mais significativo é o fato de ele usar o termo “antropologia”
para se referir aos mesmos contetidos da psicologia empirica tratados no curso de 1765.
Podemos inferir dai que ambos os termos sdo utilizados nesse periodo como sinénimos, como
notam Wilson (2006) e Menzer (1911).

Outra aproximacdo diz respeito a definicdo da psicologia empirica como “ciéncia
metafisica do homem baseada na experiéncia”. Por um lado, esta ideia esta de acordo com a
tradicdo alemd@ da escola de Baumgarten, uma vez que este trata a psicologia como
conhecimento metafisico e baseado na experiéncia, como bem observa Araujo (2011). Por
outro lado, no entanto, Baumgarten define o objeto da psicologia empirica como sendo a
alma®, enquanto para Kant o objeto é o homem. N&o temos condicdes de afirmar com certeza
se essa mudanca terminoldgica implica uma mudanca conceitual profunda. Nao obstante, ha
uma divergéncia terminologica clara e provavelmente também alguma divergéncia conceitual,
pois, como diz Kant, a partir somente do curso de psicologia empirica ndo se pode dizer que o
homem possui uma alma. Parece haver aqui, portanto, uma separacao entre 0 objeto de estudo
‘alma’, que pertenceria provavelmente mais propriamente a psicologia racional, e 0 objeto
‘homem’, tratado na psicologia empirica, mas que, tradicionalmente, esta também muito
ligado a um estudo de antropologia, como argumenta Klemme (1995).

Em 1770, Kant apresenta uma segunda definicdo de psicologia empirica e do seu
objeto de estudo. Na sua Dissertacdo de 1770, ha uma mudanca do ambito préprio da
metafisica, que passa a se ocupar exclusivamente dos principios do entendimento puro. Com
essa reforma, a psicologia empirica € imediatamente excluida do campo metafisico, como
observa Araujo (2011). Seu novo propdsito, agora, é examinar e expor “os fendmenos [...] do

sentido interno”, assim como a fisica 0 faz em relagdo ao sentido externo (AA 2: 397).

®«A psicologia é a ciéncia dos predicados abstratos da alma” (Baumgarten, 1783/2004, p. 111, § 367).
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Observamos, portanto, que se em 1765 a psicologia empirica era a ciéncia metafisica do
homem, ela é agora um conhecimento dos fenbmenos do sentido interno. Isso pode ser
entendido como uma segunda divergéncia terminoldgica clara em relacdo a tradicdo de
pensamento de Baumgarten. Porém, é possivel que as expressdes ‘conhecimento empirico da
alma’, ‘conhecimento do homem’ e ‘conhecimento dos fendmenos do sentido interno’ ndo
impliqguem profundas divergéncias no plano conceitual, mas antes uma diferenca apenas de
énfase. Infelizmente, porém, ndo é possivel investigar esta questdo mais a fundo, devido a
auséncia de discussdes mais sistematicas sobre o assunto por parte de Kant neste periodo.

Posteriormente, na Prelecdo Sobre Antropologia, que Kant ministrou pela primeira
vez no semestre de inverno de 1772/73 (Collins), encontramos a seguinte definicéo:
antropologia € “ciéncia do homem” (AA 25: 7). H4, assim, uma convergéncia terminolégica
entre a definicdo de antropologia neste curso e a definicdo de psicologia empirica no Anuncio
de 1765. Ao mesmo tempo, pelo menos até aqui, ndo ha nada que exclua a possibilidade de
gue também o conhecimento empirico dos objetos do sentido interno seja idéntico ou muito
similar ao conhecimento do homem. Além disso, nesta mesma prelecdo sobre antropologia,
Kant discute o fato de que a ciéncia do homem (antropologia) foi considerada
tradicionalmente como parte da metafisica. Segundo ele, isso ¢ um erro, porque “a metafisica
ndo tem nada que ver com 0 conhecimento da experiéncia” (AA 25: 8). Sendo assim, ele
conclui: a “psicologia empirica pertence tdo pouco quanto a fisica empirica a metafisica” (AA
25: 8).

Notamos, portanto, que no inicio de seus cursos sobre antropologia, em 1772, Kant
ainda ndo fazia uma distincdo entre antropologia e psicologia empirica. Mesmo tendo
introduzido na Dissertacdo de 1770 uma nova defini¢cdo de psicologia empirica (ciéncia dos
fendmenos do sentido interno), ele continuou a entendé-la igualmente como ciéncia do
homem. O importante agora é que essa ciéncia do homem (seja antropologia ou psicologia
empirica) ndo faz mais parte da metafisica. No entanto, como campo de conhecimento
empirico, ela parece tratar dos mesmos assuntos da psicologia empirica (fenémenos do
sentido interno). Tudo isso nos leva a questionar a tese segundo a qual Kant, nos seus

primeiros cursos de antropologia, a entendia como um conhecimento essencialmente distinto
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da psicologia empirica (e.g., Wilson, 2006, p. 7ff.)". Se assim fosse, por que ele a mencionaria
de forma tdo explicita e tdo proxima a antropologia logo na introducao de seu primeiro curso?

O mesmo parece acontecer na Prelecdo Sobre Metafisica da metade da década de
1770, na qual Kant inicia um raciocinio a respeito da psicologia empirica, definida como
“doutrina da experiéncia dos aparecimentos da alma”, e, em seguida, a trata como
“conhecimento do homem” (AA 28: 224). No entanto, “conhecimento do homem” ¢
precisamente 0 que caracteriza, no curso de 1772/73, a antropologia. Além disso, ainda neste
curso, Kant também define a psicologia empirica novamente como conhecimento dos objetos
do sentido interno na medida em que séo retirados da experiéncia (AA 28: 222). Ha, portanto,
também uma aproximacéo do sentido interno com a alma, na medida em que isso se relaciona
com a experiéncia. No outro texto relacionado a prelecdo de antropologia de 1772/73
(Parow), ocorre 0 mesmo. Nela, se diz que psicologia empirica ¢ “conhecimento empirico da
alma” e que a “alma é um objeto do sentido interno” (AA 25: 243). Portanto, assim como na
prelecdo sobre metafisica, temos aqui a definicdo da psicologia empirica como conhecimento
do sentido interno, com o acréscimo, porém, de que a ‘alma’ € o seu objeto. Ndo é
esclarecido, contudo, o que Kant entende por alma nesse ponto. A mesma vagueza observada
anteriormente se repete, sendo ainda possivel pensar que a ciéncia do homem, da alma ou do
sentido interno, na medida em que se relaciona com a experiéncia, trata do mesmo

conhecimento.

2.2. Posicéo no Sistema Filosofico

Um segundo ponto de proximidade entre a psicologia empirica e a antropologia, neste
periodo, diz respeito a certo paralelo com a fisica empirica. Kant apresenta, em seu curso de
metafisica da metade da década de 1770, uma estrutura parcial de seu sistema filosofico. Ele
diz que a natureza como soma de todos o0s objetos dos sentidos (fisiologia) pode ser dividida

de acordo com o seu objeto. Assim, tem-se a fisiologia do sentido interno e a fisiologia do

" Wilson esté correto em afirmar que o projeto antropolégico de Kant excede, em muitos aspectos, a psicologia
empirica de Baumgarten. Entretanto, a concep¢do de Kant a respeito da psicologia empirica, embora seja
fortemente baseada em Baumgarten, j& ndo é equivalente a esta desde a fase inicial de seu pensamento, como
iremos mostrar adiante.
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sentido externo; esta é fisica, aquela é psicologia, e ambas podem ser empiricas e racionais
(AA 28: 222). A psicologia empirica € o conhecimento dos objetos do sentido interno na
medida em que sdo retirados da experiéncia; a fisica empirica é o conhecimento de objetos do
sentido externo na medida em que eles sdo retirados da experiéncia (AA 28: 222). Nem a
psicologia empirica nem a fisica empirica, diz Kant, pertencem a metafisica, pois ambas séo
doutrinas da experiéncia, ao passo que a metafisica € uma ciéncia da razao pura (AA 28: 223).

Este mesmo paralelo € visto, porém, j& no Andncio de 1765, quando Kant coloca a
fisica imediatamente depois da psicologia empirica em sua estrutura do curso de metafisica.
Mas ja na prelecdo de metafisica do periodo (1762-64) podemos dizer que ele faz 0 mesmo,
embora ele tenha preferido utilizar 0 termo “antropologia” ao invés de “psicologia empirica”,
como mostramos. Nestes dois casos, a psicologia empirica e a fisica sdo tratadas como
conhecimentos da experiéncia que antecedem as discussdes mais abstratas da metafisica,
preparando, assim, também os alunos para elas.

Em Ensaio Para Introduzir o Conceito de Grandezas Negativas na Filosofia,
publicado em 1763, 0 mesmo pode ser observado. Nele, hd uma diviséo implicita da doutrina
da natureza em doutrina dos corpos (fisica) e doutrina da alma (psicologia), e uma aplicacao
de conceitos matematicos a estes dois ambitos. Igualmente, na Dissertacédo de 1770, pode-se
observar tal paralelo. Apos limitar o campo da metafisica aos principios do entendimento puro
e excluir a parte empirica de seu escopo, Kant diz que a psicologia empirica e a fisica
empirica lidam com fendmenos da experiéncia; a primeira, com as do sentido interno, e a
segunda, com os do sentido externo, como vimos. Portanto, existe um paralelo entre a
psicologia empirica e a fisica empirica desde a década de 1760 e que se mantém até a década
seguinte.

Na introducdo do novo curso de antropologia em 1772/73 (Collins), esse mesmo
paralelo ¢é estabelecido: a antropologia “tem uma semelhanga com a fisiologia do sentido
externo [fisica], na medida em que em ambas as causas do conhecimento sdo tomadas a partir
da experiéncia e observacao” (AA 25: 7 — italicos nossos). Assim como 0s conhecimentos da
fisica empirica sdo tomados a partir da experiéncia e observacdo, também o sdo o0s
conhecimentos da psicologia empirica. No novo curso de antropologia, porém, Kant diz que é

na antropologia que isso ocorre e ndo faz nenhuma distin¢do entre esse conhecimento e a
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psicologia empirica. Portanto, somos levados uma vez mais a concluir que Kant esta tratando
‘psicologia empirica’ e ‘antropologia’ como sinbnimos.

Na introducdo da Prelecdo sobre Antropologia de 1772/73 (Parow), Kant volta a se
referir ao paralelo entre a psicologia empirica e a fisica. Ele diz que “a psicologia empirica é
um tipo de doutrina da natureza” que “trata dos aparecimentos da nossa alma que constituem
um objeto do nosso sentido interno, e certamente da mesma forma como a doutrina da
natureza empirica, ou fisica, trata dos aparecimentos [do sentido externo]” (AA 25: 243). Em

outra passagem, o mesmo paralelo é observado:

Uma vez que temos, agora, porém, j& um grande conjunto desta fonte das agdes
humanas, ou dos varios aparecimentos (Erscheinungen) da alma, principalmente por
conta de escritores ingleses, podemos apresentar essa doutrina assim como a fisica
[...]. Enquanto ela [psicologia empirica] esteve anexada a metafisica, e ndo foi
apresentada de forma particular, sua extensdo esteve muito reduzida. Ela merece
também um curso particular, em parte, porque ela ndo pertence absolutamente a
metafisica, em parte, porque ela pode ser aprendida por todos sem que as ciéncias
precedentes® sejam necessérias (AA 25: 243-244).

Ou seja, em ambos os textos do curso de antropologia do mesmo periodo, Kant apresenta na
introducdo um paralelo com a fisica empirica; no entanto, em um texto, ele usa o termo
“psicologia empirica” e, no outro, “antropologia”. Outro ponto interessante, neste trecho, ¢ o
fato de Kant dizer que a psicologia empirica ja € bastante grande e merece um curso
académico particular, assim como a fisica. Tal ideia também tem uma grande semelhanga com
o texto de Collins:
A psicologia empirica pertence tdo pouco quanto a fisica empirica a metafisica. Se
nés tratarmos o conhecimento do homem como uma ciéncia particular, entdo
teremos muitas vantagens: pois 1) ndo sera preciso aprender junto com ela toda a
metafisica; 2) antes que uma ciéncia chegue a organizacdo e a regularidade da
disposi¢do, ela precisa ser estudada sozinha nas academias: este € o Gnico meio de

levar uma ciéncia a uma certa elevacao; isso pode nao se realizar, porém, na medida
em que a ciéncia ndo é separada precisamente (AA 25: 8).

E isso também pode ser encontrado no curso de metafisica ministrado em meados da década
1770:

® Provavelmente, seguindo Baumgarten, ontologia e cosmologia.
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[...] a doutrina da experiéncia dos aparecimentos da alma ndo chegou a qualquer
sistema, de forma que ela pudesse ter constituido uma disciplina académica
separada. Se ela fosse tdo grande quanto a fisica empirica, ela teria sido separada da
metafisica pela sua vasta extensdo. Mas porque ela era pequena e ndo se quis abrir
méo dela completamente, ela foi colocada na metafisica junto com a psicologia
racional, e o costume ndo pode ser facilmente abolido. Mas agora ela ja se tornou
bastante grande e ela ird adquirir uma magnitude aproximadamente tdo grande
quanto a da fisica empirica. Ela também merece ser exposta separadamente, assim
como a fisica empirica; pois o conhecimento do homem de nenhuma forma é
inferior ao conhecimento dos corpos; de fato, de acordo com o valor, ela é muito
mais preferivel do que esta. Se ela se tornar uma disciplina académica, estara em
posicdo de obter a sua magnitude completa (AA 28: 224 — itdlicos no original).

Neste curso, como no de antropologia, especialmente no texto de Parow, € dito que: 1) a
psicologia empirica j& se tornou bastante grande; 2) ela também merece ser exposta em um
curso separado, assim como a fisica empirica. Contudo, no texto de Collins, a ideia de um
curso separado, em que ndo seja preciso aprender toda a metafisica, é relacionada ao
conhecimento do homem — que é mencionado também no trecho do curso de metafisica como
se fosse um sinénimo de psicologia empirica. Isso poderia ser interpretado de duas formas: ou
Kant esta dizendo que gostaria de criar um curso de psicologia empirica, assim como fez com
o de antropologia; ou ele estd justificando a criacdo de seu novo curso de antropologia e,
também nesse ponto, tratando a psicologia empirica e a antropologia como 0 mesmo tipo de
conhecimento. Considerando a primeira op¢do, poder-se-ia entdo perguntar: se a psicologia
empirica havia se tornado um conhecimento assim tdo grande e tdo promissor, se ela também
merecia ser tratada como uma disciplina académica separada que poderia atingir, dessa forma,
uma grande magnitude, por que Kant ndo se esforgou para tornar isso realidade e criar entdo
um curso académico separado também para a psicologia empirica? Uma resposta plausivel

para isso €: ele de fato o criou e o chamou inicialmente de antropologia.

2.3. Estrutura e Contetdo

Uma terceira convergéncia entre psicologia empirica e antropologia pode ser
observada na estrutura e no conteudo dos cursos de antropologia, assim como na parte

referente a psicologia empirica nos cursos de metafisica do periodo em analise.
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Em primeiro lugar, ha algumas semelhancas com Baumgarten®: um exame de vaérias
faculdades da alma humana. Por exemplo, na prelecdo sobre metafisica de 1762-64, ha na
parte da psicologia empirica uma discussdo sobre a capacidade de ficcdo, que é uma das
faculdades da alma discutidas por Baumgarten em sua obra, mantendo inclusive 0 mesmo
nome. Nesta discussdo, Kant utiliza conceitos como: ficcdo, quimera, sonhos. Os trés termos
sdo utilizados por Baumgarten exatamente no mesmo lugar (Baumgarten, 1783/2004, p. 134,
8 439, p. 135, § 442). Também no texto Grandezas Negativas sdo discutidas, na parte
referente a doutrina da alma, questbes relacionadas ao prazer e desprazer; sensacao interna;
sentimento; indiferenca; aversdo; desejo; e outros (AA 2: 180ff.) — conteudos muito
semelhantes aos discutidos por Baumgarten em sua psicologia empirica (e.g. Baumgarten,
1783/2004, p. 150ff., p. 155ff.). Podemos perceber, portanto, que a influéncia de Baumgarten
na concep¢do de Kant acerca da psicologia empirica nesse periodo parece ser grande. Por
outro lado, Kant faz referéncia também a obra Dom Quixote, ao Emilio de Jean-Jacques
Rousseau, a Maomé e a John Milton. Isso indica que desde este periodo Kant ja utilizava toda
a literatura que conhecia para fazer acréscimos e aprimorar a psicologia empirica de
Baumgarten. Isso indica que, desde o periodo inicial, embora a psicologia empirica de Kant
seja baseada na de Baumgarten, ela ndo € idéntica a esta.

Em dois textos de 1764, ObservacGes Sobre o Sentimento do Belo e do Sublime e
Ensaio Sobre as Doengas Mentais, Kant comega a divergir mais explicitamente da tradi¢éo
representada por Baumgarten no que diz respeito aos conhecimentos empiricos acerca do ser
humano. Nestes textos, ele inclui um contetdo sobre o homem que ndo se identifica com
nenhuma parte da psicologia empirica de Baumgarten. No entanto, muitos comentadores
consideram essas discussdes como referentes a observacbes e concepcdes de carater
eminentemente psicolégico (e.g. Carus, 1808).

O primeiro texto apresenta consideracdes e observacdes sobre: 1) os diferentes
temperamentos do homem, que sdo quatro: a) melancolico; b) sanguineo; c¢) colérico; d)
fleumatico (AA 2: 219); 2) géneros humanos, que sdo: masculino e feminino; aqui, ha
observacdes sobre o comportamento e costumes do homem e da mulher (AA 2: 228ff.); 3)

diferentes povos da terra; aqui, encontramos comentarios sobre 0s costumes e comportamento

® Para mais detalhes sobre a psicologia empirica de Baumgarten, ver Leite e Araujo (2015).
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de italianos, franceses, ingleses, aleméaes, espanhois e outros povos (AA 2: 244ff.). O texto
todo é permeado por observaces retiradas da vida comum e da literatura da época.

O Ensaio Sobre as Doencas Mentais também ¢é permeado por observagdes
semelhantes. Segundo Kant, deve-se imitar o método dos médicos, 0s quais pensam ser Util
dar nomes as doencas (AA 2: 260). Assim, o texto pretende apresentar um indice de nomes
das fraguezas da mente, isto €, uma taxonomia, tratando-se, portanto, também de um exercicio
de classificacdo e categorizagdo. S&o consideradas doengas como: parvoice (Blodsinnigkeit);
loucura (Tollheit); imbecilidade (Dummkdpfigkeit); estulticia (Narrheit); desatino
(Verrukung); delirio (Wahnsinn); desvario (Wahnwitz); insénia (Unsinnigkeit). Poder-se-ia até
dizer que, por um lado, existe, neste sentido, alguma semelhanca com Baumgarten, uma vez
que, em sua psicologia empirica, ele ja discute problemas relacionados ao mal uso ou a
corrupcao das faculdades da alma. Mas, por outro lado, discussdes mais sisteméticas a
respeito das doengas mentais ndo se encontram em nenhuma parte da obra de Baumgarten.

Quando Kant inicia seu curso novo em antropologia, porém, o texto que escolhe como
base para ministrar a disciplina é exatamente a psicologia empirica de Baumgarten (AA 25:
859, 1214). Se observarmos a estrutura implicita do texto de Baumgarten, notamos que ha
discussbes sobre: 1) a alma e a capacidade de representacdo do homem; 2) a faculdade
inferior de conhecimento e as faculdades a ela relacionadas; 3) a faculdade superior de
conhecimento e faculdades a ela relacionadas; 4) a sensibilidade do homem e a capacidade de
sentir prazer e desprazer; 5) a capacidade de desejar; 6) a conexdo entre a alma e o corpo
(Baumgarten, 1783/2004, p. 112ff.).

Observando, agora, a estrutura do curso de antropologia de 1772/73 (Collins), temos o
seguinte: ap0ds duas secBes introdutdrias, o primeiro assunto geral é o Eu (Ich/ Selbst), seguido
de questBes relacionadas a capacidade de representacdo (AA 25: 19ff.). O segundo assunto
geral é a discussdo da faculdade inferior de conhecimento, isto é, a sensibilidade (AA 25:
31ff.) e as faculdades a ela relacionadas, como, por exemplo, a memoria (AA 25: 87ff.) e a
imaginacdo (AA 25: 95ff.). Em terceiro lugar, Kant discute a faculdade de conhecimento
superior, em que trata da razéo e de outras capacidades relacionadas a esta faculdade (AA 25:
147ff.). Em seguida, ele faz uma reflex&o sobre a faculdade de prazer e desprazer, uma vez

que, j& neste texto, hd uma introducdo para a doutrina do gosto, na qual sdo tratadas as
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condi¢des do gosto, o0 uso do gosto na cultura, 0 bem-estar ou mal-estar em relacdo aos
objetos bons ou ruins, o gosto de diferentes nacdes, etc. (AA 25: 174). Em quinto lugar, é
discutida a faculdade de desejar, que abrange as inclinagdes, afeccdes e paixdes do homem
(AA 25: 205ff.). Por fim, Kant analisa o caradter do homem (os dons naturais, 0S
temperamentos, e o carater) (AA 25: 218ff.) a fisionomia (AA 25: 228ff.), o carater das
nacdes (AA: 25: 232ff.) e o carater do sexo (AA 25: 234ff.). Podemos notar, assim, que existe
uma grande semelhanga entre o texto de Baumgarten e a estrutura do curso de antropologia de
1772/73 no que se refere aos seus cinco primeiros assuntos gerais.’® A grande diferenca é que
em Baumgarten existe uma discussdo mais especulativa sobre o problema da comunidade
entre a alma e o corpo (que desagradava Kant) no final do texto (Baumgarten, 1783/2004, p.
177, 8§ 539-544), enquanto que na antropologia de Kant a abordagem se atém muito mais a
analise da experiéncia.

Esta mesma convergéncia entre estrutura e contetido pode ser observada no curso de
metafisica do periodo em questdo. No inicio da discussao, ha a consideracdo do Eu, a divisao
das faculdades mais fundamentais e a apresentacdo do contetdo de cada uma delas. De acordo
com Kant, o Eu sente a si mesmo tanto como passivo quanto também como ativo (AA 28:
228). O que pertence a capacidade na medida em que se é passivo, pertence a capacidade mais
baixa; 0 que pertence a capacidade na medida em que se é ativo, pertence a capacidade mais
alta. Portanto, existem faculdades superiores e inferiores. Essas faculdades se referem
fundamentalmente a trés coisas: 1) representacdes; 2) desejos; e 3) 0 sentimento de prazer e
desprazer. Existem, assim, trés faculdades fundamentais: 1) faculdade de representacédo; 2)
faculdade de desejo; 3) faculdade de prazer e desprazer. E todas tém uma parte superior e
inferior. E exatamente essa estrutura que Kant segue no texto. Primeiro, ele discute a
faculdade inferior de conhecimento (sensibilidade) (AA 28: 230ff.). Depois, considera a
faculdade superior (entendimento) (AA 28: 238ff.). Em seguida, a faculdade de prazer e
desprazer (AA 28: 245ff.) e a faculdade de desejo (AA 28: 253ff). Por fim, hd uma secéo
sobre a interacdo da alma com o corpo (AA 28: 259ff.).

Podemos afirmar, portanto, que existe uma grande semelhanca entre a psicologia

empirica de Baumgarten, a primeira parte do curso inicial de antropologia (isto €, os cinco

19 E importante notar que ha uma grande semelhanca entre os textos Parow e Collins.
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primeiros assuntos gerais tratados acima) e a psicologia empirica presente no curso de
metafisica deste periodo. Contudo, existem também indmeros acréscimos feitos por Kant ao
material de Baumgarten, que lhe serviu de base. A segunda parte do curso de antropologia é
inteiramente nova em relacdo a tradicdo de psicologia empirica, mas foi constituida a partir de
escritos anteriores e observacdes de Kant a respeito da natureza humana, suas diferentes
condicdes e seus comportamentos. Mas mesmo essa parte nova é entendida por Kant como
psicologia empirica e, nesse sentido, ela € algo bastante diverso do que Baumgarten e outros
haviam feito — como se fosse um novo e original projeto de psicologia empirica, menos
preocupado com questdes especulativas e mais atento ao tratamento da natureza intrinseca

humana e dos comportamentos do homem em concreto no mundo.

2.4. Caréter Prético

A quarta e Ultima convergéncia que vamos analisar refere-se ao carater pratico do
conhecimento psicoldgico e antropoldgico, isto é, a possibilidade de que este conhecimento
possa ter uma aplicagéo concreta na vida cotidiana.

A carta de Kant a Marcus Herz, em 1773, mostra sua clara intencdo de criar uma nova
disciplina com certo carater pratico, no sentido de educar seus alunos para a prudéncia e até

mesmo sabedoria. Segundo ele:

Este inverno estou oferecendo, pela segunda vez, um curso em antropologia, um
assunto que eu agora pretendo transformar em uma disciplina académica propria.
Mas meu plano é completamente (nico. Meu intuito é expor através dela as fontes
de todas as ciéncias, ciéncias da moral, da habilidade, do convivio humano, dos
métodos de educar e governar seres humanos e, assim, de tudo o que pertence ao
prético. Eu procuro discutir fendmenos e suas leis, ao invés da possibilidade do
pensamento humano em geral. Portanto, as investigacfes sutis e, na minha visao,
eternamente flteis, como a maneira pela qual 6rgaos corporais sdo conectados com o
pensamento, eu omito inteiramente. Incluo muitas observagdes da vida comum, de
forma que meus leitores terdo muitas oportunidades para comparar sua experiéncia
ordindria com as minhas consideracdes e, assim, do inicio ao fim, achar as aulas
divertidas e nunca aridas Nesse meio tempo, eu estou elaborando a partir dessa
doutrina da observacdo — que na minha opinido é muito agradavel — um estudo
preliminar da habilidade da prudéncia e até mesmo da sabedoria para a virtude
académica, que &, junto com a geografia fisica, diferente de toda outra instrucéo e
pode ser chamada de conhecimento do mundo (AA 10: 145-146).
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H4&, nesta passagem, dois pontos importantes. Primeiro, Kant deixa claro que ndo inclui em
sua antropologia especulacfes sobre a possibilidade do pensamento em geral ou sobre a
interacdo entre o0 corpo e a mente, considerando este Ultimo assunto como exemplo de
investigagdo fatil. Segundo, com base na antropologia, entendida como doutrina da
observacdo, ele pretende preparar outro estudo ligado ao conhecimento do mundo, a
prudéncia e a sabedoria, que parece ndo se tratar exatamente deste seu curso de antropologia,
ja que este Ihe serve de base.

Contudo, essa intencdo de Kant de fornecer conteudos para seus alunos que lhes
possam auxiliar no exercicio da prudéncia e da sabedoria e facilitar, assim, a sua insercdo no
mundo ja existia antes da década de 1770. No Anuncio de 1765, Kant apresenta uma
caracterizagdo da instrucdo escolar e universitaria de seu tempo, assim como algumas ideias
para melhora-la. Segundo ele, o progresso natural do conhecimento humano poderia ser
dividido em trés fases gerais: 1) o entendimento se desenvolve usando a experiéncia para
chegar a julgamentos intuitivos, e através deles chegar a conceitos; 2) usando a razdo, esses
conceitos passam a ser conhecidos em relagdo aos seus fundamentos e consequéncias; 3) por
meio da ciéncia, esses conceitos passam a ser conhecidos como partes de um todo bem
ordenado. Dessa forma, o professor precisa desenvolver no seu aluno, primeiro, 0 homem de
entendimento; depois, 0 homem de razdo; e, finalmente, 0 homem de ciéncia (AA 2: 305).

Com este procedimento, segundo Kant, mesmo que o aluno ndo chegue a Gltima fase,
ainda sera beneficiado, pois ficara mais experiente e mais inteligente, “se ndo para a escola,
ao menos para a vida” (AA 2: 306 — italicos nossos). Se esse método nao for empregado, a
ciéncia do aluno ser4 uma ciéncia emprestada que ele veste e ndo algo que cresceu com ele,
apenas algo que foi jogado em cima dele. Apenas a aptiddo intelectual é infrutifera como
sempre foi e sempre sera. Além disso, esse procedimento cria uma desilusdo geral com o
saber. E por conta disso que frequentemente homens de ciéncia (alguém que perseguiu cursos
de estudo) apresentam pouco entendimento e que as academias (universidades) mandam mais
pessoas a0 mundo com a cabeca cheia de insanidades (AA 2: 306).

Em sintese, 0 que é preciso é 0 seguinte: ndo ensinar pensamentos, mas sim ensinar a
pensar. O aluno precisa ser conduzido, mas ndo carregado, para que no futuro seja capaz de

caminhar por conta propria sem cambalear. Kant diz ter percebido que os estudantes estavam
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sendo seriamente negligenciados, pois desde muito cedo eles aprendiam a arte da
argumentacdo sutil, mas lhes faltava qualquer conhecimento adequado de questdes empiricas
(AA 2: 312). Observamos, portanto, uma clara preocupacdo de Kant com o ensino de seus
alunos e sua énfase de que essa instrugdo ndo seja feita apenas para a escola ou academia, mas
sim para a vida comum de seus alunos.

Neste mesmo texto, Kant acrescenta que o estudante, tendo assistido a parte da
psicologia empirica do curso de metafisica, tera se beneficiado muito, “porque ele tera ouvido
algo que ele pode entender, por conta da facilidade do tema; ele tera ouvido algo que pode Ihe
agradar, em virtude dos seus interesses; e ele terd ouvido algo que pode usar, por conta da
frequéncia com a qual isso pode ser aplicado & vida” (AA 2: 309-310 — italicos nossos).
Isso sugere que a psicologia empirica tem grande potencial para fornecer o0 componente que
falta na educacdo dos alunos, ou seja, um conhecimento empirico sobre 0os homens que pode
ser usado para uma orientacao na vida.

Mas néo € so a psicologia empirica que poderia cumprir essa funcédo pratica. De acordo
com Kant, o curso de geografia fisica também poderia preparar os estudantes para o
“exercicio da razdo pratica” (AA 2: 312). Este curso, tal como apresentado ja em 1757, trata
do estado da natureza do globo terrestre (AA 2: 3). A primeira parte do curso é definida como
parte geral e trata dos mares, da terra firme e ilhas, das fontes e mananciais, dos rios e riachos,
do circulo de ar, dos ventos, de condi¢cbes meteoroldgicas e outras modificacbes da terra ao
longo do tempo e até da navegacdo. A segunda parte é especifica e considera 0s reinos
animal, vegetal e mineral. O objetivo desse conhecimento geografico € fazer com que os
alunos se familiarizem com as inclinagdes do homem, a diversidade de seus pré-conceitos e a

sua forma de pensar (Denkungsart), chegando a um melhor conhecimento de si (AA 2: 9).

1 Essa afirmacdo de Kant sugerindo o potencial popular e pedagdgico também da psicologia empirica parece ter
passado despercebida por muitos comentadores, embora Hinske (1966) tenha notado isso. Este mesmo autor
(1999) também notou que, na prépria tradicdo anterior a Kant, a ideia da psicologia empirica ligada a
conhecimentos praticos ja era reconhecida. Na Metaphysica de Baumgarten, por exemplo, isso pode ser
encontrado: “a psicologia contém os primeiros principios da teologia, da estética, da logica e das ciéncias
préaticas” (Baumgarten, 1783/2004, p. 112, § 368 — italicos nossos). Embora neste livro néo seja explicado com
mais detalhes essa relacéo, algumas discussdes apresentadas especialmente na parte da psicologia empirica, que
trata da faculdade de desejar, mostram semelhangas gerais com discussfes sobre ética, € 0 mesmo € também
encontrado na psicologia empirica de Kant, presente no curso de metafisica da metade da década de 1770,
exatamente quando discute a faculdade de desejar.
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No Anuncio de 1765, porém, segundo Kant, o esquema foi estendido e agora ele
prop0de, através da reducdo da parte que trata das caracteristicas fisicas da terra, ganhar mais
tempo para incluir outras questdes, as quais “sdo de ainda maior utilidade geral” (AA 2: 312).
A disciplina seria entdo dividida em geografia fisica, moral e politica. Na primeira parte, seria
feita uma especificacdo das caracteristicas mais interessantes da natureza nos seus trés reinos
(AA 2: 312). Na segunda parte, 0 assunto seria 0 homem, a partir da variedade e da diferenca
das suas propriedades naturais. Aqui, a comparacdo dos homens entre si, incluindo as
sociedades de tempos mais remotos, forneceria um mapa amplo da espécie humana (AA 2:
312-313). Na terceira parte, seria discutida a condi¢do dos estados e nacdes através do mundo
(AA 2: 313).

Dois pontos merecem nossa atencdo aqui. O primeiro se refere ao fato de que nédo é
todo o conhecimento da geografia fisica que tem o potencial pratico que tanto interessa Kant,
mas apenas uma parte deste curso. Além disso, se observarmos o conteudo da Geografia
Fisica de 1802, notamos apenas duas partes que poderiam ter uma relacdo direta com a
antropologia: 1) a se¢do que discorre sobre o homem no reino animal, que inicia a segunda
parte do texto; e 2) a secdo que descreve e compara as diferentes nagdes dos quatro
continentes, que constitui a terceira parte do texto. Na primeira secdo, porém, Kant discute
coisas como: a) a cor e a compleicdo do corpo em individuos pertencentes a diferentes nacoes
de acordo com condicGes geograficas e climaticas em que elas se encontram; b) maneiras de 0
ser humano mudar a sua propria figura; e c) comparagdes entre nacdes no que diz respeito a
sua forma fisica e ao gosto musical, alimenticio e relativo a odores. Na segunda secdo, Kant
descreve e compara inimeras na¢Ges dos quatro continentes em termos de seus costumes
morais e o carater da nacdo; bebida e comida; manufaturas; ciéncias; linguagem; leis; religido;
produtos; caracteristicas naturais. Fica claro, portanto, que, em termos concretos, a geografia
fisica parece fornecer para a antropologia apenas alguns contetidos referentes ao carater da
nacao, talvez algo sobre o estudo de expressdes faciais e fisionomias humanas e alguns pontos
sobre o carater das racas. Porém, as discussdes sistematicas acerca dos temperamentos e do
carater dos sexos estdo exclusivamente no texto Observacgdes (1764) e ha muito mais na

segunda parte do projeto antropoldgico de Kant do que se vé na geografia fisica.
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O segundo ponto se refere ao fato de que, no Andncio de 1765, a analogia ou o paralelo
implicito, do ponto de vista préatico, é entre psicologia empirica e geografia fisica, pois ambas
as matérias possuem aspectos que podem ser Uteis para uma aplicacdo na vida. Com o tempo,
este aspecto pratico parece ter se desenvolvido no pensamento kantiano. No novo curso de
antropologia de 1772/73 (Collins), Kant apresenta a ideia do conhecimento do mundo
(Weltkenntnis), o qual consiste na aplicagdo do conhecimento das ciéncias a vida pratica (AA
25: 9). Kant diz que n&o se pode considerar 0 homem apenas em suas caracteristicas ocultas,
pois isso serve apenas a especulacdo, mas que devemos consideré-lo principalmente segundo
suas caracteristicas praticas (AA 25: 9). Contudo, dessa vez, o paralelo do ponto de vista
pratico é entre antropologia e geografia fisica, as quais compdem o conhecimento do mundo
(AA 25:9).

Uma vez mais, portanto, observamos uma grande proximidade entre a psicologia
empirica e a antropologia neste periodo do pensamento kantiano. Ambas sdo entendidas por
Kant como um tipo de conhecimento empirico sobre o homem, que permite uma aplicacdo as
questdes da vida cotidiana. E preciso reconhecer, contudo, que esse interesse de Kant pelo
carater pratico do conhecimento sobre o homem representa uma novidade em relacdo a
psicologia empirica de Baumgarten e pode explicar o fato de Kant ter adotado o termo

“antropologia” para se referir igualmente a este tipo de conhecimento.

3. A DISTINCAO ENTRE PSICOLOGIA EMPIRICA E ANTROPOLOGIA
PRAGMATICA

A partir da metade da década de 1770, Kant comeca a esbocar uma distingdo entre
psicologia empirica e antropologia. Em Das Diferentes Racas de Seres Humanos, publicado
em 1775, Kant diz ter desenvolvido uma ideia para uma instrucdo académica Util relacionada
com o conhecimento do mundo, o qual “serve para prover a dimensdo pragmatica em todas as
ciéncias e habilidades aplicadas, para que elas sejam Uteis ndo apenas para a academia, mas
também para a vida” (AA 2: 443). O mundo, segundo ele, se divide em natureza e homem.
Estes assuntos, tomados de forma particular, sdo objetos da fisica e da psicologia empirica,

respectivamente; se considerados, porém, do ponto de vista do conhecimento do mundo, quer
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dizer, cosmologicamente ou com respeito ao que deve ser notado em sua relacdo com a
totalidade, sdo objetos da geografia fisica e da antropologia (AA 2: 443). Kant, portanto,
define novamente a psicologia empirica como conhecimento do homem. No entanto, ele
apresenta aqui, aparentemente pela primeira vez, uma distin¢cdo (uma tanto obscura) entre ela
e a antropologia, dando a entender que ha duas perspectivas possiveis para 0 conhecimento
sobre 0 homem: uma tedrica e outra pratica. Contudo, ndo ha nesse texto uma discussdo
sistematica para esclarecer este ponto.

Esta distin¢do é aprofundada e mais bem elaborada na Prelecdo Sobre Antropologia
de 1775/76, em que Kant desenvolve mais claramente a no¢do de conhecimento pragmatico.
Neste texto, ele estabelece pela primeira vez uma divisdo clara entre dois tipos gerais de
conhecimento: o tedrico e o pragmatico. Kant emprega o termo “pragmatico” para se referir
ao conhecimento que pode ser aplicado no mundo e que tem o conhecimento do mundo como
fundamento. Porém, esta aplicacdo é feita a partir do conhecimento tedrico (AA 25: 469),
como também observa Sturm (2008). O conhecimento tedrico é para academia; o
conhecimento pragmatico é para 0 mundo (AA 25: 469). O mundo enquanto objeto do sentido
externo € natureza; enquanto objeto do sentido interno é homem; assim, o estudo da natureza
e do homem juntos constitui o estudo ou conhecimento do mundo (AA 25: 469). A geografia
fisica é a primeira parte do conhecimento do mundo, na medida em que ela é pragmatica (AA
25: 470). A segunda parte do conhecimento do mundo é o conhecimento do homem,
considerado ndo do ponto de vista especulativo, mas sim do ponto de vista pragmaético,
segundo regras da prudéncia para aplicar seu conhecimento, e isso é antropologia (AA 25:
470).

Ao mesmo tempo em que Kant busca definir melhor o que esta chamando de
antropologia, ele comeca a relacionar de forma direta 0o conhecimento psicolégico com o
conhecimento tedrico e especulativo: é preciso estudar a humanidade, “ndo, porém,
psicolégica ou especulativamente, mas sim pragmaticamente” (AA 25: 471). Entretanto, isso
ndo implica ainda nenhuma separacdo nos conteludos da antropologia e da psicologia
empirica, pois Kant ainda se refere a um conhecimento do homem extenso, extremamente

valioso e que merece ser apresentado enquanto um todo, separado de outras ciéncias:
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[...] o campo do homem ja esta bem ampliado e merece, portanto, ser apresentado
conjuntamente, enquanto um todo, e ndo ao lado de outras ciéncias, pois a fisica é o
conhecimento dos objetos do sentido externo, e o conhecimento do homem enquanto
objeto do sentido interno constitui exatamente tal campo [do homem].
Consequentemente, esse campo merece justamente tal esforco, e merece ser tratado
como uma ciéncia académica, assim como a fisica. E, em Gltima analise, 0 homem &
muito mais digno de ser estudado [...] do que toda a natureza corporea. Acreditava-
se que havia muito pouco para se falar sobre isso em uma ciéncia; por esse motivo,
ele [campo do homem] foi empurrado para a metafisica — e certamente para a
psicologia, constituindo a psicologia empirica —, a qual ele ndo pertence de modo
algum, na medida em que a metafisica ndo tem nada a ver com uma ciéncia empirica
(AA 25: 473).

Essa passagem mostra que o campo do homem é constituido por conhecimentos da psicologia
empirica e da antropologia pragmatica. Além disso, é interessante notar que o paralelo com a
fisica empirica é alterado. No sistema filosofico kantiano, esta Ultima aparece como
contraponto a psicologia empirica, enquanto aqui o paralelo é entre a fisica empirica e o
conhecimento do homem. Kant ndo pode, dessa forma, estar se referindo aqui somente ao que
chamou de ‘antropologia’, excluindo a psicologia empirica. Se assim fosse, ele deveria se
referir a geografia fisica como seu paralelo, como fez anteriormente no mesmo texto.
Ademais, ele diz claramente que o campo do homem foi inserido na psicologia empirica.
Portanto, a referéncia ao campo do homem como um todo precisa incluir a psicologia
empirica e a antropologia pragmatica. Podemaos inferir, assim, que a psicologia empirica, para
Kant, € um campo desenvolvido, com contetdos préprios e merece ser exposta enquanto um
conhecimento separado. Essa tese ndo sofre modificacdo até aqui. Ao mesmo tempo, a
antropologia aparece como uma perspectiva especifica para o conhecimento do homem, isto
é, na medida em que ele é tratado de forma pragmatica. A psicologia empirica, por sua vez,
também é conhecimento do homem, mas segundo um ponto de vista tedrico, especulativo.
Dessa forma, notamos que o homem é também objeto da psicologia empirica e este
objeto aparece muitas vezes ligado ao conceito de sentido interno. Porém, o conceito de alma
ainda permanece ligado ao sentido interno. Ao que tudo indica, Kant comecou a buscar ja na
década de 1760 uma definicdo para a psicologia empirica mais ligada a experiéncia, isto &,
afastada da especulacdo. Assim, é legitimo supor que ele tenha escolhido o conceito mais
concreto de homem para definir o objeto da psicologia empirica, sem abandonar, porém, a
nogdo de alma. Como fica claro nas passagens seguintes, ele continuou a empregar o termo

“alma” em sentidos diferentes, dependendo do contexto:
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Todo homem tem em si como que uma dupla personalidade: 0 Eu como alma e o Eu
como homem [...]. O Eu genuino é algo substancial, simples e persistente; oposto a
iss0, observa-se 0 Eu enquanto homem como mutavel (AA 25: 13 — italicos nossos).

O Eu significa em sentido amplo o homem, e em sentido estrito, a alma [...] a alma é
algo simples e diferente do corpo (AA 25: 245-246 — italicos nossos).

O homem tem, portanto, uma dupla personalidade, a saber, enquanto homem e
enquanto alma (AA 25: 246 — italicos nossos).

Este Eu pode ser considerado de forma dupla: Eu enquanto homem, e Eu enquanto
inteligéncia. Eu sou, enquanto um homem, um objeto do sentido interno e externo.
Eu sou, enquanto inteligéncia, um objeto do sentido interno somente [...]. Essa
inteligéncia, que é conectada com o corpo e constitui um homem, chama-se alma;
mas considerada sozinha, sem o corpo, é chamada inteligéncia. A alma néo é,
portanto, uma mera substancia pensante, mas constitui uma unidade quando esta
conectada com o corpo (AA 28: 224-225 — itlicos no original).

Quando eu falo da alma, eu me refiro ao Eu em sentido estrito. N6s adquirimos o
conceito de alma apenas através do Eu; portanto, através da intuicdo interna do
sentido interno, pela qual eu sou consciente de todos 0s meus pensamentos [...]. Este
objeto do sentido interno, este sujeito, a consciéncia em sentido estrito, é a alma. Eu
considero o Self em sentido estrito, na medida em que eu omito tudo que pertence ao
meu Self em sentido lato. Porém, o Eu em sentido lato me expressa como o homem
completo, com alma e corpo (AA: 28: 265 — itdlicos no original).

Na Prelecdo Sobre Antropologia de 1777/78, observamos a mesma distingdo
estabelecida anteriormente entre duas formas de se tratar o conhecimento do homem: uma
tedrica e especulativa (ligada a psicologia empirica) e outra pragmaética (ligada a
antropologia) (AA 25: 733). No entanto, desde o inicio dos cursos de antropologia, Kant
sempre mostrou grande preferéncia por tratar o campo do homem através de um ponto de
vista mais pratico. Apds a distincdo mais clara entre duas perspectivas distintas para o
conhecimento do homem, ele comecou entdo a focar no desenvolvimento do conhecimento
pragmatico do homem. Portanto, como resultado do desenvolvimento mais claro da
concepgdo pragmatica e do posterior investimento exclusivo na antropologia pragmatica, Kant
acaba ndo desenvolvendo ou sistematizando a psicologia empirica enquanto conhecimento
tedrico do homem.

Por outro lado, ndo devemos nos esquecer que o conhecimento pragmatico € uma
aplicagdo do conhecimento teorico, ou seja, ele necessita de um conhecimento tedrico, que

estd associado, no caso do homem, a psicologia empirica. Portanto, Kant se vé obrigado a
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incluir grande parte do conhecimento tedrico sobre o homem em sua antropologia pragmatica,
para que ele possa ser aplicado a vida cotidiana. Consequentemente, com o tempo, muitos
contetidos tradicionais da psicologia empirica sdo desviados para os cursos de antropologia
pragmatica, levando a uma reducéo significativa na exposic¢do da primeira. Isso é indicado na
carta de 1778 a Marcus Herz: “minha discussdo sobre a psicologia empirica ¢ agora mais
breve, desde que eu comecei a lecionar antropologia” (AA 10: 242).

Kant nunca tratou de todos os contetdos da psicologia empirica tradicional dentro de
sua antropologia. No inicio da década de 1770, ele tinha uma preferéncia geral por questdes
mais praticas e menos especulativas. No entanto, na segunda metade desta década, ele inseriu
uma distingdo mais especifica, que lhe permitia diferenciar a sua antropologia pragmatica de
outras propostas do periodo, com carater mais especulativo. A partir disso, a sua concepgao de
psicologia empirica aproxima-se pela primeira vez de forma mais estrita da concepcdo de
Baumgarten. Ela é um conhecimento meramente tedrico e especulativo, porém muito pouco
desenvolvido, devido a perda de contetdos e a falta de interesse de Kant em desenvolver uma
‘psicologia empirica’ concebida em termos especulativos. Por outro lado, a sua relagdo com a
antropologia pragmatica é grande, dado que uma extensa parcela de seus conteudos é utilizada

para a aplicacdo a vida pratica.

4. CONSIDERAGCOES FINAIS

Nossa analise nos permite concluir que a relacdo entre psicologia empirica e
antropologia no pensamento inicial de Kant € muito mais complexa do que aparece na maior
parte da literatura secundaria. Com efeito, pudemos distinguir trés momentos, ao longo do
periodo investigado, para mostrar a evolugdo do pensamento kantiano a respeito desta relacéo.

Primeiro, ao longo da década de 1760, Kant baseia suas concepg¢des de psicologia
empirica em Baumgarten, mas faz inUmeros acréscimos a essas ideias, observando ao mesmo
tempo a necessidade de incluir mais observagdes ligadas a experiéncia e ao comportamento
humano. Além disso, ele faz uso intercambiavel dos termos ‘“antropologia” e “psicologia

empirica”, mostrando certa indecisao sobre qual seria 0 melhor termo para designar o campo
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de estudo em questdo. Por fim, ele percebe o potencial pratico presente no campo da
psicologia empirica.

Em um segundo momento, na primeira metade da década de 1770, apds a exclusdo da
psicologia empirica da metafisica, Kant inicia um curso novo que denomina “antropologia”.
Porém, em varias ocasifes, ele parece tratar este termo como sinénimo de psicologia
empirica.

Finalmente, no inicio da segunda metade da década de 1770, Kant inicia um
movimento mais claro para separar a psicologia empirica da antropologia através do
desenvolvimento das no¢Ges de conhecimento do mundo e de conhecimento pragmatico, além
da aproximacédo de ambos com a antropologia. A partir dai, a psicologia empirica é entendida
como conhecimento tedrico, e a antropologia, como conhecimento pragmatico do homem.

Porém, devido a preferéncia de Kant por tratar em seus cursos a antropologia sob o
ponto de vista pragmatico, ocorre certa negligencia no desenvolvimento da psicologia
empirica enquanto campo autbnomo de estudo tedrico. Entretanto, como o conhecimento
psicoldgico é imprescindivel enquanto conhecimento tedrico para a antropologia pragmatica,
Kant deixa uma extensa soma de seus conteudos na primeira parte de seu curso de
antropologia pragmatica.

No entanto, considerando que 1) as diferencas entre psicologia empirica e antropologia
se referem exclusivamente ao carater pragmatico da ultima; 2) Kant deu preferéncia ao termo
“antropologia” apenas para diferenciar seu projeto de outros mais tradicionais e com carater
fortemente especulativo; 3) conteudos da psicologia empirica tradicional continuaram a ser
imprescindiveis para 0 novo projeto; € legitimo considerar a antropologia pragmatica no
periodo analisado essencialmente como um novo projeto de psicologia empirica, baseado em
observacgdes tanto sobre a natureza humana em geral quanto na comparacédo de agdes humanas
em contextos especificos, mas visando fundamentalmente a capacidade humana de agir de
forma ativa, autbnoma e inteligente, assim como ao desenvolvimento e a formacéo do carater.

Assim, torna-se evidente que o papel das concepcdes de Kant sobre a antropologia é
muito importante para uma adequada compreensdo do desenvolvimento de suas posicoes

acerca da psicologia empirica, e vice-versa. A negligéncia desse aspecto leva a uma
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compreensdo apenas parcial ou, na pior das hipoteses, equivocada sobre o lugar da psicologia
e da antropologia no pensamento de Kant.

E igualmente importante ressaltar as limitagdes de nossa analise, que abrange apenas o
periodo inicial do pensamento de Kant e ndo pode ser extrapolada para toda a sua obra. De
fato, uma solucdo adequada dos problemas inerentes a essa complexa relacdo demanda novos
estudos que levem em conta as nuances e diferencas nas concepc¢des de Kant ao longo dos
diferentes periodos de sua filosofia e da maturagdo de seu pensamento. E igualmente
importante que os estudos busquem determinar com exatiddo em que medida as mudancas
centrais no sistema filosofico geral, na filosofia critica, na alteracdo da terminologia e no
diferente uso de conceitos podem causar também alteracbes na forma de se entender as
concepgdes a respeito da psicologia empirica e da antropologia pragmatica.

Em que pesem tais limitacOes, esperamos que este estudo possa contribuir para um
maior esclarecimento de algumas questbes que permeiam a relacdo complexa entre a
psicologia empirica e o projeto de uma antropologia no pensamento de Kant, assim como para
uma melhor compreensdo das contribuicdes deste filésofo para a area da psicologia,
corrigindo as interpretacGes superficiais e apressadas que ainda dominam a historiografia da

disciplina.
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