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Ouvindo a fala de Hanna sobre Kant e piedade natural, filosofia da natureza pré- e
pos-critica, ao que cumpriria acrescentar pré- e pés-kantiana, limites da ciéncia e sua
critica metafilosofica ou filosofia metacritica, defendendo uma filosofia robustamente
metafisica e orientada por valores, na qual se volta a apreciar um dinamismo organicista
etc. etc., fui levado involuntariamente a lembrar da fina ironia de Kant em seu Sonhos de
um visionario explicados por sonhos da metafisica, na qual faz um acerto de contas com a
metafisica precedente tracando um estreito paralelo entre as especula¢@es dos metafisicos e
as fantasias aberrantes de Swedenborg, um caso famoso de esquizofrenia de meados do
século XVI1II. Observando nosso ilustre visitante, ndo tenho duvida de que ele esta do lado
dos metafisicos, como ndo tem medo de pleitear.

Mas o ponto de Kant em seu texto pré-critico de 1766 € justamente que a
diferenca entre os dois lados é muito ténue, caracterizando-se um pelos excessos de uma
imaginacdo fora de controle e o outro pelas extrapola¢des de uma razdo que ndo conhece
seus limites. A falta daquilo que Kant chamou em seguida de critica da razdo pura impede
inclusive o tracado de uma clara linha limitrofe entre estas duas capacidades totalizadoras
do engenho humano, valendo-se a imaginacdo desvairada também dos produtos que a
razdo lhe fornece em cada caso, enquanto uma razdo desmesurada se apoia no imaginario
para tentar voos mais elevados. Foi esta mistura que constituiu o fascinio dos textos tardios
de Swedenborg, que antes de surtar tinha granjeado um renome europeu como fisico,
dominando assim a linguagem cientifica da época.

Num tom enfatico inesperado em nossos dias, Hanna se pde a reivindicar Kant
para uma linhagem histérica que chama de tradicdo da piedade natural, em que se
encontram a empiria pré-cientifica de Aristoteles com as tentativas do século XVIII de
conceituar mais rigorosamente a origem dos seres vivos, das quais se nutrem as
especulacdes francamente metafisicas dos romanticos, que sobrevivem, por seu turno, em
correntes do pensamento biologico até hoje. Como ja haviam feito os romanticos,
particularmente Schelling, Hanna lamenta que Kant tenha circunscrito suas reflexées sobre
seres organicos a esfera do juizo reflexionante, concedendo-lhes um uso apenas regulador

e jamais constitutivo na experiéncia.
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Ora, esta aproximacgdo ao irracionalismo romantico, pietista ou religioso, como
quer que se queira chaméa-lo, tem sido objeto de acalorados debates em torno da natureza
do pensamento kantiano no &mbito da teleologia natural. Entre nés, Lebrun lhe dedicou
parte significativa de seu Kant e o fim da metafisica, esforcando-se em mostrar que o
descalabro schellinguiano estava prefigurado na parte teleoldgica da Critica da faculdade
do juizo. Eu mesmo, em artigo publicado anteriormente na Kant e-prints (ver Kant e a
analogia teleoldgica nos primordios da biologia), apontei para o fato de que, com sua
conceituagdo paradoxal de um fim natural, Kant estd a um véu das especulagdes
metafisicas que se seguiriam. Mas, contra Lebrun, sustento que Kant nunca rompeu este
véu, ndo ultrapassando, pois, os limites tracados em sua critica da razdo pura em geral.

Estes limites situam Kant na tradicdo do mecanicismo newtoniano, como Hanna
lembra no concernente a primeira Critica, aos Prolegdbmenos e aos Principios metafisicos
da ciéncia natural. Melhor seria talvez falar simplesmente da tradicdo newtoniana,
concentrando eventuais debates mais em torno do método (aplicacdo da matematica
disponivel para a elaboracdo de teorias que deem conta dos fendmenos observados e
permitam prever novos fendmenos a serem observados), e menos sobre aspectos
secundarios como a da compreensdo da natureza pela metafora da maquina. Mas, para
poder reivindicar Kant para a sua tradi¢do da piedade natural, Hanna precisa mostrar que
ha um outro Kant, que fala uma outra linguagem, em textos pré-criticos de inspiracdo
leibniziana ou em textos tardios como o Opus postumum, nos quais Kant estaria abrindo
seu pensamento para as novidades soprando do lado do romantismo em formacéo.
Francamente, ndo vejo nada disto, ou melhor, ndo considero que esta maneira de montar
um caso sobre um Kant que vai além do newtonismo em teoria seja metodologicamente
defensavel. No caso do jovem Kant, é claro que ele emerge de uma tradicdo escolastica
cheia de especulacgdes vitalistas, animistas e espiritualistas, mas pelo menos desde a década
de 1760 se veem claramente seus esforgos para superar esta tradi¢do, inclusive com a
defesa do método newtoniano! No caso dos textos tardios de Kant, com excecéo talvez do
Opus postumum, cuja avaliagdo é dificultada até por sua complicada historia editorial (o
que ndo deixa de recomenda-lo aos que querem a todo custo ver em Kant profundezas
pouco condizentes com 0 pensamento critico), uma adequada compreensdo de sua
concepcao do pensamento analogico € suficiente para dirimir as ddvidas que porventura se
colocam a uma primeira leitura, inclusive aquelas que Lebrun ainda levantava.

Em teoria, entdo, Kant é um newtoniano, ou seja, deixa valer para 0s objetos da

experiéncia apenas o principio da determinagdo causal. Como Newton ndo se envolveu
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muito em especulagdes tipicas de filésofos, ndo da para saber se concordaria com a
compreensdo transcendental que Kant desenvolve em relagdo a este principio. Lendo Kant
sistematicamente (e desde a década de 1760!), identifica-se o propoésito de dar um
tratamento transcendental dos conceitos e principios constitutivos da experiéncia e dos
objetos da experiéncia, como forma de assegura-los contra os renovados ataques do
ceticismo, mas ao mesmo tempo para estabelecer claramente os limites de sua
operacionalidade. Este segundo aspecto do projeto critico kantiano tem uma nitida
motivacdo moral, constituindo a forma que Kant encontrou para salvaguardar a moral pela
manutencdo de um espaco racional em que se pode sustentar a liberdade ou autonomia da
vontade sem se contradizer de saida. Nao se trata, portanto, minimamente de ampliar o
campo da teoria, mas de manter em pensamento a possibilidade de acdes e determinacdes
livres.

O custo que a filosofia transcendental kantiana paga para sustentar esta simples
possibilidade é altissimo: separacdo do sensivel e do inteligivel ou do fenoménico e do
numénico, interdicdo de qualquer passagem tedrica entre os dois “mundos” etc. Mas Kant
estava disposto a paga-lo por permitir salvar o que é mais valioso para nos seres humanos,
a saber, a livre determinacdo de nossa vontade com tudo o que se segue dai em termos de
moral e de direito. De certa forma, foi preciso transcendentalizar as nogdes ontoldgicas a
fim de ganhar um espago racional para uma ontologia da liberdade. A partir do
reconhecimento de si mesmo como um ser livre na ordem da consciéncia moral,
constitui-se ulteriormente o espaco para uma filosofia pratica, na qual Kant também
desenvolve algumas consequéncias racionais do fato de se estar submetido
incondicionalmente a um dever em sentido rigoroso.

E bem conhecida a reacdo de uma série dos primeiros leitores de Kant ao
dualismo de fundamentagdo moral que sua filosofia critica propunha. De Schiller a Hegel,
ha todo um movimento de superacéo deste programa dualista kantiano. Neste contexto, ndo
surpreende que muitos tenham aplaudido o langamento da Critica da faculdade do juizo,
entre eles Goethe, o patrocinador do organicismo em Weimar e Jena, € 0 mesmo
Schiller, que, entretanto, tirou mais proveito de sua parte estética, procurando integra-la
com a filosofia moral kantiana. Aparentemente, e assim isto € visto por muitos até hoje,
Kant ensaiava nesta obra uma passagem entre as esferas do sensivel e do inteligivel,
descortinando uma nova era de unido dos principios em sua concepcao do belo, do sublime
e do orgéanico. Mas havia também algo muito irritante nesta obra, e que para muitos era

apenas uma desnecessaria cautela motivada por uma terminologia e uma arquiteténica que
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comecavam a fazer escola: Kant insiste do inicio ao fim que ndo se trata de juizos
determinantes (cujos principios se encontram na primeira Critica, ou seja, sdo 0s principios
da ciéncia newtoniana), mas de juizos reflexionantes, cujo Unico propoésito é orientar e
estimular a pesquisa que eventualmente chegara a juizos determinantes. Schelling, como é
bem conhecido, desenvolveu toda uma filosofia da natureza poOs-kantiana depois de
suspender esta simples cautela metodoldgica. E ainda agora vemos Hanna reconhecer
lamentando que Kant nunca foi “completamente além da tese de que conceitos
organicistas tm um uso apenas regulativo, e ndo um uso constitutivo”.

Na verdade, Kant ndo s6 nao foi “completamente” além de sua maxima, mas nao
foi nem um pouco além dela, respeitanto-a fora a fora como maxima da razdo critica.
Desde a Critica da razdo pura, Kant trata de no¢des teleoldgicas (conceitos organicistas,
na terminologia de Hanna) com uma verséo reformada do raciocinio analdgico, que lhe
fornece um procedimento metodoldgico para orientar a investigacdo ou reflexdo 1a onde
somos levados a ver finalidade para compreender 0s processos naturais, como € o caso dos
seres organicos. Resistindo neste ponto a tradicdo mecanicista que vem de Descartes, Kant
ndo recusa inteiramente a analogia teleoldgica na investigacdo da natureza, mas lhe
concede uma utilidade neste campo, ainda que apenas um uso regulador.

Um exemplo crasso do uso constitutivo de analogias teleoldgicas e organicistas
Kant encontrou nas ldeias para uma filosofia da histéria da humanidade de Herder, que,
na parte resenhada por ele em 1785, trata, com todos os floreios da retérica e da fantasia
acalorada de seu autor, daquilo que Herder chama de “a grande analogia da natureza”.
Com sua maxima de uso regulador ou, na terceira Critica, com seu principio do juizo
meramente reflexionante, Kant se posiciona, portanto, de maneira bem precisa num campo
conflagrado em que se digladiam na época mecanicistas tout court, organicistas ou
vitalistas de velha cepa e ainda o partido dagueles que veem o velho organicismo com
olhos criticos, mas também sentem a insuficiéncia do mecanicismo no estudo dos seres
vivos. Tratada neste contexto, a posi¢do de Kant em relacéo ao estudo dos seres organicos
pode ser considerada a mais avancada da época, sim, a rigor sO veio a conhecer uma
alternativa razodvel com a teoria darwiniana, que, entretanto, recoloca os estudos
bioldgicos na linha da ciéncia newtoniana.

Na resenha da obra de Herder, Kant explicita diversos pontos de uma critica
metodoldgica que, por antecipacdo, valeriam para toda aquela filosofia romantica da
natureza, que hoje volta a estar em voga (hum projeto mais abrangente, encontra-se a

tendéncia de aproximar todo o desenvolvimento do idealismo alemdo deste lado obscuro
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da filosofia alem&@ em uma série de livros de Frederick Beiser, o qual, neste sentido, ja vem
executando em lingua inglesa o que Hanna apenas esboca em sua fala; na velha Europa,
alias, este projeto ja foi executado varias vezes). Herder se move pelos campos da historia
da natureza como alguém que tem um conhecimento privilegiado da verdade Gltima das
coisas. Particularmente, parece compreender perfeitamente a unidade organica subjacente a
todos os processos naturais; mas ai entra o fildésofo critico para lembrar que “a unidade da
forca organica é uma ideia que se encontra totalmente fora do campo da ciéncia natural
observacional, pertencendo a filosofia meramente especulativa” (RezHerder, AA 08: 54).
De onde vem entdo a conviccdo de Herder sobre seu conhecimento de forcas organicas e
uma natureza que tem de ser pensada por conceitos organicistas? Para Kant, ndo resta
duvida que é a fértil imaginacdo de Herder que o leva a esta empolgacdo. Nao na resenha
de 1785, mas ja nos Sonhos de um visionario Kant identifica, alias, a verdadeira fonte
destes arroubos metafisicos animados pela fantasia: por tras das associacdes fantésticas de
escritores do tipo de Swedenborg e de Herder, encontra-se a fantasia dos povos, sempre
prédiga na criacdo de entidades que os ajudem a processar seus traumas psicologicos e
historicos. No caso em questdo, a fonte € mesmo a fantasia dos cristdos, que fornece entao
um sem-numero de pseudoconceitos que s6 se sustentam na imaginacdo, revelando-se
vazios quando submetidos ao crivo de uma raz&o critica. Em vez de se deixar arrastar pela
imaginacdo, acrescentando mais e mais ramos a uma planta que ja oprime quase todo o
espaco, Kant deseja que Herder ponha freios em sua fantasia, lembrando que “a
preocupagao da filosofia consiste mais em podar do que em langar brotos em exuberancia”
(RezHerder, AA 08: 55). Em vez de meras insinuacdes e principios hipotéticos, seria de
esperar que Herder trabalhasse com conceitos determinados e leis observadas, e que “a
filosofia o guiasse na conclusdo de seu empreendimento, ndo através de uma imaginacdo
animada ou por metafisica ou por sentimentos, mas por uma razdo, decerto generosa no
projeto, mas cautelosa na execu¢do.” (RezHerder, AA 08: 55).

A avaliacdo final de Kant, e que terd irritado muito a Herder, ganha forca a partir
do projeto critico de submeter impiedosamente a metafisica ao tribunal da razdo pura, no
qual se documenta sua falta de fundamento racional: “Isto continua sempre sendo
metafisica, e mesmo bastante dogmatica, por mais que nosso escritor a denegue porque a
moda assim o quer.” (Rez Herder, AA 08: 54). Pelo visto, este juizo n&o irritaria tanto
Hanna, ja que propde explicitamente sua doutrina da piedade natural como “robustamente
metafisica”, algo que talvez lhe parega menos problematico em associagdo com a filosofia

critica kantiana porque ultimamente a propria metafisica voltou a estar em voga.
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Herder forneceu a Kant um exemplo paradigméatico para diagnosticar a origem
desta legido de representacOes organicistas, ndo na razdo, mas na fantasia. A questdo que
se coloca em seguida é se algumas destas representaces, inicialmente suspeitas de serem
conceitualmente vazias, sdo candidatos a conceitos efetivos, ou seja, se € possivel chegar
dali a conceitos organicistas. Kant defende a tese de que temos efetivamente conceitos
organicistas, mas que seu uso é meramente regulador e no contexto do juizo reflexionante,
quer dizer, que hd um uso racional para tais conceitos, mas nao para determinar nosso juizo
sobre objetos. Contrario a esta posicdo de Kant, Hanna defende a existéncia de fenémenos
organicistas, ou seja, fenbmenos que ndo podem ser descritos como tais em termos de
conceitos mecanicistas. Sua lista chega a cinco classes: teleologia natural ou vida
“organismica”, qualquer organismo com consciéncia proprioceptiva, mentalidade humana,
espontaneidade humana e normatividade ndo instrumental humana. Em relagdo as cinco
classes, cabe ressaltar que para Kant nenhuma comporta determinacéo objetiva em teoria.
A Ultima de qualquer maneira se sustenta ou ndo tdo somente no ambito de uma filosofia
pratica, cujo fundamento unico é, na filosofia critica kantiana, a consciéncia da lei moral.
Fora deste ambito, esta sujeita a0 mesmo risco de autoilusdo que dominam as narrativas de
si em termos de mentalidade e espontaneidade humanas. Do ponto de vista moral, Kant
certamente afirma estarmos autorizados a nos compreender como autodeterminados
consciente e intencionalmente, dotados de livre arbitrio etc., mas em teoria esta
autodescricdo ndo tem fundamento nenhum, sendo perfeitamente admissivel, como
hiptese tedrica e em contextos polémicos, que nossos processos animicos fossem
redutiveis finalmente a processos materiais, até porque ha muito tempo a experiéncia e,
particularmente, a fisiologia mostram a dependéncia das funcdes mentais em relacdo as
funcdes do corpo (cf. KrV, A 778/B 806), o que parece antes enfraquecer a hipotese
espiritualista.

Quanto as duas primeiras classes de fendmenos, trata-se da adscricdo de
propriedades teleoldgicas a objetos da experiéncia ou coisas naturais. A filosofia critica
kantiana sustenta uma concepg¢do bem clara deste processo. Em primeiro lugar, temos uma
descricdo suficiente destes objetos como objetos da experiéncia sem consideracdes
finalistas. Em segundo lugar, as relacdes de finalidade ndo sdo observadas nos objetos da
experiéncia, mas acrescentadas na e apenas para 0s propositos da reflexdo sobre os objetos:
“Pois, como ndo observamos propriamente os fins na natureza como intencionais, mas
apenas acrescentamos em pensamento este conceito como um fio condutor da faculdade do

juizo na reflexdo sobre seus produtos, assim eles ndo nos sdo dados pelo objeto.” (KU, B
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336). Portanto, no sentido kantiano do termo, ndo existem fendmenos teleoldgicos ou
organicistas. O que existe sdo objetos cuja complexidade estrutural desafia nossos modelos
de explicacdo mecanicista,* legitimando o emprego do principio da finalidade da natureza
no juizo reflexionante, ou seja, como fio condutor de nossa investigacdo destes objetos
demasiadamente complexos para comportar uma explicagdo mecanica no momento, mas
tendo este tipo de explicagdo como objetivo final. O prematuro veredicto de Kant sobre a
inconcebibilidade de um Newton da ciéncia dos seres orgénicos (cf. KU, B 338) nédo
significa uma ruptura com o modelo da explicagdo mecénica na ciéncia natural, mas uma
afirmacdo enfatica de que a ciéncia jamais poderd dispensar a faculdade do juizo
reflexionante, quer dizer, os procedimentos analdgicos, as ponderacfes heuristicas e a
reflexdo meramente hipotética e provisoria; o que talvez ndo deixe de ser o caso, visto que
0 avango da ciéncia nos confronta com cenarios cada vez mais complexos, em que 0 ensaio
de explicagfes mecanicas diretas muitas vezes levanta mais problemas do que solugdes.

Se ndo existem fendmenos organicistas, por que desde tempos imemoriais 0S
homens sdo levados a crer que veem tais fendmenos? Retomando um debate que os antigos
ja haviam levado de forma bastante esclarecedora (céticos versus dogmaticos), a filosofia
moderna volta a identificar a origem desta crenca na imaginacdo. De Hume e demais
associacionistas ingleses a Kant, Fichte e Hegel, é na imaginacdo que se busca a fonte de
um sem-nimero de representacdes organicistas, teleoldgicas e mesmo teoldgicas. Atuando
como capacidade de sintese entre os sentidos (intui¢do) e o entendimento (conceito), suas
producdes tendem a ser tomadas como reais, quando ndo submetidas ao crivo de uma
reflexdo racional que identifica sua verdadeira origem (processo extremamente importante
e necessario que Kant chama de reflexdo transcendental). A filosofia do século XVIII
desenvolveu, portanto, uma explicacdo bastante plausivel para esta nossa crenca na
existéncia de processos essencialmente organicistas, vitalistas ou mesmo animistas naquilo
que aparece no campo de nossos sentidos: ¢ a imaginacao que nos faz “ver” desta maneira.
Antes de se aventurar por uma explicacdo alternativa, Hanna faria bem em nos dizer por
que esta explicagdo (que, alids, é a de todo o idealismo alemdo) néo o satisfaz.

Com relacdo a concepcgédo de base da explicacdo que Hanna propde, a saber, sua

teoria de contetidos (objetivos) ndo conceituais e seu ndo-conceitualismo, ndo € necessario

1 Alias, 0 avanco das observacdes na fisica contemporanea vem descobrindo uma complexidade tal mesmo
na matéria inorganica, que as teorias fisicas sofrem um permanente estresse estrutural, 0 que para alguns é
visto como uma crise permanente da fisica contemporanea (a meu ver, por falta de um compreensao
filosdfica adequada do que é propriamente a ciéncia moderna).
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se alongar aqui, visto que varios colegas ja manifestaram as reservas que também eu teria.
De qualquer forma, é extremamente polémica a atribuicao de tais teorias a Kant, a ponto de
se poder identificar duas linhagens de recepcdo da filosofia kantiana de acordo com este
topico. No concernente ao ponto em questdo aqui, Hanna langa méo de sua concepcéo de
conteddos intuitivos (objetivos) ndo conceituais (quer dizer, independentes de todo
conceito) para sustentar a possibilidade de aparéncias ndo mecanicas e ndo deterministas,
“acessiveis cognitivamente por meio de intuicdes sensiveis essencialmente ndo
conceituais”, constituindo o que de fato merece ser chamado de objetos vagabundos (rogue
objects). De tudo o que eu consigo ler em Kant, ndo existe espaco para tais veleidades em
sua filosofia transcendental. Tampouco para a Unica classe de tais objetos que Hanna
gostaria de admitir, a saber, os fendmenos? organicistas, como procurei mostrar acima. No
que diz respeito a filosofia kantiana, isto me parece uma operacdo de contrabando para
dentro de uma doutrina naturalista bem definida de contetdos que lhe sdo estranhos.
Melhor seria deixar Kant de lado e defender por conta prépria o que se pretende.

Seria preciso entdo considerar numa perspectiva histérica mais ampla o
“naturalismo liberal ou idealista organicista” proposto por Hanna, o que nos levaria
porventura a reconhecer no naturalismo moderno um baluarte decisivo do pensamento
autenticamente liberal (na medida em que desafia e vai afastando os diversos preconceitos
das tradi¢cbes dogmaticas em filosofia, religido, ciéncia, moral etc.). Para uma reflexdo
mais cabal sobre a historia em questdo, é indispensavel a contribuicdo do idealismo alemao
para o desenvolvimento da filosofia pratica. A tentativa de reduzir o idealismo alemao ao
organicismo schellinguiano, que se encontra também em Beiser e outros, deixa de lado
justamente aquele desdobramento da filosofia critica kantiana que mais leitores tem atraido
entre nos, a saber, o desenvolvimento que leva da filosofia da liberdade de Kant e Fichte,
através do pensamento historico de Hegel, empenhado numa conceituacdo adequada da
sociedade moderna, até a critica do capitalismo em Marx, como aquela estrutura dominante
que impede a realizacdo da liberdade entrevista pelos filosofos; critica que finalmente

desagua na contemporanea critica da modernidade ou teoria critica da sociedade moderna.

2 Alias, esta passagem repentina de ‘aparéncia’ para ‘fenémeno’ no texto de Hanna escamoteia o problema
em questdo. A filosofia transcendental kantiana admite contetdos (matéria, qual seja, as sensacOes) da
intuicdo sensivel dados independentemente de conceitos, tratando-0s como meras aparéncias, ou seja, como
ainda ndo constituindo um objeto da experiéncia no sentido de um fenémeno bem fundado, para o que é
indispensavel a exposicdo conceitual. Pela importancia desta distingdo conceitual, Kant chega a distinguir (cf.
KrV, A 248/9) terminologicamente ‘aparéncias’ (Erscheinungen) de ‘fendmenos’ (Phaenomena), mas
infelizmente emprega em geral o primeiro termo para designar os dois conceitos, obrigando o leitor a fazer a
distincdo pelo contexto.
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Entre nos, esta filiacdo de ideias foi e continua sendo decisiva, resistindo nossa leitura
inclusive as injungdes imperialistas vindas do norte. Por 14, aparentemente, uma tradi¢do
de pensamento liberaloide reprimiu o desenvolvimento de um pensamento francamente
liberal, 0o que quer dizer sempre também critico das estruturas sociais e econdmicas
profundas. O resultado fatal deste combate ao pensamento critico € a incapacidade de
compreender a verdadeira raiz dos problemas que acometem a sociedade atual,
incapacidade que so se acentua no alarmismo difuso a que assistimos ultimamente e que se
expressa ideologicamente na busca arbitraria de um culpado. Um dos mais improvaveis,
considerando-se uma perspectiva histérica mais abrangente, é a ciéncia moderna e sua
concepcao francamente fisicalista da natureza. La onde um pensamento politico liberal e
critico certamente exigiria um controle do monopolio financeiro administrado por Wall
Street, a par naturalmente de regras razoaveis para este capitalismo globalizado que assola
o planeta, encontramos apenas a exigéncia de uma “liberalizacdo de nosso conceito da
natureza fisica”, liberalidade que se expressa logo com a franca defesa de uma vontade
livre como “um fato da vida organismica e parcialmente constitutiva da natureza fisica”,
apoiada na autoridade da palavra de Nagel dizendo que “inteligibilidade racional estd na
raiz da ordem natural”. Isto ndo resolve um suposto problema fundamental kantiano, como
pretende Hanna, mas escancara, como Kant costuma dizer, as portas e 0s portdes para o
devaneio (Schwarmerei).

Em suma, em vez de uma doutrina da piedade natural kantiana, romantica,
emergentista, primitivista, emocional, religiosa e reverente frente a natureza, como
resposta a uma suposta ideologia do dominio espoliativo da natureza que, em conluio com
os tecnocratas, constituiria “uma armadilha que ¢ o comeco do fim da humanidade”
(segundo outras palavras autorizadoras de Wittgenstein), nés defenderiamos uma cultura
politica francamente liberal e critica, levemente cética e irnica, eventualmente sofistica
(pois nem toda opinido merece ser levada a sério), serenamente naturalista e finitista, como
resposta ao descalabro real de uma economia capitalista globalizada, crescentemente
monopolista e concentradora de renda, cujo impacto sobre a ecologia do planeta salta aos
olhos e nos preocupa a todos. E se no fim formos derrotados, cairemos com a consciéncia
de ter feito o possivel e cientes de que seguidamente no curso da historia as coisas acabam

em tragédia mesmo.
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