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Kant ndo apenas acha necessirio, volta e meia, expor 0s raciocinios de Hume, por “terem
iniciado m pista da verdade’, mas também confessa sem rodeios que deve ao “talvez mais
engenhaso de todas os céticos’ a primeira interrupcdo de seu sono dognatico, 0 mesmo cético,
cortinua Kant, que imprimiu as minhas pesquisas no campo da filosofia especulativa uma diregéo
completamente diferente’.? Ainda que néo heja evidéncias de que o dreito plblico kantiano rastreie
pegadas politico-fil osoficas humeanas, ndo € dificil transitar pela vereda cética que leva Kant a uma
nova concepcao de contratualismo.

Hume ironiza aidéa de que a origem histérica dos governaos deva-se a validade prescrita de
um contrato ariginario, quando escreve: “But the cortract, on which government is founded, is said
to be the original contract; and consequently may be supposed too dd to fall under knowledge of
the present generation”.® Como um cortrato empirico vincula gpenas quem o celebra, o empirista
conclui que a suposta autorizagdo contratual, celebrada na aurora politica da humanidade, esta ha
tempo caducada. Hume pondera: “If the agreament, by which savage men first associated and
conjoined their force, be here meant, this is acknowledged to be real; but being so ancient, and
being dliterated by thousand changes of government und princes, it cannd now be supposed to
retain any authority”.*

De modo semdhante aos contratualistas clasdcos, o contratualismo tedrico de caréter
procedimental-justificativo nBo sustenta a concepgéo redlista de eventos fundadores e tampouco

LKANT, Immanuel. Kritik der reinen Vernunft B 792. Hrsg. von R. Schmidt. Hamburg: Meiner, 19586 p.
697. “Da Hume vidleicht der geistreichste unter allen Skeptikern (...) ist (...), so verlohnt es sch wohl der
Mihe, den Gang seiner Schlisse und deVerirrungen eines © einsehenden und schétzbaren Mannes, die doch
auf der Spur der Wahrheit angefangen haben, (...) vorstellig zu machen”.

2 |dem. Prolegomena. Hrsg. von K. Vorlander. Hamburg: Felix Meiner, 1969 p. 6 (Vorrede). “Ich gestehe
frei: die Erinnerung des David Hume war eben dagenige, was mir vor vielen Jahren zuerst den dogmatischen
Schlummer unterbrach und meinen Untersuchungen im Felde der spekulativen Phil osophie éne ganz andere
Richtung gab”.

¥ HUME, David. Of the original contract. Essays. Ed. By K. Hagonssen. Cambridge: University Press
1994 p 189

* Ibidem. “If the agreement, by which savage men first associated and conjoined their force be here
meant, this is acknowledged to be real; but being so ancient, and being obliterated by a thousand changes of
government and princes, it cannot now be supposed to retain any authority”.



2 Dr. JOSE N. HECK

locali za pactos histéricos na origem dos tempos moderncs. Apreciada sob ese angulo, a dternativa
cortratual humeana sugere que a arangéncia, a legitimidade e a €ficacia do Estado moderno
variam, numa sociedade bem-ordenada, de acordo com os indices diarios das pesquisas de opinido.
Amparado por tal conclusdo reglista, Hegel constata que as relagdes contratuais sdo de todo alhelas
a natureza do Estado, e conclui: “A intromissio dessas relagdes (...) na questdo do Estado provocou
as maiores confusdes no dreito pubico e na realidade’. ®

Respeitadas as diferengas das razdes do descarte, a rgjei¢do docontractus originarius traz de
volta para o plano da filosofia politica adoutrina aistotélica do hanem como physel padliti kon zoon
O descrédito do cortrato politico parece ratificar, uma vez mais, o primeiro livro da Politica, que
ensina como “evidente que a cidade € uma criacdo retural e o0 hanem é por natureza um animal
politica”.® Ja & primeira vista, porém, a figura do animal politico € assmérica em relagiio ao
cortratualismo. Aristételes objetiva dcancar 0 mehar do bem-viver, ao pas que a teoria
cortratual incide sobre um minimum politico. Kant € aqui visceralmente moderno. A posi¢do do
direito pubico kantiano justifica aprioridade juridica perante a clasdca tradi¢do politica ocidental,
a saber: antes de otimizar eticamente o convivio humano importa legitimar praticas que assgurem
padrdes minimos de convivéncia ans sres humanas.

A troca do cenario programético réo altera, porém, o dado dementar de que os pactos
cortratualistas ocorrem invariavedmente nas cabegas de doutrinadores politico-filosoficos. Por
explicar fica, entdo, como cortratos hipotéticos podem originar vinculos efetivos e estaves entre
seres humanas, a revelia da constatacdo de que um acordo hipotético no apenas encena uma forma
imprecisa de cortrato, mas €, pura e simplesmente, nada mais do que a auséncia de um cortrato.
Kant deve prestar contas a pretensdo filoséfica de que cortratos providenciados pelo pensamento
contém informes obre critérios de justica inerentes a determinado adenamento social, politico au
juridico da humanidade, ou sga, especular sobre deveres e direitos com base em raciocinios
hipotéticos faz, a primera vista, tdo pouco sentido quanto querer pagar dividas no verdureiro com
uma cédula imaginada ou téo-sd hipotética de dinhero.

O caréter vinculante da justica como acordo fica claro no momento em que se desvia o dhar
do evento da concordancia, enquanto tal, e se direciona a @encéo para os posdvels motivos que 0s
cortraentes hipotéticos do contrato tém a disposicdo para chegarem a um acordo. Vista por este
lado, a idéa de um contrato hipotético ndo serve como modedo de justificacdo de principios
sociopoaliticos e ou constitucionais pdo fato de o caréter vinculante dos mesmos s apoiado por
todcs os participantes, mas, sim, porque ha boas razdes para sustentar que as partes envadvidas
teriam sido bem razodveis £ houvesem chegado a um acordo, de forma que pudessm agora
considerar 0s principios resultantes de tal acordo como se tivessem merecido sua total anuéncia.

® HEGEL, Georg F.-W. Grundinien der Philosophie des Rechts parégrafo 75 (Adendo). Hrsg. von J.
Hoff meister. Hamburg: Meiner, 1955 p. 80. “Ebensowenig liegt die Natur des Saatsim Vertragsverhdtniss,
(...). Die Einmischung dieses(...) in das Staasverhdltnis, hat die grosgen Verwirrungen im Stadsrecht undin
der Wirklichkeit hervorgebracht”.

® ARISTOTELES. Politi cs (I 1253. Ed. by J. Barnes. Princeton: University Press 1995 p. 1987 “Hence
it is evident that the state is a creation of nature, and that man is by nature a politi cal animal”.
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N&o se trata, portanto, de um acordo enguanto esteio dorigacional de duas ou mais pessas
envdvidas. Tal desempenho somente pode ser predicado a contratos que detivamente tém sido
firmados. Em debate estéo aqui, exclusivamente, as razdes que cada um tem para entender-se com o
semdhante e chegar com ee a um acordo e convivéncia. Nessa espécie de razles trata-se de
justificagdes que sdo idénticas aquelas em nome das quais alguém esta disposto a se entender com
os demais por |he parecerem as mehares razfes dentre os padrfes valorativos disponiveis. A
pergunta acerca da qualidade das razdes, dos motivos ou das justificages que falam a favor ou
cortra determinado adenamento sociopolitico € de todo independente da quest&o se um corntrato foi
ou ndo realmente celebrado. O cortrato € assm, um critério moral e eistemolégco. Segundo
Kersting, “em jogo réio estdo vinculos indviduais resultantes de corntratos efetivos, mas Unica e
exclusivamente a aquisi¢cdo de principios universalistas, quer dizer, principios normativos posdveis
de fundamentag&o puHica por parte de qualquer um”.’

Ao rgdtar as bases empiricas de legitimacdo da autoridade politica, Kant ndo recua &
tradicionais fundagdes do dreito natural. Para o filésofo do dreito racional, néo ha tal ordem em si;
tampouco pode da ser encontrada numa intuicdo empirica, ser dada como dbjeto au como realidade
objetiva aesdvel no daminio de objetos da experiéncia posdvd. “Kant thus rejected”, escreve K.
Thompson, “the traditional basis for natural law justification d state authority and dd so, again, in

view of the distinctive normative character of such authority”.®

DA OBRIGATORIEDADE JURIDICA A INSTITUCIONALIZACAO DO DIREITO

N&o hé cortinuidade entre a razdo prética kantiana e a filosofia prética da tradicdo. Os
principios da Ultima estdo fincados numa idéia objetiva de bem e justica, numa constituicdo
normativa do cosmo, na vontade de Deus, natureza humana ou numa prudéncia que coteja valores e
pondra interesses. Para Kant, em contrapartida, toda fundamentacdo de leis praticas gobra a
excegdo dagquela que ancora sobre regras e normas cuja obrigatoriedade tem origem na legislagdo da
razéo. Submetidos tdo-somente as leis da mera razéo, aos humanos néo cabe mais 0 amparo moral
do absolutismo teol6gico au do teleologismo jusnaturalista, assm como lhes cortinua vedada a
reducdo de sua dividade racional a fins intrinsecos, valores hierdrquicos ou manaobras instrumentais
de destreza mental.

De acordo com Kant, o suporte do conhecimento namativo € a autonamia da razéo pura
prética. Os critérios postos a disposi¢cdo do conhecimento moral e juridico nascem da raz&o prética,
vale dizer, sdo idénticos aos tragos estruturais da razéo. Sobre as justificacfes de validade e
legitimidade, contidas em sentencas normativas, leis e plataformas politicas, decide o tragcado
racional da respectiva formulacdo. Elas tém a corfiguragdo da raz8o quando a) reivindcam
universalizabilidade, b) estdo em condcdo de serem universalizadas, c) podem ser aceitas por
qualquer um e d) sdo pasdves de justificacdo pubica. O principio normativo de universalizagdo

" KERSTING. JohnRawls. Zur Einfilhrung. Hamburg: Junius, 2001, p. 114
8 THOMPS0ON, Kevin. Kant's transcendental deduction of politi cal authority. Kant-Studien. Berlin, 92,
2001 p. 77.
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ndo se reduz a uma operacdo logico-formal, mas tem significado semantico proprio e adquire
caréter procedural,’ de modo que a justificacio e a legitimag&o passam a ter a funcio de procederes
que levam a efeito o cortrole sobre enunciagdes normativas e leis positivas. “O imperativo
categdrico’, escreve W. Kersting, “é a regra de operacdo do universalismo da moral; o cortrato
originério é a regra de operagdo do universalismo do dreito”.’® O fundamento independe das
caracteristicas internas de uma norma ou lel. Decisivo para asustentacdo argumentativa é o tragado
externo que um principio de conduta instaura e executa, quando todcs os afetados por determinado
comportamento o tomam por referéncia ou, no minimo, 0 poderiam ter tomado como tal para
entenderem que procede, e que ndo M como rejeita-lo sem desrespeitar critérios de reciprocidade
gue posshili tam pensar um convivio de hamens livres eiguais.

O primado autdbnamo da razdo pura prética anpara a convicgdo segundo a qual perguntas
normativas podem receber respostas verdadeiras. Para Kant, as apreciagdes morais e juridicas que
distinguem entre o correto e incorreto, o legitimo e il egitimo, o justo e injusto Ndo constituem meras
expreses linglisticas dos entimentos famili ares de aprovagao e reprovacdo, agrado e desagrado,
aversdo e simpatia, e assm por diante. Ha um principio filosofico moral e juridico, objetivamente
vélido e universalmente vinculante, acesdvel ao conhecimento humano e que estabdece uma linha
diviséria inadterdvel entre o moralmente permissvd e o moralmente condendvel, que oferece
critérios & luz dos quais a qualidade moral e juridica das ages humanas, das leis estatais e das
organizagdes do mando politico podem ser julgadas.

A autonamia da razéo pura prética constitui uma inovagdo radical na tradicdo do moderno
cortratualismo politico. Na condc¢do de necessirios, objetivos e categdricos, 0s argumentos da
razdo pratica expdem o corntrato em suas determinacfes estruturais internas como um proceder
prético necesswrio e categoricamente obrigatério. Enguanto esteio namativo de relagies
intersubjetivas, a razéo pratica configura-se cortratual. O cortrato torna manifesta aforma societal
da razdo pura prética, ou sga, € por meio da unidade na forma de contrato que a razdo prética
kantiana corfigura relagies interpesais externas préticas entre os sres humanas.

A doautrina juridica tardia do fil ésofo alemdo concretiza atese politica na forma cortratual.
Kant ddinea o problema da aitoridade politica por meio de consideracfes eementares obre
aspectos basicos da razdo humana e da liberdade de agir para mostrar que somente sob o regime da
idda de um contrato social pode-se dizer que uma vontade livre tem a genuina posshili dade de
fazer aquisicOes juridicas consistente. A idéa de obrigagcdo contratual — ndo sua realidade historica
— é posta em Kant como pressuposto necessario para a dividade prética da razéo, na medida em
gue a razéo é habilitada a ordenar conjuntamente os dominios do dreito. A idéa de um cortrato
social € posta em Kant como cond¢éo fundamental da possbili dade de agdes livres. O doutrinador

° Esta @ordagem é aracterizada por R. Terra como ‘“talvez um tanto anacrénica, mas de qualquer
maneira fortemente egtimulante’. TERRA, Ricardo. Juizo politico e prudéncia en A paz perpéua. In:
ROHDEN (Coord.). Kant e a ingtituico da paz Porto Alegre: Goethe-Ingtitut, 1997, p. 225 Cf. também
TERRA. Sobre a aquitetbnica da filosofia prética. Passagens. estudos ©bre a filosofia de Kant. Rio de
Janeiro: Editora UFRJ, 2003 p. 67-84.

19 KERSTING, Wolfgang. Wohlgeordnete Freiheit. Immanuel Kants Rechts- und Staesphil osophie.
Frankfurt a/Main: Suhrkamp, 1993 p. 32-33. Der kategorische Imperativ ist die Operationsregel des
Universalimus der Moral; der urspringliche Kontrakt ist die Operationsregel des Universalismus des Redhts”.
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juridico alemdo rgjeita aposicdo que reduz a idéia de um contrato social a construgdo hipotética.
Com is, Kant concede destaque distintivo ao cardter normativo da autoridade politica, pois meras
hipGteses ndo tém condgdes de revindcar qualquer conduta dos sres livres. De acordo com
Thompson, abandorar o estado retural e submeter-se & autoridade politica ndo é um gesto da razéo
prudencial, mas um ditado da razdo pura prética, distinto dcs termos propostos, por exemplo, pea
‘original position’ rawlsiana,** onde o locus normativo do cortratualismo estd ocupado por
autdbmatos éicos que maximalizam a distribuicdo equitativa dos bens gerados no seio de sociedades
capitalistas.

Na primeira parte da divisio geral da doutrina do dreito,"? no ambito de uma reinterpretacio
dos classcos preceitos de Ulpiano (horeste \vivere, alterum non laedere, suum cuique tribuere),
Kant eenca trés tipos inovadores de obrigagdes juridicas. Considerados comumente como
principios redundantes, o imperativo preceitua probidade (vive horestamente), postula proibicéo ra
versdo negativa (ndo fagas injustica a inguem) e, finalmente, vertido para o positivo prevé que
cada um receba o que lhe cabe (d4 oseu a qiemtemdireito).

O mandamento de viver horestamente ndo visa & incomum, a dtos cargos ou poderes
extraordindrios; ser horesto conjuga horra e dignidade, virtude com carater. Em termos juridicos,
trata-se da estima puHica presumida de quem vive incorrupto. Kant d4 a imperativo (honeste \ive)
um tratamento especial na aquitetdnica da Metafisica dcs costumes. Embora o conceba como dever
juridico, a horestas iuridica ndo é objeto de legislacdo externa, constituindo uma excecdo da
divisio geral dos deveres em officia iuris, para os quais € posdve uma legislacdo exterior, e officia
virtutis, para os quais tal legislacdo réo € posdve. Tal dever juridico, definido por Kant como
“obrigatoriedade advinda do dreito da humanidade em nossa propria pessoa,”*™ obriga cada ser
humano a néo fazer-se a si mesmo de instrumento para os outros, mas r-lhes ao mesmo tempo
fim. A lexiusti vincula o hanem ao dever de levar uma vida horesta, sendo pessoa para seus
semdhantes. Excluido dfinitivamente dos dominios da éica, o dever juridico interno réio mais
afeta aliberdade interna, um bem doravante colocado por Kant aos cuidados da legislacdo éica.
Como condc¢do subjetiva da liberdade externa, a horestidade juridica zela pela obrigatoriedade que
vincula cada humano a seu direito subjetivo, para poder comprometé-lo com o dreito subjetivo das
demais homens.

N&o menos formal do que o imperativo categérico, a horradez juridica constitui a necessaria
cortraparte juridica interna & dreito da humanidade que habilita cada homem a coagir seu
semdhante de acordo com a lei pura do dreito. “A necesddade prética de respeitar -se externamente
como pesas juridicas umas as outras’, escreve Kersting, “encontra seu necessrio complemento

1 THOMPSON. Kant's transcendental deduction of politi cal authority. Kant-Studien. Berlin, 92, 2001, p.
77. “Entering into acivil condition would be (...) at best amatter of prudential concern rather than a dictate of
reason itsalf. Thus, to interpret the Kantian idea of a social contract in terms of a proceduralist “original
position” isto lose sight of the distinctive normativity of just thisidea, a normativity that Kant beli eved could
only properly be establi shed through the form of justification provided by a transcendental deduction”.

12 KANT. Metaphysische Anfangsgriinde der Rechtslehre 236-237. Hrsg. von B. Ludwig. Hamburg:
Meiner, 1986 p. 45-46.

13 |pidem 236 “Diese Pflicht wird (...) als Verbindlichkeit aus dem Redte der Menschheit in unserer
eigenen Person erklart werden”.
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no cever de apresentar-se aos outros como pessoa juridica. Diz a razdo que o dreito deve ser, entdo
éla diz a0 mesmo tempo também: sé uma pesa, horeste \ive'. ** Quem leva uma vida ili bada n&o
apenas evita ser injusto aos demais, mas também ndo permite que outros Ihe facam injustica;
tampouco tolera humil hagdes e ndo se avilta para arado ds sme hantes.

A posicdo e irrestrita dignidade juridica, Kant a sustenta com o dreito ariginério de cada ser
humano de manter-se, ao lado das demais, sobre 0 solo ondk a natureza o pde ou as corntigéncias da
vida o deixam e, asdm, lhe propicia 0 espago necessrio para fazer uso de sua liberdade. Kant
escreve “Todos 0s hamens encontram-se originariamente na posse comum do solo da terra inteira
(communio fund originaria), munidos pela natureza com vorntade prépria (€) aptos a fazerem uso
dda (lexiusti)”.* Essa comunhdo arigindria de posse ndo-empirica, claramente distinta da suposta
comunh@o primeva de uma posse historicamente inicial, constitui, segundo Kant, “um conceito
prético da razéo gue contém a priori 0 principio de que os homens  podem usar o lugar sobre a
terra segundo principios de direito”. *°

O segundo tipo de obrigatoriedade juridica estabelece o principio fundamental de precaver
injusticas contra outros, impedindo qie alguém saia lesado ch convivéncia reciproca (neminem
laede). Enquanto o primeiro preceito tem por objeto a auto-estima juridica, 0 segundo mandamento
trata do reconhecimento alheio fundado no dreito. O principio afeta ndo apenas lesBes corporais,
mas abarca também violagdes legais. A le juridica cardinal (Iexiuridica) vincula o hanem ao dever
de evitar tudo o qie possa ferir o dreito alheio, mesmo sob a condcéo de ter que renunciar a todo
convivio com seus smdhantes. Para Kant, seres morais  tem uma dternativac ou bem
estabelecem relagdes juridicas de respeito mituo au abstém-se de qualquer contato.

Como a pose en comum do solo o tem, em Kant, um significado hstérico-empirico
grotiano,*’ e considerando que os terragueos também ndo se movem sobre uma superficie infinita de
solo plano — o que os impede de se espalharem mundo afora sem interagirem uns com os outros — a
comunh&o da poss originéria ‘deve-se a unidade de todas os lugares bre a superficie esférica do
globo terrestre’, *® ou sdga, consiste numa espécie de comunidade naturalmente imposta, anterior a

14 KERSTING. Wohigeordnete Freiheit. Immanuel Kants Redits- und Staasphil osophie. Frankfurt
a/Main: Suhrkamp, 1993 p. 219220, “Die praktische Notwendigkeit, einander dusserli ch als Rechtspersonen
zu respektieren, findet in der Pflicht, sich anderen as Redhtsperson zu présentieren, ihr notwendiges
Komplement. Sagt die Vernunft, dassRedt sein soll, dann sagt sie zugleich auch: s eine Person, honeste
vive',

5 KANT. Metaphysische Anfangsgriinde der Rechtslehre 267. Hrsg. von B. Ludwig. Hamburg: Meiner,
1986 p.77. “Alle Menschen sind urpringlich in eéinem Gesamt-Besitz des Bodens der ganzen Erde
(comnunio fund originaria), mit dem ihnen von Natur zustehenden Willen (eines jeden) denselben zu
gebrauchen (lexiusti)”.

16 |bidem 262 p. 72 “Der Besitz dler Menschen auf Erden, der vor allem rechtlichen Akt derselben
vorhergeht (von der Natur selbst konstituiert ist), ist ein urspriindi cher Gesamtbesitz (comnunio pessssonis
originaria), dessen Begriff nicht empirisch und von Zeitbedingungen abhéngig ist, wie @wa der gedichtete,
aber nie eweidiche énes uranfandichen Gesamtbesitzes (comnunio primaeva), sondern ein praktischer
Vernunftbegriff, der a priori das Prinzip enthalt, nach welchem al ein die Menschen den Platz auf Erden nach
Recdhtsgesetzen gebrauchen kdnnen”.

7 Cf. BRANDT, Reinhard. Eigentumstheorien von Grotius bis Kart. Stuttgart-Bad Cannstatt, 1974

'8 KANT. Metaphysische Anfangsgriinde der Rechtslehre 262 Hrsg. von B. Ludwig. Hamburg: Meiner,
1986 p.71 “(...) wegen der Einheit aller Platze auf der Erdflache, als Kugelflache” .
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qualquer ato de aquisicdo da primeira gleba por quem quer que sga. De acordo com Kant, a posse
iniciadl comum da terra, advinda do lugar de nascimento ou de circunstancias quaisguer, €
necessriamente uma pose comunitaria de individuos inter-relacionados. Cada terrdgueo néo
apenas tem, segundo o datrinador aleméo, 0 dreito inato de poder vir a posair a terra que o V@
nascer ou sobre a qual se encortra, mas, em virtude da pos<e origindria em comum, usufrui também
do dreito de ter qualquer pedaco de terra sobre a superficie do planeta, do tamanho correspondente
a forca que tem para defender o que ocupa. A comrmunio possesgonis originaria kantiana torna
posdve, em principio, uma forma de aquisicdo irrestrita de propriedade. Diferentemente do que
ocorre com direitos adquiridos por contrato cujas exigéncias reciprocas $0 enderecadas ao
respectivo parceiro, o poder de &igir uns dos outros que se abstenham do uso do djeto doarbitrio
alheio refere-se a todos os sres humanos. Assm como o neminem laedere (a probicdo de lesar o
préximo) ndo conhece ececdo, a totalidade do ¢gnero humano perfaz, em Kant, o titular de
obrigacfes para com a propriedade alhela. A universalizagdo do corflito entre livres-arbitrios leva
necessriamente a0 impase, se a vontade de cada homem, observa Kant, “ndo contém
simultaneamente a lei (Iex iuridica) de acordo com a qual € posdve destinar a cada homem uma
pose espedal no solo comum’”.

O significado que o dever juridico interno adquire para a atopositivagdo do dreito réo
substitui e tampouco concorre, em Kant, com a obrigatoriedade moral do imperativo categérico. A
relevancia do cever interno e direito consiste en por as condgdes subjetivas do estabe ecimento
de relacles juridicas externas. A obrigacdo da horestidade juridica é por um lado, interna porque
ndo admite outro motivo sendo o respeito andlogo a lei moral perante o dreito da humanidade em
nossa propria pesa e, por outro, é exerna porque constitui cond¢do sine qua nondas relagdes
préticas de pesas entre si, na medida em que as agdes delas, como fakta, enquanto feitos humanaos
livres, podem ter direta ou indiretamente influéncia umas bre as outras. Enquanto o imperativo
categdrico, como férmula do cever mora interno, permanece formal, ndo-diferenciador e
autarquico, o dever juridico interno mantém, como auto-referéncia normativa, concdagtes empiricas
variadas frente a complexidade seméantica do universo juridico externo.

O terceiro tipo de obrigatoriedade juridica prescreve ao individuo entrar com os demais em
uma sociedade na qual cada homem possa conservar 0 que lhe pertence (suum cuique tribue), isto €,
onck Ihe sga feita justica. Na suposicdo de que a violagdo da lexiuridica € inevitdvel, Kant refaz a
tercera formula ulpiana, preceituando a cada ser humano o mandamento de submeter-se as
cond¢des de uma convivéncia que propicie a cada um a seguranca juridica. SegundoKant, tal lei da
justica contém por subsungéo a deducdo da lei dajustica da obrigatoriedade da lei do justo, de modo
que a segunda lei conduz pela primeira ajustica, vale dizer, leva aobrigagdo de “ingressar num
estado que assegure a cada um o seu perante qualquer outro (Lex iustitiag)”.? O dever de eigir o

19 |bidem 267, p. 77. “(...) der (J.H. von Natur zustehende Wil €), wegen der natiirlich unvermeidli chen
Entgegensetzung der Will kir des Einen gegen die des Anderen, allen Gebrauch desselben aufheben wirde,
wenn richt jener zugleich das Gesetz fur diese enthielte, nach welchem einem jeden ein besonderer Besitz auf
dem gemeinsamen Boden bestimmt werden kann (Iexiuridica)”.

20 | bidem 237, p. 46. “Tritt in einen Zustand, worin jedermann das Seine gegen jeden anderen gesichert
sein kann (Lexiudtitiae)”.
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Estado tem um sdlido fundamento no dreito de humanidade. Se a cada ser humano asdste o dreito
de ndo ser limitado em sua liberdade sendo por meio de leis gerais, dde resulta o dreito de
estabelecer condgbes b as quais esss regras genérico-abstratas podem ser formuladas e
aplicadas, o que euivale a ter direito as condgdes que posshilitam, realizam e assguram a
pretensdo de viver e agir de acordo com liberdades amparadas pela forca da lel. “Eu dou a cada um
0 seu’, escreve Kersting, “na medida em que, mediante obedié ncia a poder impaositivo do Estado,
dou a cada um a seguranca relativa aseu direito.”

Embora o uso dotermo cortrato néo acorra, Kant assnala que a frase de Ulpiano, “da acada
um o seu”, contém uma redundancia — porquanto ndo se pode dar a dguém o quejalhe pertence—a
menos que a prescricdo sga convertida na idéa unificadora de um estado de principios juridico, a
qual sirva como ponto de referéncia para todo proces real de unificagdo coletiva que tenha a
justica por norma interna, vale dizer, de garantir que aquilo que se tem ndo sga subtraido por méos
alheias. O terceiro principio prescreve, assm, a criacdo doEstado ck direto. “Pois, dada alimitacéo
do espaco da terra’, escreve O. Hoffe, “o contato com outrem é fatal e, devido & vedagdo da
ili citude, a sociedade inevitavel tem que ser configurada nos moldes do dreito”. %

Ja o principio do dreito contém a necessdade juridica de passar da vorntade unificada para o
complexo da legislagdo ck les estatais. O direito kantiano ca humanidade ejuivale ao dreito de
usufruir uma liberdade definida e assegurada por leis gerais cujo marco dstintivo € a obrigagéo
racional de cumprir o preceito de ndo lesar ninguém, estabeecendo e mantendo um sistema estatal
de seguranga juridica O direto da humanidade implica invariavedmente o dreito a
institucionalizagdo de condgdes que assegurem sua eficacia normativa. Como a instituicdo estatal
oferece tal seguranca, o Estado réo € uma grandeza exterior ao dreito racional kantiano, mas
contém as condgdes de redlizacdo e a eficiéncia do Ultimo. “Sem Estadd’, escreve Kersting, “o
direito racional ndo iria aquirir realidade no espago e no tempo”. ?* Segundo Kant, a attonamia
politica somente éatingida quando opovo por meio de seus representantes tem o daminio sobre si
mesmo e a liberdade de todes os cidadaos € limitada unicamente por meio ce leis genérico-abstratas
que tém a seu favor a presungéo da justica.

Sob este aspecto, o postulado do dreito puldico, derivado explicitamente por Kant do estado
natural, ndo passa de corolério da obrigacdo necessariamente ligada & dreito de humanidade, a
saber: é dever abandoraer o estado retural (exaindum e statu naurali). “Fazer parte do contrato
social”, resume Thompson, “constitui o dever absoluto e primario de cada pesso a, de modo que se

2l KERSTING. Wohigeordnete Freiheit. Immanuel Kants Redts- und Staasphil osophie. Frankfurt
a/lMain: Suhrkamp, 1993 p. 222 “Ich gebe jedem das Seinige, indem ich jedem durch Gehorsam der
staalichen Gewalt gegentiber die Sicherheit hinsichtlich seines Rechts gebe, (...) und so mit daflr sorge, dass
jedem das auf redntli ch-paliti schem Wege zuteil wird, was ihm als verniinftigem Wesen von Vernunftrechts
wegen gegentiber seinesgleichen zusteht.”

22 HOFFE, Otfried. Geredntigkeit. Eine phil osophische Einfilnrung. Miinchen: Bedk, 2001, p. 52. “Denn
angesichts der raumlichen Begrenztheit der Erde ist die Gesdll schaft mit anderen unvermeidbar, und wegen
des Unrechtsverbates mussdie unvermei dbare Gesell schaft rechtsférmig gestaltet werden”.

2 KERSTING. Vernunftrecht, Gerechtigkeit und Redhtsverbindlichkeit bei Kant. Porto Alegre, 2003 p. 8
(mimeo).
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submeter & obrigacéo politica ndo é apenas permissvo, mas perfaz uma exigéncia da razdo”.* O
que éinato a cada homem (meum ved tuum internum) apresenta & mesmas deficiéncias do meu e
teu adquirido, externo a cada homem. No estado retural, o meu e teu externo réo se encontra mais
indeterminado e mais inseguro do qie o meu e teu interno. A lel do dreito nBo precisa mencs do
socorro da legislagdo positiva do que os principios aquisitivos do meu e teu exterior no estado
natural. A necessdade do Estado é intrinseca & dreito racional, quer dizer, o postulado dodireito
pukico encontra-se j& posto na prépriale geral do dreito.

A postulacdo racional em favor do Estrado corre, em Kant, paralda com uma teoria ndo-
voluntarista de propriedade. Seu primeiro trago ddineia uma interpretacdo jusfil osofica da primeira
apropriacdo empirica primaria de um pedaco ce terra, enquanto tomada de pos< por parte de um
dos titulares da posse originaria comum e, num segundo tracado, sedimenta 0 dever reciproco de
unir-se num sistema pubico armado com determinagBes juridicas de cararter material e processual.
Na filosofia kantiana da propriedade, o lugar da auacdo vduntarista esta ocupado por idéias
préticas da razdo, relativas a comunhdo aiginaria de posse do solo e conseglentemente, pela
vontade a priori unida de todcs os envavidos nessa posse comunitéria da terra. Kant escreve:

Mas alei distributiva do meu e do teu de ada um, relativa a solo, ndo pode, de acordo com o
axioma da li berdade ecterna, surgir de outro modo senéo que oriundo de uma vontade unificada
originariamente ea priori (que, paratal unificacdo ndo pressupde nenhum ato juridico), quer
dizer, so pode surgir no estado civil (Iexiustitiae distributivae), o Unico estado que determina o
que élegitimo, o que éde direito e o que éjusto®™.

Kant deriva a aitoridade politica da provisoriedade congénita reinante do estado retural de
direito. Ness estado ringuém esta obrigado a ebster-se da violéncia em relagéo a pos<s alhela, caso
“0 autro, por sua vez, ndo dfereca iguais garantias de que atém-se igualmente & restri¢éo”. 2 Como a
violéncia blogueia a posshilidade de agles livres e ple a vida em risco, 0 exercicio kantiano ca
liberdade de viver e agir, analisado a luz da ocupacdo priméria da terra, constitui uma das operagoes
fundamentais da razdo.?” Devido & indeterminacdo relativa a quantidade e qualidade do djeto
exterior adquirido, cabe no estado retural a violéncia dirimir corflitos de propriedade. Sem
conersdo da idéa de arbitrio unido a priori em autoridade de um poder institucionalmente

24 THOMPSON. Kant's transcendental deduction of politi cal authority. Kant-Sudien. Berlin, 92, 2007, p.
62. “Taken together, theseideas led Kant to the startling claim that to place oneself under politi cal obli gation
isnot only a permisshble act, but a requirement of reason”.

% KANT. Metaphysische Anfangsgriinde der Rechtslehre 267, Hrsg. von B. Ludwig. Hamburg: Meiner,
1986 p. 77. "Aber das austeil ende Gesetz des Mein und Dein eines jeden am Boden kann, nach dem Axiom
der dusseren Freiheit, nicht anders als aus einem urspriingich und a priori vereinigten Will en (der zu dieser
Vereinigung keinen redtlichen Akt voraussetzt), mithin nur im birgerlichen Zustand hervorgehen (lex
iudtitiae distributivae), der al ein was recht, was rectlich, und was rechtens ist, bestimmt” .

% |bidem 307, p. 124125 “Niemand ist verbunden, sich des Eingriffs in den Besitz des Anderen zu
enthalten, wenn dieser ihm nicht gleichmésdg auch Sicherheit gibt, er werde ébendieselbe Enthaltsamkeit
gegen ihn beobachten”.

2’ THOMPSON. Kant's transcendental deduction of politi cal authority. Kant-Sudien. Berlin, 92, 2007, p.
76. “It acoounts for the legitimate usage of the concept of state authority by tracing its conceptual origin back,
through an analysis of property acquisition, to ane of the fundamental operations of human reason”.
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constituido, ou sga, sem a constituicdo do status civili s, a concepcdo kantiana de propriedade néo
tem como coibir a violéncia ou limitar os efeitos nefastos da mesma entre os res humanacs. Por
mais legitima que sga, a prima ocupaio ndo passa de um direito provisorio a espera de um estado
juridico peremptdrio.

A relacdo estabelecida por Kant entre propriedade e Estado é visceral. Caso néo hgja
aquisicdo primaria, o Estado fica inviavel e sem Estado a propriedade permanece incerta. De acordo
com Hobbes, os homens abandoram o estado retural para salvar sua vida e liberdade e néo,
primariamente, para asegurar suas posses. O carater politico da teoria estatal hobbesiana é
concebido e fundamentado a revelia da doutrina da propriedade. Para o tedrico palitico indés, a
propriedade constitui um instituto juridico-positivo criado, mantido e instrumentalizado pelo poder
politico como estratégia pacificadora do state of nature. Em Locke, temrse a situagéo
diametralmente oposta. A propriedade ndo constitui recurso politico de um Estado com
incumbéncia soberana frente & posse o Estado lockiano € tout court um instrumento da
propriedade, concebido exterior a €la e posto a servico deda como ser juridico interessado re melhor
solucdo dos problemas que envdvem titulos de propriedade. Em lugar de um Estado soberano
frente a propriedade, de um lado, e de uma propriedade independente do Estado, de outro, ocorre
em Kant o cruzamento tedrico entre a validez da propriedade ea validade do Estado cujo ponto de
interseccdo instala entre as duas grandezas juridicas uma interdependéncia mitua e perene. Para o
jurista racional alemdo, o Estado mantém suas raizes na propriedade e &sa, por sua vez, tende ao
Estado réo apenas por razfes de seguranga, mas também com vistas a completude do instituto
juridico enquanto tal.

No Estado hdobesiano H justica distributiva quando titulos de propriedade, concedidos pelo
ordenamento juridico, sdo amparados por forga de lei. Tal conceito de justica ndo contém critérios
conteudisticos que distingam partil has justas e injustas de propriedade. Por justica Hobbes entende a
articulacdo entre legislacdo, juridicdo e execucdo que substitui o dreito jusnaturali sta impotente por
um direito positivo prenhe de autoridade, justificado peo Estado e revestido de poder absoluto,
destinado a manuten¢do da paz entre os homens. Kant assume o preceito hdobesiano ca justica
distributiva, ao prescrever obediéncia & leis do Estado e respeito para com o dreto aheo
positivado em lei. O caminho qie leva ajustica € o caminho gle sai do estado retural e entra no
Estado ce direito. “O Estado que assegura o dreito”, doutrina Kersting, “ é ajustica’.

O sistema da justica distributiva € para Kant, o sistema do senhaio estatal que gera, por
meio da legislagdo, dos tribunais e do poder executivo, um estado generalizado de seguranga
pubica. Visto sob visor hobbesiano, a teoria kantiana de propriedade deva a vontade geral
unificada, validada peo Estado, ao patamar de um fundamento tedrico-juridico consistente de
propriedade. O salto dado por Kant entre a modali dade de relacfes provisdrias, relativas a posss e
titulos no estado retural, e a modali dade de relagdes peremptorias dos mesmos no estado civil “traz

28 KERSTING. Vernunftrecht, Gerechtigkeit und Rechtsverbindli chkeit bei Kant. Porto Alegre, 2003 p.10
(mimeo). “Der rechtsschernde Staa ist die Gerechtigkeit”.
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consigd’, segundo Kersting, “ndo apenas um acréscimo de seguranca, mas abarca também um
acimulo em quali dade da vali dago tedrica’. %

A ingtitucionalizacdo kantiana do dreito racional ndo responde, na esteira de Hobbes, a
perguntas relativas aos critérios que regem a justica distributiva e éirreconciliavel com a concepgéo
lockiana da propriedade do trabalho e o0 modelo transparente de justica distributiva que caracteriza
essa concepcao. Locke considera ajustica de uma distribuico de posses, por um lado, como fungéo
da justica da auisicdo aigindria de bens e por outro, como funcdo da justica relativa a
transferéncia de posses. O principio lockiano da aquisicdo justa € satisfeito quando odireito da
propriedade, constituido pelo trabalho, ndo frustra a atopreservacdo dcs sres humanocs, o que é
invariavelmente o caso quando sdo dbservados os limites do dreito & propria subsisténcia e o
direito a sobrevivéncia do proximo. O filésofo ingés ndo tem nenhuma razdo para incumbir o
Estado com a institucionalizacdo da justica. Tarefa do Estado é segundo Locke, estabilizar e
acalmar a ordem natural da propriedade privada por meio de uma legislacdo precisa e de insténcias
&geis movidas pelo zeo de proferir decisdes claras e acesdveis a todcs.

O pornto e arrancada da teoria kantiana da propriedade € idéntico a teoria proposta por
Locke. Os dais descartam a fundamentacdo grotiana da propriedade por intermédio de um acordo
convencioral explicito au tacito®, isto € um e outro reetam uma origem cortratualista da
propriedade eoperam com a possbili dade de uma aquisicdo primaria unilateral. Assm procedendo,
ambos precisam esclarecer como um indviduo adquire, originaria e arbitrariamente, o dreito sobre
determinada gleba num planeta habitado conjuntamente por todos os homens e pode legitimamente
sustar a qualquer um, que ndo estga autorizado, 0 acesn a essa porgcdo de solo, quando esta
excluido, até aquele momento, que o dojeto NBo € sem dono (res nullius), mas € desde os dias da
criacdo, de todcs os terraqueos i dariamente. L ocke pondera:

Deus, que deu 0 mundo aos homens em comum, deu-lhes também a raz#, a fim de que dela
fizeseem uso para maior beneficio e mnveniéncia da vida. A Terra, e tudo quanto nela ha, é
dada as homens para o sustento e o conforto de sua existéncia. E embora todos os frutos que
ela naturamente produz e os animais que alimenta pertencam a humanidade en comum,
produzidos que sdo pela mdo espontanea da natureza, e ninguém tenha originamente um
dominio particular sobre des a exclusio de todo resto da humanidade, por estarem todos em seu
estado natural, €, contudo, necessario, por terem sido essas coisas dadas para uso dos homens,
haver um meio de apropriar parte delas de um modo cu de outro para que possam ser de alguma
utili dade ou beneficio para qualquer homem em particular.®*

2 |dem. Der Staa der Vernunft. Porto Alegre, 2003 p. 7 (mimeo). “Der Modalitétssprung des
dlgemeinen Reditss und Besitzverhdltnisen im Naturzustand zu peremptorischen Redts- und
Besizverhdltnisen im Zivilzustand beinhaltet nicht nur einen Sicherungszuwachs, er umfasd auch eine
geltungstheoretische Qualit dtsdeigerung”.

30 A pergunta “quomodo res in proprietatem iverint”, Grotius responde; “pacto quodam aut expres®, ut
per divisionem, aut tacito, ut per occupationem: simulatque enim communio displicuit, nec instituta est
divisio, censeri debet inter omnes conveniss, ut, quod quisque occupass, id proprium haberet” (De jure
belli ac pacisll, 2,2,5).

31 LOCKE, John. Two treatises of government Il, 26. Ed. By P. Lasett. Cambridge: University Press
1994 p. 286-287. “God, who hath given the World to Men in common, hath also given them reason to make
use of it to the best advantage of Life, and convenience The Earth, and all that istherein, is given to Men for
the Support and Comfort of their being. And though all the Fruitsit naturally produces, and Beasts it feals,
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Conforme eposta, a gropriacdo privada é o unico caminho pelo qual os bens desse mundo
podem ser destinados aos fins que lhes sfo inerentes. Uma disposicéo contratual ndo vem ao caso
para o daitrinador liberal, pois “fosse tal consentimento necessario”, argumenta de, “o hanem teria
morrido defome, ndo dostante a ebundancia com que Deus o proveu”.

As teorias da gropriacdo ariginaria seguem, em Locke como em Kant, 0 mesmo esquema
racional, ou sga, quando um homem assume determinada conduta em relacéo a certo dojeto ee fica
0 dono domesmo e adquire am relagdo aos demais res humanacs o dreito de exclui-los do uso do
objeto e, com base no poder de coacdo, ligado analiticamente ao dreito adquirido, pode constrangé-
los pela forca ase ater ao que esta disposto. O modo privado ca goropriagdo é pratico e, além dis,
necessrio para a consecucdo dcs fins da criagdo. Ao mostrar como a goropriacdo juridica pode
ocorrer, tendo em vista os presaupostos do daminio inicial comum, Locke recorre a doutrina
tradicional do suum jusnaturalista, segundo a qual o termo propriedade refere-se a tudo o qie é
proprio a dguém, como a vida, o corpo e seus membros, a liberdade, a horra e assm por diante, e
articula sua concepgéo de propriedade com base no trabalho. De acordo com ea, vale para todas as
pessoas fisicas e todcs 0s objetos naturais — dos frutos da terra a0 solo em si — que alguém, ao
investir trabalho rum bem natural de modo a dterar sua naturalidade, o agente adquire um direito
de propriedade ness objeto e fica devidamente autorizado a excluir todcs 0s ®us smdhantes do
uso des<e objeto.

“Embora aTerra e todas as criaturas inferiores sjam comuns a todcs 0s homens”, raciocina
Locke, “cada homem tem uma propriedade em sua propria pesa. A esta ninguém tem direito
algum além dde mesmo”. O filésofo ingés ndo predica as gestos do trabalho empirico, enguanto
tais, uma funcdo constitutiva para a &uisicdo da propriedade. As conseqiiéncias normativas da
aquisicao tornam-se visives tdo-somente quando as agdes do agente S&0 por sua vez integradas num
contexto namativo, chamado por Locke de propriedade em sua prépria peswa. “O trabdho de seu
corpo e a obra de suas méos”, escreve Locke, “pode -se dizer, séo propriamente dde’. Pelo trabalho
a pesga se mescla com a natureza, acrescenta-lhe algo e proprio e altera, assm, parte do daninio
comum, de modo que a posse do djeto nBo mais é abarcada pdo dreito alheio. “Qualquer coisa
gue de etéo retire do estado com que a natureza aproveu e deixou”, explica Locke, “mistura -a ee
com o seu trabalho e junta-Ilhe algo que éseu, transformando-a em sua propriedace’. Pelo trabalho
investido no djeto a qualidade juridica da pessa passa para aesfera do dvjeto, vale dizer, sendoa
propriedade retirada do estado comum no qual se encontrava por disposicdo retural, o hamem
“agrega com es<e trabalhd’, diz Locke, “dgo que a exclui do dreito comum dos demais homens”.
O objeto é assm, integrado ma esfera inessva do hanem, prépria @ agente, a porto de tornar-se

belong to Mankind in common, as they are produced by the spontaneous hand of Nature; and no bady has
originaly a private Dominion, exclusive of the rest of Mankind, in any of them, as they are thus in their
natural state: yet being given for the use of Men, there must of necessty be a means to appopriate them
some way or other before they can be of any use, or all beneficial to any particular Man”.

32 |bidem 11, 28, p. 288 “If such a consent as that was necessary, Man had starved, notwithstanding the
Plenty God had gven him”.
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uma parte dele mesmo. “Por ser ese trabadho propriedade inquestionavel do trabalhadaor”, conclui
L ocke, “homem nenhum além dele pode ter direito aguilo que aess trabaho foi agregado (...)". %

Como moddo de subjetivacdo, a idéa do repasse da qualidade juridica pessoal a objetos por
meio do trabalho constitui 0 niicleo mais resistente da teoria lockiana liberal e ou comunitarista da
propriedade.® Segundo Kersting, tal teoria combina trés teses: @) o hamem é proprietério de sua
persordlidade e suas acgbes, b) pela operacdo do trabalho rum objeto a personalidade mistura-se
com o dbjeto, €) com is, a propriedade do agente que trabalha darga-se gracas a pos< juridica da
mescla com sua personali dade. *

Locke néo responck a pergunta que quer saber algo sobre a possbili dade de um meu externo.
Sua teoria da propriedade consiste na tentativa de reconstruir o meu externo como parte constitutiva
do meu interno, procurando erigir uma pornte eitre meu interno e propriedade, alheio a toda
mediacdo de cardter generalizante, sgja de teor jusnaturalista, sgja do tipo ideal de uma comunidade
solidaria constituida de titulares de posses, responsavel, em Kant, pda justificacdo da tomada
empirica do solo como primeira ayuisicdo juridicamente significativa de um pedaco de terra. Ao
eiminar da teoria da propriedade qualquer resquicio de consenso au acordo, Locke esvazia o
conceito de posse cortido noaforismo “which God gave to Mankind in common” de suas aparentes
conaacdes juridicas’.*® Caso 0 dobo terrestre estgja na pos de todas os homens desde os dias da
criacdo, como o pensadar indés ndo cansa de repetir, ndo é compreensive que a gropriagdo via
trabalho B cobertura e consisténcia @ dreito do recém propriet&rio de ecluir todos os demais
titulados & posse comum do solo terrestre.®’

A luz da teoria lockiana da propriedade pelo trabalho s cotitulares da posse comum perdem,
como co-habitantes do planeta Terra, a estatura de parceiros juridicos. Locke os trata como figuras
indgentes cujo dreito a subsisténcia ndo deve ser vili pendado pelo dreito da propriedade. Para o

doutrinador ingés, Deus deu de tudo em abundéncia a ¢énero humano para que qualquer pesa

33 Ibidem 11, 27, p. 287-288 “Though the Earth, and all inferior Creatures be ommon to al | Men, yet
every Man has a Property in his own Person. This no Body has any Right to but himself. The Labou of his
Body, and the Work of his Hands, we may say, are properly his. Whatsoever then he removes out of the State
that Nature hath provided, and | &ft it in, he hath mixed his Labou with, and joyned to it something that is his
own, and thereby makes it his Property. It being by him removed from the cmmmon state Nature placed it in,
it hath by thislabou something annexed to it, that excludes the @mmon right of other Men. For this Labou
being the unquestionable Property of the Labaurer, no Man but he @n have aright to what that is oncejoyned
to, at least where thereis enough, and as goaod left in common for others”.

34 Cf. KRAMER, Matthew H. Collectivism contra colledivism. John Locke and the origins of private
property. Phil osophical exploration of individualism, community, and equality. Cambridge: University Press
1997 p. 23-33.

%5 KERSTING. Vernunftrecht und Eigentumsbegriindung. Porto Alegre, 2003 p. 12 (mimeo). “(l) Der
Mensch ist Eigentimer seiner Personlichkeit und seiner Handlungen. (II) Durch die Bearbeitung eines
Gegenstandes vermischt sich die Personlichkeit mit dem Gegenstand. (III) Damit wird das Eigentum des
arbeitenden Menschen um den redhtli chen Besitz des mit seiner Personli chkeit Vermischten erweitert”.

3 LOCKE. Two treatises of government II, 25. Ed. By P. Laslett. Cambridge: University Press 1994 p.
286.

37 Cf. KERSTING. Wohlgeordnete Freiheit. Immanuel Kants Rechts- und Staasphil osophie. Frankfurt
a/lMain: Suhrkamp, 1993 p. 286. “Ist die Erde im Besitz dler, dann ist es unversténdlich, dass durch
Aneignung und Bearbeitung ein Redhts auf Ausschlussall er Mitbesitzer entstehen kann
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possa fazer uso de qualquer coisa, adauiri-la por meio dotrabalho e dela usufruir exclusivamente a
seu bd-prazer. “O que quer que estegja dém dis”, admoesta o pai do liberalismo palitico, “excede
sua parte epertence aos outros’. %

A teoria de aquisicdo da propriedade é correta e, simultaneamente, supérflua. O criador é
dono @ suas criagBes na medida em que as Ultimas 0 dojetivagdes de sua vortade. A substancia
material do solo, porém, ndo se dilui em subjetividade gragas ao trabalho, a terra trabalhada pelas
méaos do hanem ndo é um produto dreto dolivre-arbitrio dotrabalhador, mas constitui antes o seu
limite eo remete a dteridade do que ésubjetivo, livre einventivo.

Kant combate tardiamente, na Doutrina do dreito, a concepcdo lockiana (e rousseauniana)
da origem da propriedade, ao responder negativamente a pergunta se, “para adquirir um pedago de
terra € necessirio ter executado trabalhos em sua superficie (construgdes, cultivo, saneamento, e
assm por diante)”; Kant advoga que ‘(...) o cultivo, por ocasido da primeira ajuisicdo nbo passa de
um signo exterior da tomada de posse, signo qie pode ser substituido por outros muito menaos
orerosos’. ** Enquanto na teoria lockiana acausa fundante, o suporte explicativo e a sustentagio de
validade da propriedade convergem, o dautrinador alemé@o dstingue claramente a base anpirica do
plano namativo. Para Kant, o trabalho réo sinaliza uma misteriosa expansdo dos dominios da
vontade eda esfera da personali dade no mundo dhs coisas, capaz de submeter membros corporeos,
utensilios e ferramentas ao universo da vontade, mas perfaz uma a;8o empirica que necessta de ser
reconstruida significativamente para o universo da intersubjetividade. Uma coisa é submeter a
natureza as propoésitos do hamnem e imprimir nos objetos o cunho doespirito humano, outra bem
diferente é fundamentar 0 uso exclusivo de uma coisa, legitimando a exclusdo das demais. No
segundo caso, lembra Kersting, “temos uma limitacdo do livre-arbitrio alheio que, por ndo ser
imediatamente derivavel do dreito da humanidade, necessta de uma forma de assntimento a

revelia da dificuldade tedrica de reconstruir adequadamente tal anuéncia’. *°.

O CONTRATO ORIGINARIO KANTIANO
A raz&o pura prética contém ndo apenas os principios reguladores das relagdes interpessais
diretas. Para Kant, a ordem pratica da razdo abarca igualmente o rdacionamento indireto entre

homens, nomeadamente por meio do uso de abjetos que incide sobre a liberdade alheia. Com base
nas faculdades juridicas universais da razéo, Kant desenvave uma fundamentacéo transcendental

38 |_LOCKE. Two treatises of government II, 25. Ed. By P. Ladett. Cambridge: University Press 1994 p.
286. “Whatever is beyond this, ismore than his $are, and belongsto ahers’.

%9 KANT. Metaphysische Anfangsgriinde der Rechtslehre 265 Hrsg. von B. Ludwig. Hamburg: Meiner,
1986 p. 204-205. *(...) Ist die Bearbeitung des Bodens (Bebauung, Beackerung, Entwasserung u. dgl.) zur
Erwerbung desslben notwendig? Nein (...). Die Bearbeitung ist, wenn es auf die Frage von der ersten
Erwerbung ankommt, nichts weiter als ein dussres Zeichen der Besitznehmung, welches man durch viee
andere, die weniger Mihe kosten, ersetzen kann”.

40 KERSTING. Vernunftrecht und Eigentumsbegriindung. Porto Alegre, 2003 p. 13 (mimeo). *(...) denn
letzteresist eine Einschrénkung fremder Will kiir und bedarf, da nicht unmittelbar aus dem Menschheitsredt
abletbar, deren wie auch immer im einzelnen theoretisch zu rekonstruierender Zustimmung”.
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da propriedade privada — apostrofada por Kersting como o “Ultimo grande feito fil oséfico” ** — que
apresenta amoldura racional de seu contratualismo e contém os tragos juridicos e ementares de sua
doutrina estatal e concepcao historico-politica. Loparic escreve:

O objetivo Ultimo total —e ndo oinicial e apenas parcial — da doutrina do direito, elaborada nos
limites da mera raz®, é o estabdeamento da paz universal e permanente. Por que a paz
perpétua? Porque a regulamentacdo racional davida social exige que sgagarantido, demaneira
segura, 0 que émeu e 0 que éseu, e, numa multi ddo de seres humanos vizinhos uns dos outraos,
somente o estado de paz, assegurado pelasles, oferecetal garantia. Bem entendido, trata-se de
leis juridicas a priori, reunidas numa constituicao civil, de acordo com o idea ‘de uma
vinculagdo dos homens b leis publicas em geral’. A solucdo do problema da paz perpétua,

formulada em termos de uma doutrina do direito, pressupde, portanto, a solucdo de problemas

relativos a poss privada, em particular, a do problema de saber se e como é posdvel araz®

legitimar que algo sga meu”. *

Ponto nevrédlgico da doutrina metafisico-racional kantiana da propriedade constitui “um
pressuposto a priori da razéo pratica, de ver e tratar todo e qualquer objeto domeu arbitrio como
objetivamente-possvel meu ou teu”.*® Kant ndo qualifica afaculdade de coagir unilateralmente o
semelhante nem como mandamento (lex praeceptiva) nem como proibicdo (lex prohibitiva), mas a
denomina postulado ¢k facultagio, autorizagdo ou permissio (lex permissva) da razdo prética.*
Essa postulagéo faculta fazer algo que ndo poderia ser deduzido ce simples conceitos de direito, isto
¢ confere a cada homem o dreito de onerar os demais com um vinculo que de outro modo o seria
posdved. Kant afirma: “A razdo quer que isto tenha validade como principio fundamental e, em
verdade, como raz&o prética, que por ese seu postulado a priori seamplia’. *

Dada apermissio, o filésofo do dreito racional argumenta: “O que submeto a0 meu poder
segundo leis da liberdade externa, e quero cue sga meu, isto passa aser meu efetivamente’. *° Para
Kant, a cada homem é concedido, por parte de toda humanidade, aquilo de que se aposs
legitimamente e a partir daquele momento, consegue defender da cobica dheia. O que é a

41 |dem. Wohlgeordnete Freiheit. Immanue Kants Rechts- und Staasphil osophie. Frankfurt alMain:
Suhrkamp, 1993 p. 91 (Vorwort zur Erstaufgabe 1984). “DassKant mit seiner transzendental phil osophischen
Eigentumsbegriindung eine | etzte phil osophische Grosgat gelungen ist, haben bislang nur wenige ekannt”.

“2LOPARIC, Zdjko. O problema fundamental da seméntica juridica de Kant. In: WRIGLEY & SMITH
(Org.). O filésofo e sua histéria. Uma homenagem a Oswaldo Porchat. Campinas: UNICAMP, Centro de
|6gica, epistemologia e histéria da ciéncia, 2003 p. 480. Cf. também HECK, José N. Estado e propriedade no
direito de Kant. Veritas, Porto Alegre, v. 43, n. 1, p. 169179, 1998

43 KANT. Metaphysische Anfangsgriinde der Rechtslehre 246 Hrsg. von B. Ludwig. Hamburg: Meiner,
1986 p. 58 “Also ist es eine Vorausstzung a priori der praktischen Vernunft, einen jeden Gegenstand
meiner Will kir al's objektiv-moglich Mein oder Dein anzusehen und zu behandeln”.

44 |bidem 247, p. 58. “Man kann dieses Postulat ein Erlaubnisgesetz (lex permissva) der praktischen
Vernunft nennen (...)".

5 | bidem. “Die Vernunft will , dassdieses al's Grundsatz gelte, und das zwar als praktische Vernunft, die
sich durch dieses ihr Postulat a priori erweitert”. Cf. BRANDT, Reinhard. Das Erlaubnisgesetz, oder:
Vernunft und Geschichte in Kants Rechtdehre. Rechtsphilosophie der Aufkldrung Berlin/New York: de
Gruyter, 1982 p. 233-285.

“% |hidem 264, p 204 “Was ich nach Gesetzen der dusseren Freiheit in meine Gewalt bringe, und will , es
sollemein sein, daswird mein”.
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prioridade por ocasido da ocupagdo primeva, representa a violéncia na defesa da posse corntra
atagques de terceiros, isto € o dreito certo doprior occupars torna-se incerto no momento em que a
propriedade é ameacada pdo semehante. A diferenca da teoria lockiana, o dreito kantiano a
propriedade ndo dferece estabili dade no estado retural. Carente de um senso teleolégico, a doutrina
da propriedade de Kant ndo dpde do critério legitimadar de Locke, segundo o aal é permitido
“having to leave exough and as goodin common for others”. *’

Em contraste com sua amplitude problemética,*® a le permissva tem no ambito da deducéo
da pos< inteligivel uma delimitagéo precisa. O postulado ¢k facultagdo da razéo prética toma forma
no ambito do dreito de humanidade de cada homem — na medida em que a liberdade de arbitrio de
um coexiste com a liberdade de qualquer outro segundouma lel universal — quando Kant examina o
uso ce objetos a luz da razdo formal do dreito e estabeece: a) que em principio é permitido que
cada um usufrua de qualquer objeto a bd-prazer e estga autorizado a obrigar qualquer outro a
abster-se do uso indevido desse objeto, b) que constitui “dever legal agir em reacdo aos outros de
modo e o externo (o utili zavel) possa também tornar-se o seu de qualquer um”,* ¢) que cada um
tem a obrigagdo de unir-se com aqueles que ficam excluidos do uso devido que faz do dojeto para
estabelecer uma vortade unificada em “corformidade com a idéia de um estado civil” provisorio™
e finamente, d) que esta facultado ao sujeito, que veio a ter uma controvérsia sobre 0 meu e o teu
de qualquer objeto com seu semelhante, “a constrangé-lo a alerir junto com ele a uma constitui¢do
civil”.>

Kant submete cada ocupacdo (Bemachtigung, efetuada no estado retural, ao acordo com
uma vorntade unificada na idéia. A tomada efetiva de pose é por conseguinte, sempre apenas
provisOria, a espera que esta de uma regulamentacdo positiva, mas nem por is deixa de ser
verdadeira poss, com todcs os efeitos do dreito racional ancorados bre o postulado do dreito da
razdo pratica. Se fosse imposgve admitir no estado ¢k natureza uma situacdo provisoria de direito,
ndo restaria um argumento sequer que pudese sustentar a necesddade do Estado, visando a
apropriacdo (Zueignung peremptoria dos objetos. Kant raciocina:

Caso néo se quisesse remnhece, antes de entrar no estado civil, nenhuma aguisicdo como
legitima, nem que foss sob forma juridica provisoria, aquele estado ficaria, por sua vez,
imposdve de antemao (...). Se também ndo houvesse provisoriamente um meu e teu exterior no

4T LOCKE. Two treatises of government II, 27. Ed. By P. Lasett. Cambridge: University Press 1994 p.
288

8 Cf. KANT. Zum ewigen Frieden 347348 Hrsg. von H.-F. Klemme. Hamburg: Meiner, 1992 p. 57,
Metaphysische Anfangsgriinde der Rechtslehre 234236. Hrsg. von B. Ludwig. Hamburg: Meiner, 1986 p.
42-45,

49 |dem. Metaphysische Anfangsgriinde der Rechtslehre 252 Hrsg. von B. Ludwig. Hamburg: Meiner,
1986 p. 59. (...) dasses Redhtspfli cht sei, gegen Andere so zu handeln, dassdas Aussere (Brauchbare) auch
das Seine von irgend jemandem werden konne”.

0 |bidem 264, p. 204 “Also nur in Konformitdt mit der Idee énes biirgerlichen Zustandes, d.h. in
Hinsicht auf ihn und seine Bewirkung, aber vor der Wirklichkeit desselben (...), mithin nur provisorisch kann
etwas Ausseres urspriingich erworben werden”.

* |bidem 256, p. 63. (...) so musses auch dem Subjekt erlaubt sein, jeden Anderen, mit dem es zum
Streit des Mein und Dein Uber ein solches Objekt kommt, zu nétigen, mit ihm zusammen in eine birgerlichen
Verfasaung zu treten.
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estado natural, ndo haveria obrigacéo juridica dguma sob esta relagdo, nem, portanto, nenhum
mandamento que prescrevesse sair daquela situacio.>

De acordo com o dreito racional, as leis que regem 0 meu e 0 teu no estado e natureza
contém, por sua forma, 0 mesmo que éprescrito pelas leis civis, desde que o primeiro sga pensado
exclusivamente a luz de conceitos racionais puros e se atente para o fato de que apenas no segundo
sd0 indcadas condgdes b as quais as leis do meu e do teu adquirem exequibilidade de
conformidade com a justica distributiva no daminio de agles efetivamente executaves.

O parégrafo 42 da Doutrina do dreito resume o experimento mental kantiano segundo o qal
0 estado retural é uma construgdo juridica pré-estatal, isenta de pressupostos empiricos e
determinagbes antropologicas, da qual segue como imperativo a necessdade de eigir um estado
civil no qual todcs estejam submetidos a leis pulicas amparadas na razéo e no poder coercitivo do
Estado.>® “Do dreito privado noestado retural resulta assm”, escreve Kant, “o postulado do dreito
puhico: tu deves juntamente com todcs os demais, na relacdo de uma coexisténcia inevitave, sair
do estado retural para entrar em um estado e direto, isto ¢ um estado e uma justica
distributiva’.>* N&o valesse no estado ck natureza um meu e teu externo provisorio, também n&o
haveria nenhuma obrigacdo de direito, relativa a mesmo, e tampouco imperativo algum que
exigise o abandono d@s® etado. Pdo contrdrio, segundo Kant, a Corstituicdo Civil €
precisamente a condcdo civil, “pela qual o que pertence a cada um € apenas assegurado, porém néo
realmente estabelecido e determinado. Toda garantia, entdo, j& pressupde o que pertence a dguém
(a quem da assgura)”. *°

Aqui, no que tange a doutrina do estado retural, Kant encortra-se no extremo goosto do
cortratualismo rousseauniano. Enquanto no gnebrino o cortrato social viabiliza atransformacgéo
do hamem natural em um ser moral, assnala o evento da humanizagdo e constitui a agéncia de
perfectibilidade do género humano, o experimento mental kantiano ce contratualismo doedece a
anuéncia hipotética de egoistas racionais que, amparados por uma situagdo provisoria de direito,
requerem a positivacdo peremptéria de seus direitos. “Enquarto em Roussau o kem demarca o

2| bidem 212-213 p. 127. “Wollte man vor Eintretung in den biirgerli chen Zustand gar keine Erwerbung,
auch nicht einmal provisorisch, fur rechtlich erkennen, so wirde jener selbst unmdglich sein. (...). Eswirde
also, wenn es im Naturzustand auch nicht provisorisch eén dussres Mein und Dein gébe, auch keine
Redhtspflichten in Ansehung desselben, mithin auch kein Gebat geben, aus jenem Zustande herauszugehen”.

*% Cf. FULDA, Hans-F. Kants Postulat des 6ffentlichen Redhts. Jahrbuch fir Rednt und Ethik, Berlin, p.
269289 1998 HERB & LUDWIG. Naturzustand, Eigentum und Staa. Immanud Kants Relativierung des
‘| deal des hobbes”. Kant-Sudien, 83, Berlin, p. 283-316, 1993

> KANT. Metaphysische Anfangsgriince der Rechtslehre 307, Hrsg. von B. Ludwig. Hamburg: Meiner,
1986 p. 124 “Aus dem Privatrecht im natlrlichen Zustande geht nun das Postulat des 6ffentlichen Redts
hervor: dusollst, im Verhaltnis eines unvermeidlichen nebeneinanders mit allen anderen aus jenem herausin
einen redhtlichen, d.h. den einer austeil enden Geredhtigkeit Ubergehen”.

5 |bidem, 256, p. 64. “Denn biirgerliche Verfasaing ist alein der reditliche Zustand, durch welchen
jedem das Seine nur gesichert, eigentli ch aber nicht ausgemacht und bestimmt wird. — Alle Garantie setzt also
das Sein von jemandem (dem es gesichert wird) schon voraus’.
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horizonte da justica, em Kant, ao invarso é a justica que @nfere ao bem os limites’.*® Onde
Rousseau da prioridade a uma concepcdo material de bem comum, Kant lida exclusivamente com
cidaddos que tém interesses a defender, isto € homens que ndo perguntam se uma lel promove o
bem comum, mas % da é justa. Vista sob a perspectiva do dreito racional, uma le ndo é justa
guando a luz da experiéncia usual do da-a-dia é presumivel que essa ou aguda pesa, este ou
aguele grupo, a reetaria devido a um natério preguizo que da causaria aessa pesa ou aguee
grupo.”’

O fato de o filGsofo erigir o postulado do dreito puldico nas imediagbes das aporias do
direito privado pode levar a tese de que o Estado kantiano cstenta uma marca exclusivamente
privada e que o dautrinador alemdo subestima a capacidade do dreito racional de sustentar
principios. os corflitos de posse sdo as Unicas razdes que os homens tém para éandorarem o
estado retural. Por um lado, o postulado do dreito pubico pode ser adquirido da pura lel do dreito
no estado retural, uma vez que as les necessirias para asgurar a liberdade inata do hamem s
podem proceder da autolegislagdo daqueles que se unem para fazerem as leis. Por outro lado, sem
indcag8o das caréncias legais aprioristicas, relativas ao uso adequado chs coisas no estado ratural
de convivéncia, o imperativo juridico de abandorer o status naturae ndo passaria de um gesto
humanista ou seria mera recomendacéo.

O ato aiginério pdo qual alguém toma pos< fisica (apprehensio physica) de uma porcéo
especifica de solo concede, segundo Kant, somente um titulo empirico de aquisicdo do dojeto em
guestdo. Para que o titulo da posse fenomenal sga legitimado, é necessario que uma “greesio
intelectual (abstragéo feita de todas as condcfes empiricas no espaco e no tempo) corresponda &
ato arigindrio de pos=’,*® amparando assm o ccupante én sua reivindcdo de que sua posse, por
ndo ter limites de espago e tempo, é de tal ordem que qualquer outro homem fica excluido douso da
gleba aquirida. Tal obrigagdo coibe reciproca e universalmente. Ocorre, porém, que a exigéncia
ndo pode ser satisfeita por um ato unilateral, razéo por que o dreito estabelecido pda ocupagédo
originaria de um pedago e terra permanece provisorio. Como, pois, € posdve que um ato solitario
consegue impor uma obrigagdo reciproca atodcs os membros da comunidade original, vale dizer,
como pode o dreito do individuo advindo dh tomada de poss origindria tornar-se conclusivo,
seguro e peremptorio?

De acordo com Kant, uma obrigacdo universalmente abrangente requer que o ato ariginério
da auisicdo réo sga guenas expressio de uma vontade individual, mas configure “uma vortade
omnilateral, ndo casual sendo a priori, impreterivelmente comum e unida e, por iSO mMesmo,

% KERSTING. JeanJacques Roussau <Gesellschaftsvertrag>. Darmstadt: Wissnschaftliche
Buchgesdll schaft, 2002 S. 119 “Wahrend kel Roussau da Gute den Horizont der Gerecdhtigket bestimnt,
zeigt bei Kant umgekehrt die Geredtigket dem Quten de Grenze”.

>" | bidem.

°8 KANT. Metaphysische Anfangsgriinde der Rechtslehre 264. Hrsg. von B. Ludwig. Hamburg: Meiner,
1986 p 203204 *(...) weil dem Besitz nach Vernunftbegriffen des Rechts nur ein Besitz in der Erscheinung
unterlegt werden kann, der ener intellektuellen Besitznehmung (mit Weglassung aller empirischen

Bedingungen in Raum und Zeit) korrespondieren muss(..)”. >
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legisladora’. *® Kant concede que tanto a indeterminabili dade em relagio a quantidade e qualidade
de um objeto exterior suscetivel de aquisicdo, “torna o problema da resolucdo da auisicéo
origindria o mais dificil de todes”, ®® mas insiste: “de qualquer moda alguma aquisicio exterior tem
que haver, pois toda a @uisicio rdo poder ser derivada’.®* O dautrinador do dreito racional admite,
em consequéncia, que a vontade de quem ocupa primeramente um pedaco de terra deve ser
entendda como articulada num estado unificado por uma vortade omnilateral, portanto, nédo como
ato ocasional, mas como expressio de um “contrato ariginario” cuja virtualidade “nunca seria mais

que provisdria, se ess cortrato ndo fose extensivo atodo gnero humanao’. *

O que une a vortade de alguém com os smehantes € o fato de que em qualquer parte do
planeta, ao ser adquirido algo por alguém, é feito um exercicio de escolha como afirmacdo e
reconhecimento do conceito inteligivel de posse. Na ocupagdo ariginéria € sustentado que o dbjeto
em questdo é apropriado e uma maneira que transcende os limites do emprego ch forga bruta e
ultrapassa os limites empiricos de espaco e tempo. Ao proceder desse modg, 0 agente juridico
encontra-se, simultaneamente, conectado com o Principio geral do dreito e estd autorizado a usar a
forca. Segundo Kant, cada tomada de pos< ratifica avalidade mitua e universal da proposi¢éo-mor
do dreito racional. Assm, pode dizer-se que a estrutura do ato arigindrio de aquisicdo € ao mesmo
tempo unilateral e omnilateral.®® Kant remete os gestos empiricos da prima occupdio de volta asua
origem, a saber: ao conceto intdigivel de pose A apropriacdo do djeto, providenciada pea
aquisicdo ariginaria somente éposdve sob a regéncia da idéa do contrato ariginério, pelo qual fica
expres® a vontade unificada e comprometida com a obrigagdo inerente ao dreito de posaiir e
adouirir propriedade. Nesse sentido, conclui Thompson, “a sustentacdo de Kant do exercicio da
liberdade prética, no ato da aquisicdo aiginaria, constitui uma deducdo transcendental da
autoridade politica. ®*

De maneira diversa do que ocorre com a teoria contratual haobbesiana, em relacdo a qual
pode-se cortinuar a questionar se as conceituacdes basicas do estado e natureza sdo ou néo
afetadas historicamente, o contratualismo kantiano esta plantado fora da historia e € assm, imune
contra asuspeita de refazer, direta ou indretamente, o tragado histérico recente da sociedade civil -
burguesa. O contratualista Kant pretende fornecer a qualquer direito positivo cs critérios basicos de

%9 |bidem 263 p. 72. “(...) sondern dazu wird ein allseitiger, nicht zuféllig, sondern a priori, mithin
notwendig vereinigter und darum all ein gesetzgebender Will e efordert”.

€ |bidem 266, p. 206 “Die Unbestimmtheit in Ansehung der Quantitét sowohl als der Qualitét des
ausseren erwerbli chen Objekts, macht diese Aufgabe (der einzigen urspriingli chen Erwerbung) unter allen zur
schwersten sie aufzul dsen”.

®1 1bidem. “Irgend eine urspriingliche Erwerbung des Ausseren aber musses indessen doch geben; denn
abgeleitet kann richt ale sein”.

%2 | bidem. “Aber, wenn sie auch durch den urspriinglichen Vertrag aufgelést wird, so wird, wenn dieser
sich nicht aufs ganze menschli che Geschledht erstredkt, die Erwerbung doch immer nur provisorisch bleiben”.

% THOMPSON. Kant's transcendental deduction of politi cal authority. Kant-Sudien. Berlin, 92, 2007, p.
75. “In this £nse, one @n say that the structure of the original act of acquisition is at once unilateral and
omnil ateral”.

% |bidem, p. 76. “In this way Kant’s acoount of the exercise of practical freedom in the act of original
acquisition congtitutes a transcendental deduction of politi cal authority”.
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uma avaliagdo racional, de modo que “o estado e natureza e o contrato sdo”, na formulagéo de
Herb, “eximidos em Kant da tarefa exclusiva de fundamentar a justica politica’. ®

A proposta kantiana de justica politica esté4 vigorosamente blogueada corntra a interferéncia
da repuHica rousseauniana do bem éico. Como nBo h& uma definigdo conteudistica de bem para
satisfazer a demanda das comunidades humanas, o contratualismo universalista de Kant ndo assume
0 bem como critério estatal nem no plano da fundamentagdo nem na esfera operacional. “Esta € a
razdo’, argumenta Kersting, “por que Kant horra o tipo de cidadéo contra o qual Rousseau concebe
asua reputica (...), ou sga, otipo deindviduo liberal, com interesses proprios, que examina & leis
para averiguar quanto e como incidem sobre a realizagio de seus propdsitos’.®® Distante do bem
comum rousseauniano, Kant compacta os principios maiores do dscurso estatal hobbesiano com a
sistemética do moderno contratuali smo.

O sistema da justica distributiva, que dimina avioléncia das relagbes humanas, € o irméo
gémeo do Leviatd. Depois de Hobbes, ninguém levou em conta de manera tdo redlista e
consegliente quanto Kant o pape pacificador do Estado no ambito das ciéncias normativas. A
l6gca da paz, atribuida por Kant ao Estado, cortinua consistente, mesmo ao se poncderar que
Hobbes concede primazia a aitopreservacdo enquanto Kant da preferéncia a dreito. A diferenca
entre ambas as vertentes doutrinérias tem a ver, por um lado, com o jusnaturalismo de feigdo
hobbesiana e, por outro, com a concepcdo de direito racional em acepcdo kantiana. Enguanto no
estado e natureza do tedrico politico indés tudo gra em torno dorisco iminente da morte, Kant
ndo chega aconceber o status naturae como “um estado ce injustica (iniustus), mas de um estado
destituido de justica (status iustitia vacuus)”,® vale dizer, como um estado carente de determinagio
em decorréncia do carater a priori do dreito privado.

Aqui sdo articuladas duas versbes diferentes de natureza. Em Hobbes, entende-se por
natureza o conjunto de pressupostos relativos a conduta dos homens dos quais ndo é posdve ter um
entend mento comum anterior ou posterior satisfatério. Por natureza entende-se aqui o que, antes de
mais nada, é inerente ao ser humano, segundo Héffe, “amatriz basica de seu ser — alheia @ mando
pessal ou coletivo — a qual determina 0 espago de atuacdo dohomem como individuo, membro de
um grupo ou exemplar de um género”.®® Em cortrapartida, Kant faz uso de um conceito moral de
natureza cuja aitoridade normativa ndo tem nada em comum com a natureza enguanto cbjeto de
investigacOes empiricas. “Kant desatrda o complexo tedrico das leis da natureza’, observa Hoffe,

%5 HERB, Karlfriedrich. Biirgerliche Freiheit. Freiburg/Miinchen: Verlag K. Alber, 1999 p. 58 (Alber-
Reihe praktische Philosophie; Bd. 61). “Bei ihm werden Naturzustand und Vertrag von der Aufgabe éner
exklusiven Begrindung politi scher Geredtigkeit entbunden”.

% KERSTING. JeanJacques Roussau <Gesellschaftsvertrag>. Darmstadt: Wissnschaftliche
Buchgesdll schaft, 2002 p. 120 “Und darum mussKant genau den Birgertypusins Spiel bringen, gegen den
Rouseau seine Republik des Guten erichtet (..), den Typus des eigeninteresserten, liberalen
Individuali sten, der die Gesetze daraufhin beurteilt, wie sie sich auf die Verwirklichung der eigenen Interesse
auswirken”.

57 KANT. Metaphysische Anfansgriinde der Rechtslehre 312 Hrsg. von B. Ludwig. Hamburg: Meiner,
1986 p. 126. “Zwar durfte sein natlrlicher Zustand nicht eben darum ein Zustand der Ungerechtigkeit
(iniustus) sein (..), aber eswar doch ein Zustand der objektiven Redhtslosigkeit (statusiustitia vacuus)”.

%8 HOFFE. Geredtigkeit. Eine phil osophische Einfilhrung. Miinchen: Bedk, 2001, p. 43.
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“do daminio prético da liberdade. Em vez de falar de direito retural, melhor € falar de direito da
liberdade’.

O filésofo do dreito racional estd asdm em condcdes de apresentar uma andlise [6gico-
juridica do conunto das agles humanas em sua determinidade natural e neutra perante 0s
referenciais antropol égicos hobbesianos. Kant escreve:

Dada aintencdo de estar e permanece nes® etado de liberdade externamente andrquica, os
seres humanos néo cometem, de modo algum, injustica mdtua quando se ehaostili zam, uma vez
que o que é valido para um é valido também, por seu turno, para o autro, Como Se OCorress por
mUtuo consentimento (uti partes de iure suo dsponun, ita ius est). Mas, em geral, causam
injustica no mais el evado grau, desgjando ser e permanece numa condi¢do que ndo é juridica,
isto é naqual aninguém est4 assgurado oque éseu contra avioléncia.”

No mais tardar aqui comega aficar claro que a concepgdo kantiana de estado retural é
adouirida paulatinamente ao longo @& agumentagdo. O Estado é concebido pdo dautrinador
alemd@o como repuMica racional e juridica cuja criagdo constitui um dever. Permanecer no state of
nature ndo € apenas imprudente, mas também il egitimo, pois como seres racionais os homens tém a
priori a obrigacdo de regular sua convivéncia de acordo com as regras do dreito, gracas ao
imperativo juridico que prescreve: “Participa de uma condc¢do ma qual o que pertence a cada um
possa |he ser assegurado cortra todes os outros” (lexiustitiae).™

No paragrafo 43 da Doutrina do dreito, Kant toma distancia do que chamara no paragrafo
anterior de fato antropolégico, a luz do qual os filhos dos homens tém a tendéncia de imaginar-se
superiores uns aos outros. Por melhores que os humanos sam, — insiste Kant agora — antes de uma
condc¢ao legal pubica ser estabeecida, “individuos humanos, poves e Estados jamais podem estar
seguros contra avioléncia reciproca, uma vez que cada um detém seu proprio dreito de fazer o que
parece ceto e bompara si e ndo depender da opiniZo alheia arespeito dsw”.

Em suma, ndo mais a natureza insociavel ou até ma do ser humano, mas o conceito dolivre-
arbitrio e o fato inevitdvel de viver lado a lado assumem o 6rus da prova do estado e natureza,
como estado réo-juridico cuja fungdo consiste em dar o corntraste a imanente normeatividade do
status iuridicus. “O estado e natureza €, portanto, essncialmente para Kant ‘o estado do dreito
privado”, escreve Kersting, “uma construgdo conceitual, um experimento mental, no qua €
concebido um estado onck os homens interagem de acordo com determinagdes provindas do dreito

% |bidem, p. 44. “Kant hebt den theoretischen Bereich der Naturgesetze vom praktischen Bereich der
Freiheit ab. Statt von Naturredht spricht man besser von Freiheitsrecht”.

O KANT. Metaphysische Anfansgriinde der Rechtslehre 307, Hrsg. von B. Ludwig. Hamburg: Meiner,
1986 p. 125 “Bel dem Vorsatze, in diesem Zustande &userlich gesetzloser Freihet zu sein und zu bleiben,
tun sie @nander gar nicht unredt, wenn sie sich untereinander befehden: denn was dem Einen gilt, das gilt
auch wedhsdl sditig dem Anderen, gleich als durch eine Ubereinkunft (uti partes de iure suo dsponurt, itaius
est); aber Uberhaupt tun sieim hdchsten Grade daran unredt, in eéinem Zustand sein und bleiben zu woll en,
der kein rechtlicher igt, d.i. in dem Niemand des Seinen wider Gewalttétigkeit sicher ist”.

" Ibidem 237, p. 46.

2 |bidem 312 p. 126 *(..) vereinzelte Menschen, Vélker und Staaen, niemals vor Gewalttétigkeit
gegeneinander sicher sein kdnnen, und zwar aus jedes sinem eigenen Rechte zu tun, was ihm recht und gu
dirkt, und hierin von der Meinung des Anderen nicht abzuhéngen”.
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privadd’ " e cuja carga explosiva consiste na multiplicidade de opinides juridicas e interpretagdes
do dreito privado, invariavemente equivalentes entre si.

Cotgado com a moderna tradigdo contratualista, o contratualismo kantiano assume uma
posicdo antivoluntarista. Por mais imperioso, conseqiiente eracional que o abandono doestado ce
natureza se afigure, o contrato politico € visto comumente como soma consensual de declaragtes
esponténeas, ndo-intimadas e, por is mesmo, vinculantes & semelhanca de um acordo repetitivo no
dia-a-dia juridico. Para Kant, contrariamente, 0 dever da obediéncia estatal ndo mais pertence ao
tipo decs officia a se ipso contracta, mas ao tipo dcs officia connaa. Na medida em que o fil 6sofo
do dreto substitui o paradigma instrumental do contrato politico pea concepcdo de uma
obrigatoriedade oriunda da razéo prética, o contratualismo fica despido e sua tipicidade civili sta e
passa afigurar como um contrato de espécie peculiar, distinto basicamente de todcs os outros. Kant
escreve

Entre todos os contratos pel os quais uma multi déo se reli ga numa soci edade (pactum sociale), 0
contrato que entre des estabelece uma congtituicdo civil (pactum unionis civilis) € de uma
espéde tdo pealliar que, embora tenha muito em comum, quanto & exeaicdo, com todos os
outros (que visam a ohbtencdo em comum de qualquer outro fim) se distingue, no entanto,
essncialmente de todos os outros no principio de suainstituicao (constitutionis civili s).”

Como acordo sui-generis, o cortrato politico adquire a condg¢do de uma constituicdo
juridico-racional e formula a estrutura normativa imanente ao Estado e direito ddineado
unicamente segundo conceitos da razdo. “O ato”, define Kant, “pdo qual o povo constitu i-se a si
mesmo em um Estado, mas, propriamente, tdo-sO a idéa desse ato, segundo a qual se pode
unicamente conceber a legitimidade do ato mesmo, € o cortrato originério (...)". " Diferentemente
do que Hume supde, the original contract néo constitui fato hsitorico e tampouco registra 0 comego
de uma existéncia estatal. O designativo “contrato ariginério”, usado por Kant, assnala o estatuto
eminentemente racional do contrato. Origindrio nBo equivale a primordial ou a primitivo.
Primordial e origindrio estdo um para 0 outro como empirico e racional. O que chega dos
primérdios estad marcado pelo tempo, fixa o inicio imemorial de uma seqiiéncia histérica, ao pas

3 KERSTING. Wohigeordnete Freiheit. Immanuel Kants Redts- und Staasphil osophie. Frankfurt
a/lMain: Suhrkamp, 1993 p. 332 “Der Naturzustand ist bei Kant also wesentlich der ‘Zustand ... @s
Privatrects, eine begriffliche Konstruktion, ei n Gedankenexperiment, in dem ein Zustand vorgestellt wird,
in dem die Menschen einander nach Masgyabe der privatredtli chen Bestimmungen begegnen” (..)".

" KANT. Uber den Gemeinspruch 289(ll. Vom Verhéltnis der Theorie zur Praxisim Staasredt (gegen
Hobles). Hrsg. von H.-F. Klemme. Hamburg: Meiner, 1992 p. 20. “Unter allen Vertrdgen, wodurch eine
Menge von Menschen sich zu einer Gesdll schaft verbindet (pactum sociale), ist der Vertrag der Errichtung
einer birgerlichen Verfasaing unter ihnen (pactum unionis civili s) von so eigentimlicher Art, dass ob er
zwar in Ansehung der Ausflihrung vieles mit jedem anderen (der ebensowohl auf irgendeinen beliebigen,
gemeinschaftlich zu beférdernden Zwed gerichtet ist) gemein hat, er sich doch im Prinzip seiner Stiftung
(constitutionis civili s) von al en anderen wesentli ch unterscheidet”.

5 |dem. Metaphysische Anfangsgriinde der Rechtslehre 315 Hrsg. von B. Ludwig. Hamburg: Meiner,
1986 p. 134 “Der Akt, wodurch sich das Volk salbst zu einem Stad konstituiert, eigent lich aber nur die ldee
dessben, nach der die Rechtmassgkeit dessalben all ein gedacht werden kann, ist der urspriindi che Kontrakt

C.).
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que o aiginario indica abase econtempla razbes. O que éorigindrio N"Bo narra uma historia, mas
traz um argumento. Desde Kant, boa parte das objegBes contra o cortratualismo acerta no vazio,
uma vez que o cortrato social ndo rememora o atemporal, mas snaliza o fundamento da origem.”

O fundamento contratualista kantiano réo se refere ao contrato enquanto causa geradora de
vinculos interpessais. Tais efeitos ¥ podem resultar de pactos efetivamente ceebrados. O
cortratualista Kant toma por objeto contratual as razdes que asdsstem a cada homem quando se une
aos demais na instauracdo de uma ordem societéria comum. As razGes aqui em jogo sdo idénticas
aqudlas que levam aguém a preferir determinada ordem social em detrimento de outros
ordenamentos; a qualidade das razbes que falam a favor de determinada moddo social, enquanto
objeto de posdvd unido, é totalmente alheia aquestdo de saber se a hipotética unificagdo ocorre ou
ndo historicamente. O cortrato constitui, para Kant, um critério epistémico-moral, vale dizer, ndo
diz respeito a efeitos de vinculagdo indvidual, mas responce a principios universais pasgves de um
reconhecimento reciproco e puHico.

Faz sentido perguntar por que a concepgdo contratualista adguire a fungdo de um critério de
justica, uma vez que o cortrato kantiano é um experimento mental. Por que, afinal, seres humanaos
devessm sentir-se comprometidos com razles que os teriam, mui provavemente, levado a
unidade, mas as quais nenhum deles chegou a dar em nomento algum seu consentimento? A teoria
de contrato kantiana gdia-se num procedimento de justificacdo que desvia a @encdo do hpotético
evento da awéncia reciproca para concentra-se nos posdveis motivos que as partes tém &
disposicdo quando chegam ao acordo. Tal procedimentalismo ndo gera verdades objetivas, mas
constréi uma vontade de concordancia, ou sga, a concepcdo de cortrato hipotético serve como
moddo de justificacdo da coexisténcia humana, na medida em que eistem boas razdes para se
afirmar que as partes envavidas tém agido racionalmente bem quando chegam ao acordo, raz&o por
que continuam fazendo bem ao assumirem os principios da concordancia como portadores de
consentimento dagqueles que condcionaram o procedimento contratual do comego ao fim.

Sob 0 pano e fundo dh hip6tese cética de Hume acerca do eventual alcance histérico da
existéncia de um suposto corntrato ncs primoérdios da humanidade, o desempenho fil oséfico de Kant
adouire a estatura de principio dementar da moderna doutrina estatal. Hume ndo alcanca abase de
sustentagcdo contratualista porque o aventado ato historico-hipotético de unificagdo € enquanto
objeto docético, dispensdve para uma fundamentacéo contratual, na medida em que apenas as boas
razdes corntam para um eventual acordo ¢k opinides. O fato de que a qualidade dos argumentos
arrolados a favor de um entendmento tem necessariamente a ver com a situagdo ma qual tal
entendmento tem que ocorrer ndo faz da hipétese originaria um acontecimento historico. O direito
racional kantiano eimina da idéia de contrato os vestigios empiricos e as asociagoes historicas para
fazer do evento contratual-fundador do Estado uma idéa prética da raz&o, um axioma da justica

" HOFFE. Ist Kants Redhtsphil asophie noch aktuell ? In: HOFFE (Hrsg.). Metaphysische Anfangsgriinde
der Rechtdehre. Berlin: Akademie Verlag, 1999 p. 282 “Der Gesell schaftsvertrag besteht nicht in einem
uranfangli chen, sodern einem ‘urspriinglichen Kontrakt'.
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encravado ra nogdo pura de direito.”” O cortrato arigindrio réo constitui documento Histdrico do
Estado sendo que éo certificado da razdo estatal, ou como Kant formula:

“O Estado ( civitas) é a associacdo de um nimero maior ou menor de homens obleisdedireto
(...); suaforma é a forma [contratual, José N. Hed] do Estado, isto é, o Estado naidéia, como

ele deve ser segundo principios puros do direito, a qual serve de diretiva (norma) a cada

unificagéo efetiva para um ser comum (...)"."®

Ao afirmar que o contrato arigindrio constitui a norma para cada coletividade estatal, a
revelia do fato como essa tenha surgido, Kant postula que toda agremiacdo politica esta fadada a
submeter sua organizagdo interna & geréncia contratual, vale dizer, organizar seu dominio de
maneira tal como se tivesse resultado dh vontade agregada de uma multiddo consorciada num
cortrato. Em relagdo ao mundo hstorico, o contrato arigindrio € norma diretiva, principio exemplar
de direito estatal e férmula ideal de legislagdo, governabilidade e justica pubica. Para Kant, o
cortrato firma a cortraparte etatal ao imperativo categrico como principio namativo de
universali zabili dade. A semelhanca do imperativo categdrico, que possbili ta, como principio moral,
julgar a corsisténcia racional das maximas, asdim 0 contrato criginario pode determinar, como
principio da justica pubica, a retidéo das leis positivas. Os cidadéos dispdem, peo contrato, de um
critério universalizavel com vistas & avaliagdo do gau e da qualidade de justica que os rege. A luz
desse critério, somente pode sair-se bem, perante o tribunal da razdo, e subsistir frente a vontade
congregada da unido contratual, o poder politico que se auto-estima como executor de leis legitimas
e estd comprometido com a promogdo da vontade unificada pelaidéia do contrato ariginério.

A referéncia da idéa cortratual constitui, igual ao imperativo categdrico, um crité&io
negativo de avaliagdo. O filésofo do dreito racional expde:

Eis, assm, um contrato origindrio, sobre o0 qual apenas % pode fundar entre os homens uma
constituicdo civil, por conseguinte, inteiramente legitima e sar também erigida uma
comunidade. Mastal contrato (chamado de contractus originarius ou pactum sociale), enquanto
coli gacdo de todas as vontades particul ares e privadas num povo vdtadas a uma vontade geral e
publica (em vista de uma legisacdo smplesmente juridica) ndo deve de modo algum ser
pressuposto necessriamente @mo um fato (e nem sequer € posdvel presaupd-lo), (...). Mas é
uma simples idéia da razé®, a qual tem, no entanto, a sua realidade (prética) indubitavel, a
saber: olrigatodo olegidador afornece as suasleiscomo se das pudessem emanar da vontade
coletiva de ur?gpovointei ro(...). E esta, com efeito, a pedra de toque da | egitimi dade de toda | e
publica(...)".

" KERSTING. Die Logik des kontraktuali stischen Arguments. In: GERHARDT, V. (Hrsg.). Der Begriff
der Politi k. Bedingungen und griinde paliti schen Handelns. Stuttgart: J.-B Metzler, 199Q p. 216-237.

8 KANT. Metaphysische Anfangsgriinde der Rechtsliehre 313 Hrsg. von B. Ludwig. Hamburg: Meiner,
1986 p 129 “Ein Staa (civitas) ist die Vereinigung einer Menge von Menschen unter Rechtsgesetzen. Sofern
diese als Gesetze a priori notwendig, d.i. aus Begriffen des dussren Redts Uberhaupt von selbst folgend
(nicht statutarisch) sind, ist seine Form die Form eines Stads Uberhaupt, d.i. der Stag in der Idee wie & nach
reinen Rechtsprinzipien sein soll, welche jeder wirklichen Vereinigung zu einem gemeinen Wesen (also im
Inneren) zur Richtschnur (norma) dient”.

"9 1dem. Uber den Gemeinspruch 297 (Il. Vom Verhéltnis der Theorie zur Praxisim Staasrecht (gegen
Hobles). Hrsg. von H.-F. Klemme. Hamburg: Meiner, 1992 p. 29. “Hier ist nun en urspriingicher Kontrakt,
auf den allein eine birgerliche, mithin durchgéangig redtli che Verfasaing unter Menschen gegriindet und ein
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Asdm como o imperativo categdrico pode, de forma direta e imediata, apenas incidir sobre a
incorsisténcia reguladora das maximas, o critério do contrato s6 pode levar ao conrecimento da
auséncia de regularidade de leis positivas. Do mesmo modo como o principio moral kantiano réo
pode servir como fonte de um catdlogo positivo de deveres morais, a norma de direito racional da
justica do cortrato néo se presta ageracdo de um sistema integrado ce prescricfes legais. Kant
argumenta: “Se, com €feito, esta [a lel pulica, José N. Heck] esta de tal modo constituida que é
imposdvd a um povo inteiro poder dar-lhe o seu consentimento (...), €la ndo € justa; mas ® é
apenas posdve que um povo lhe proporcione o assntimento, entdo é um dever considerar a lei
como justa’.®’ O critério kantiano da posdvel concordancia exime o legislador de antecipar e,
menos ainda, de detivar 0 consenso empirico dcs cidaddos. Vontade contratual e vontade factual
ndo coincidem necessariamente. “Mesmo supondd, continua Kant, “que 0 povo se elcontrase
agora numa situacdo ou disposicdo de sua maneira de pensar tal que, inquirido a seu respeito, mui
provavelmente recusaria asua alesio”.

O caréater sui-generis do contratualismo kantiano justifica, por um lado, a dirmacgdo de J.-W.
Gough ce que “Kant, in fact, brings us within sight of the end d the history of the cortract theory”
e ratifica, por outro, a posi¢ao de P. Riley que vé en Kant “the most adequ ate of the social contract
theorists”. # Kersting escreve: “Com boas razdes pode-se censurar os individuos que celebram o
contrato hdobesiano como cegos tolos (...)"; de modo semehante, também o contrato lockiano pode
ser desmascarado como refinada e astuta amadilha com a qual os pobres foram seduzidos pelos
ricos. “Mas’, arremata Kersting, “frente ao contrato de Kant, objectes dessa espécie ndo podem ser
feitas. Sob o firmamento da razéo pura do dreito somente ha direitos e deveres, mas nenhum
interesse, nem o da autoconservagdo, nem o da garantia de poss¥.®* Por mais que Kant possa ser
inserido no modo c pensar do contratualismo politico, sua justificacdo da autoridade estatal por

gemeines Wesen errichtet werden kann. Allein dieser Vertrag (contractus originarius oder pactum sociale
genannt), als Kodliti on jedes besondern und Privatwill ens in eéinem Volk zu einem gemeinschaftli chen und
offentlichen Willen (zum Behuf einer bloss reditlichen Gesetzgebung), ist keineswegs als ein Faktum
vorauszusetzen nétig (ja ds ein solches gar nicht moglich). (...). Sondern esist eine bloss Ideeder Vernunft,
die aber ihre unbezweifdte (praktische) Redlitét hat: némlich jeden Gesetzgeber zu verbinden, dasser seine
Gesetze so gebe, als se aus dem vereinigten Will en eines ganzen Volks haben entspringen kénren (...). Denn
dasist der Probierstein der Rechtsméssgkeit eines jeden 6ff entli chen Gesetzes'.

80 | bidem. “Ist namlich dieses [das 6ffentli che Gesetz, José N. Hedk] so beschaffen, dassein ganzes Volk
unmégli ch dazu seine Einstimmung geben kénrte (...), soist esnicht geredht; ist esaber nur mdglich, dassein
Volk dazu zusammenstimme, so ist es Pflicht, das Gesetz fir gerecht zu halten”.

81 |bidem. “Gesetzt auch, dassdas Volk jetzt in einer solchen Lage oder Stimmung seiner Denkungsart
wére, dasses, wenn es darum befragt wirde, wahrscheinli cherweise seine Beistimmung verweigern wiirde”.

82 GOUGH, John-W. The social contract. 2. Ed. Oxford: Clarendon Press 1985 p. 183eRILEY, Patrick.
WIll and pditical legitimacy. Cambridge, Mass University Press 1982 p. 125, respedivamente.

8 KERSTING, Wohigeordnete Freiheit. Immanud Kants Rechts- und Staasphil osophie. Frankfurt
a/lMain: Suhrkamp, 1993 p. 36-37. “Man kann die Individuen, die den Hoblkesschen Vertrag schliessen, mit
gutem Grund a's blinde Narren schelten (...); man kann auch den Lockeschen Vertrag als raffinierten und
arglistigen Hinterhalt entlarven, in den die Armen von den Reichen gelockt worden sind (...). Aber Kants
Vertrag gegentiber kdnnen Einwénde dieser Art nicht erhoben werden. Unter dem Himmel der reinen
Redhtsvernunft gibt es nur Redhte und Pflichten, aber keine Interessen, weder das der Selbsterhaltung noch
das der Besitzsicherung'.
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meio da deducdo da idéa de um contrato social rompe as bases argumentativas da tradigéo
cortratuialista, na medida em que nela se remete, direta ou indretamente, a natureza humana ou se
apresenta uma imaginada reconstrucdo de dadas empiricos ou semi-empiricos.

Como representagdo de uma grande porgdo de indviduos b o daminio dbs leis, o Estado
somente tem cortorno, estatura e autoridade na medida em que faz sua aidéia do dreito fincada no
direito de humanidade de cada individuo. A legitimidade do Estado kantiano assenta sobre o
respeito a liberdade humana. Estado e liberdade do hamem somente sGo compativeis numa
coletividade na qual ninguém obedece a dguém que ndo sga de proprio, isto é submete-se a uma
lei que éracional por ser auto-inteigivel e, enquanto tal, externa avontade unificada de todcs.

Aqueles que usufruem o dreito de legislar sdo chamados por Kant de cidadéos,
especificamente, cidaddos do Estado (Saatsbirger), e néo cidaddos da cidade (bourgeois). Seu
atributo mais especifico é a gotidéo ao vao, razdo por que o fildsofo vé no cidaddo um colegislador.
Embora mulheres e criancas participem do que €comum a todcs, quer dizer, sdo destinatérias das
leis do Estado e, como tais, tém o amparo legal, Kant ndo as toma por cidadas £ndo que as assume
como parceras de direito e merecedoras de protegdo (Schutzgenossen). Ser cidaddo colegislador
exige, segundo o datrinador alemdo, “ser seu préprio senhar (sui iuris) e, para tanto, possuir
alguma propriedade (a qual deve-se somar toda e qualquer arte, atividades manuais, talento artistico
ou ciéncia) da qual possa auferir o sustento”®. Kant distingue aqui entre artifices e operarii.
Proprietarios s80 unicamente 0s primeiros que, ao precisarem vender algo, limitam-se a dienar o
gue lhes pertence; portanto, ndo como os Ultimos, que obtém os meios de vida pda permissio que
ddo a outrem para que facam uso de suas forcas. De acordo com Kant, é cidaddo (citoyen, néo
bourgeois) “quem no sentido proprio do termo néo serve a mais ninguém exceto a coletividade
maior” %,

O jusfiloséfico alemdo assnala que é praticamente imposdvel conseguir a unanimidade de
todos os cidad&os por ocasido da grovacdo das leis. Na prética, 0 maximo que pode ser esperado é
uma decisdo majoritéria e, no caso “de um grande povo, nem mesmo a maioria dos eeitores, mas
dos delegados na condcgdo de representantes do povad’.®® O principio de que a maioria indreta
satisfaz a soberania popular deve, segundo Kant, estar ancorado ma respectiva constitui¢cdo como lel
fundamental. A capacidade de representar a vontade de todo povo reunido € atribuida por Kant ndo
apenas ao &rgdo parlamentar, mas igualmente ao monarca. Diferentemente, porém, do que ocorre
em Hobbes, onde auctoritas facit legem, a mera vontade do monarca ndo é suficiente an Kant para
gerar direto.

8 KANT. Uber den Gemeinspruch 295(ll. Vom Verhétnis der Theorie zur Praxisim Staasredt (gegen
Hobles). Hrsg. von H.-F. Klemme. Hamburg: Meiner, 1992 p. 27. “dasser sein eigener Herr sai, mithin
irgendein Eigentum habe (wozu auch jede Kunst, Handwerk oder schdne Kunst oder Wissenschaft gezéhlt
werden musg welchesihn erndhrt”.

8 |bidem, p. 28. (...) folglich dasser niemandem, al's dem gemeinen Wesen, im egentlichen Sinne des
Wortes diene”.

8 | bidem, p. 28-29. “Wenn also das erstere von einem ganzen Volk nicht erwartet werden darf, mithin
eine Mehrheit der Stimmen, und zwar nicht der Stimmenden unmittelbar (in einem grossen Volke), sondern
nur der dazu Delegierten as Représentanten des Volks dagenige ist, was alein man as erreichbar
vorausshen kann’.
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A execucdo do dreito e o poder legitimo da coercdo, Kant os concentra anbos na pessoa do
chefe de Estado. Como toda coercdo legal € eercida por melo dessa pesa fisica ou moral, a
igualdade juridica dela na coletividade maior — once cada cidaddo estd habilitado a coagir
reciprocamente o seu semehante — é excluida por Kant com o argumento de que, caso cortrario,
ndo haveria um detentor méximo de poder capaz de usar a forca coercitiva do Estado. O filésofo do
direito racional também exclui a posshbili dade de que no Estado hegja duas pesoas ineptas de serem
constrangidas, “pois, nenhuma estaria entdo sob leis coercitivas e cada uma seria incapaz de fazer
injustica aoutra; o que éimposdvd”.®’

O emprego ca forga, corectado racionalmente en Kant ao dreito peo principio da
contradic&o®® bifurca-se no Estado e dirdito em vis physica, concreta e atual, por meio da qual os
Orgéos estatais asseguram o cumprimento des leis, e an coer¢do que adere a racioralidade das leis
que vinculam a conduta dos cidaddos a determinada ordem impositiva. A segunda variante de
coercibili dade ndo tem por objeto o sistema coercitivo do Estado, mas, Unica e eclusivamente, a
autoridade imanente a leis puli cas que justificam e mantém o poder politico em funcionamento.

Kant ignaa o confronto entre forcas estatais e ndo-estatais, mesmo quando as primeiras
operam na ilegitimidade. Kant aceita, conseqiientemente, a posicdo hdbesiana no De dve®, na
medida em que o tedrico politico ingés nega & stdito um direito de resisténcia®®, mas avalia como
terrivel a dirmacgdo peremptoria de Hobbes de que o soberano réo pode cometer injustica contra o
cidaddo™. Pelo cortrério, ndo ha para o dautrinador alemé&o submissio passva do cidado perante
coercOes indevidas do Estado. “Cada homem tem direitos inamisdveis’, observa Kant, “a que néo
pode renunciar ainda que queira, e sobre 0s quais tem competéncia para julgar”.®? Um desss
direitos irrenunciaveis corsiste am protestar pulicamente cortra injusticas sem precisar temer
desvantagens por parte do poder constituido, ao fazer uso de seu direito de contestacdo, o sudito
deve, muito mais, poder contar com o aval da autoridade méxima no Estado.*® Tal méxima repousa

87 |bidem 291, p. 23.(...) so wilrde keiner derselben unter Zwangsgesetzen stehen und einer dem anderen
kein Unredt tun kénnen; welches unmdoglich ist”.

8 KANT. Metaphysische Anfangsgriinde der Rechtslehre 231 Hrsg. von B. Ludwig. Hamburg: Meiner,
1986 p 40. “(M)ithin ist mit dem Rechte zugleich eine Befugnis, den, der ihm Abbruch tut, zu zwingen, nach
dem Satze des Widerspruchs verknipft”.

8 HOBBES, Thomas. De dve VII, 14. The latin version entitled in the first edition “Elementorum
phil osophiae sedion tertiade dve’ and in later editons “Elem enta phil osophica de Cive'. A critical edition by
Howard Warrender. Oxford: Clarendon Press 1983 “Quoniam ostensum est supra (...) eos qui summum in
ciuitate imperium adepti sunt, nullis cuiquam pactis obligari, sequitur eosdem nullam ciuibus poss facere
iniuriam”.

% KANT. Uber den Gemeinspruch 303304 (. Vom Verhéltnis der Theorie zur Praxis im Staasrect
(gegen Hobbes). Hrsg. von H.-F. Klemme. Hamburg: Meiner, 1992 p. 37. “Dieser Satz wirde ganz richtig
sein, wenn man unter Unredt digenige Lasion versteht, welche dem Beleidigten ein Zwangsrecht gegen
denjenigen einrdumt, der ihm unrecht tut”.

%1 |bidem 304, p. 37. “(A)ber soim allgemeinen ist der Satz erschredlich”.

2 |bidem. “Mithin da jeder Mensch doch seine unverlierbaren Rechte hat, die @ nicht einmal aufgeben
kann, wenn er auch wolle, und tber die & selbst zu urteilen befugt ist (..)".

% | bidem. “So muss dem Staasbiirger, und zwar mit Verginstigung des Oberherrn salbst, die Befugnis
zustehen, seine Meinung Uber das, was von den Verfligungen desslben, ihm ein Unrecht gegen das gemeine
Wesen zu sein scheint, 6ffentlich bekannt zu machen”.
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sobre 0 principio negativo segundo o aial cabe ao povo julgar o que, mesmo com a mehor das
vontades, a legislagdo suprema néo poda ter ordenado, ou sga “o gque um povo néo poe deddir a
seu respeito também o ndo poe dispor o legisada emreacéo ao pao”. **

Kant formula, na Doutrina do dreito, a versdo positiva do principio geral, segundo o aual um

povo ceve julgar negativamente o seu direito. O fil ésofo dadtrina:

Tal € aUnicaconstituicdo permanente; aquelaem queale reinapor s mesma e ndo depende de
nenhuma pessa particular (...). Toda verdadeira replblica € e ndo pode ser mais que um
sistema representativo do povo ingtituido em nome do mesmo para proteger seus direitos por
deputados de sua escolha (...). Téo logo, porém, um chefe de Estado (...) se deixa representar
em sua pesa, 0 povo reunido representa ndo somente o soberano, mas a s proprio como
soberano, pois hele (no povo) reside originariamente o poder soberano, do qual tém que emanar
todos os direitos do individuo (...).%°

O SUMO BEM POLITICO

A raciordlizagdo do contrato politico, operada por Kant, radicaliza o dlema no qual o
argumento cortratualista esta instalado. Enguanto o contratualismo empirico lida bem com a
pluralidade dos Estados existentes mundo afora, mas enreda-se an contradi¢Ges quando se trata de
gjustar a tese da proveniéncia estatal a realidade histérica, o contratualismo racional mantém-se
imune corntra a fragilidade da hipétese de um cortrato primitivo, mas ndo consegue lidar
satisfatoriamente com a existéncia multipla dos Estados nacionais.

O dilema é de natureza filosofica, quer dizer, o argumento do contratualismo refere-se, por
razbes de consisténcia, ao mundo em sua globalidade etem por objeto intrinseco o estabelecimento
de um Estado mundal. Como, para Kant, hd genas um direito de humanidade, do qual cada ser
humano é portador, o Estado que assegura ess direito néio pode ser idéntico ao Estado nacional,
mas deve compor uma coletividade maior, na qual todcs os homens tém que se&r vistos como
cidaddos titulados com diretos préprios a um estado universal da humanidade (ius
cosmopditi cum). Cosmopolita por origem, o cortratualismo leva a cosmopolitismo. Como o
estado e natureza tem o tamanho domundg o silogismo da agumentagdo contratualista ndo tem
como ficar aquém de suas premissas, ou sga, das Estados compdem per se uma consteagdo
politica similar ao que impera no estado e natureza hobbesiano.

% Ibidem 304, p. 38. “Was ein Volk tiber sich selbst nicht beschliessen kann, das kann der Gesetzgeber
auch nicht tiber das Volk beschliessen”.

% KANT. Metaphysische Anfangsgriinde der Rechtslehre 231 Hrsg. von B. Ludwig. Hamburg: Meiner,
1986 p 138 “‘Das ist die @nzige bleibende Staasverfasaing, wo das Gesetz selbstherrschend ist, und an
keiner besonderen Person héngt (..). Alle wahre Republik aber ist und kann richts anderes sin als ein
reprasentatives System des Volks, um im Namen desslben, durch alle Staashirger vereinigt, vermittelst
ihrer Abgeordneten (Deputierten) ihre Redht zu besorgen (..). Sobald aber ein Staasoberhaupt, der Person
nach (..), sich auch représentieren 18sd, so reprasentiert das vereinigte Volk nicht bloss den Souveran,
sondern es ist dieser selbst; dennin ihm (dem Volk) befindet sich urspriinglich die oberste Gewalt, von der
ale Redhte der Einzelnen (..) abgeleitet werden missen (..) "
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Para Kant, onde eistem corflitos € imperioso estabelecer regras juridicas e procedimentos
comuns de pacificacdo. Tao-somente quando & Estados organizam suas relagbes por meio de
preceitos juridicos e se dao uma constituicdo repulbicana torna-se possvel um paz duradoura entre
ees. Isto marca adiferenca entre o fildsofo politico alemdo e o tedrico politico indés. Enquanto
Hobbes g conhece a paz negativa, pdo equilibrio da intimidacdo e pda auséncia da guerra, Kant
tem por enfoque a paz positiva mantida por um estado ¢k direito gobal e abrangente. Os Estados
sdo dorigados, em Kant, a conceber uma comunidade de paz e seguranca coletivas, capaz de
implementar globalmente o dreito e dar um fim definitvo as guerras entre povos e indviduos. “Nao
dewe haver guerra”’, prescreve Kant, “nem entre mim e ti no estado retural, nem entre nGs como
Estados que internamente se encontram num estado legal, mas externamente (em relagdo uns aos
outros) estdo no estado desprovido e l6”.%° Em suma, o dreito deve prevalecer sempre, sga no
Estado, sga entre os Estados.

Para Kant, o tempo da histéria é tracado segundo o esquema da razdo do dreito. Aos
Estados aurgidos ao longo de culos, pela forga contingente da violéncia, cabe um tipo de fungéo
esquematica que promove, quando réo por um salto revoluciondrio, o dreito racional por uma lenta
reforma rumo & continuada gproximagio ao sumo bem politico — & paz perpétua.”’

Kant distingue trés formas organizacionais do dreito pubdico internacional: o Estado
mundial, a repubica dos povos e a confederacdo de Estados. Como repubica mundal
(Weltrepulik), o primeiro modelo constitui uma solucdo cabal para o problema da paz universal.
Na medida em que o Estado internacional integrase a existente pluralidade estatal-habbesiana pela
absorcdo de todos os Estados nacionais em um unico Estado dce dimensdo planetaria, o Estado
mundial consubstanciaria uma solucdo radical aos problemas do dreito dos poves. Ta repubica
mundal consolidaria o cosmopolitismo politico, cuja ordem transnacional faria com que todcs os
homens fossem concidadios, chamados por Kant de Erdbirger (cidaddos da terra/mundo).”®

Avaliada pelo seu teor agregativo, a terceira forma de organizacdo € a mais distante da efetiva
integracdo de povos e nagdes bre a terra, objetivada pela repudica mundal. A confederagéo
estatal ndo passa de uma dianca de Estados berancs carente de dementos politico-estatais, que
permanece, em conseqiéncia, difusa institucionalmente e se mantém presa a &ordos e ajustes
multil aterais cuja vinculagio é mais moral do que juridica.®® A segunda forma de internacionali dade

% |bidem 354 “Es 2ll kein Krieg sein; weder der, welcher zwischen mir und dir im Naturzustande, noch
zwischen uns als Staaen, die obzwar innerlich im gesetzli chen, doch &userlich (in Verhaltnis gegeneinander)
im gesetzlosen Zustande sind”.

" Ibidem 341, p. 178 “(...) und welche allein [die Ideeder besten Verfasaung, José N. Hed], wenn sie
nicht revolutionsméssg, durch einen Sprung (...), sondern durch allmahliche Reform (...) in kontinuierlicher
Annégherung, zum héchsten politi schen Gut, zum ewigen Frieden, hinleiten kann”. Cf. GERHARDT, Volker.
Ausuebende Redhdehre. Kants Begriff der Politik. In: SCHOENRICH & KATO (Hrsg.). Kant in der
Diskusson der Moderne. Frankfurt a/Main, 1996 p. 464488

% KANT. Metaphysische Anfangsgriinde der Rechtslehre 353 Hrsg. von B. Ludwig. Hamburg: Meiner,
1986 p. 175

% Cf. HABERMAS, J. Kants Ideedes ewigen Friedens — aus dem historischen Abstand von 200 Jahren.
In: Die Einbeziehung dbs Anderen. Studien zur politi schen Theorie. 2. Aufl. Frankfurt a/Main: Suhrkamp,
1997, p. 197. “Eine redtliche Verpflichtung kann Kant nicht im Sinne haben, da sein Vdlkerbund nicht al's
eine Organisation gedacht wird, die mit gemeinsamen Organen eine stadliche Qualité und insoweit eine
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pubica organizada constitui a repuhica dos povos, chamada por Kant também de estado dc povaos
ou repubica de povoes livres aliados. Embora ndo cstente uma matriz politica definida, esse modelo
kantiano ce integracdo plurilateral contém eementos supranacionais de institucionalizacdo estatal
com efetivo poder de coercdo baseada na manutencdo da paz internacional com vistas as
transferéncias parciais e consensuais dos direitos de soberania por parte dos Estados-membros.

Ao privilegiar a mais discreta das formas de interacdo estatal — a terceira — Kant reconhece
gue a idéia positiva de uma repuldica mundal d& lugar ao sucedéneo negativo de uma liga de
Estados confederados. O direito racional enreda-se, assm, no embarago conceitual de precisar, com
uma méao, prescrever a reputica dos poves, como forma ingtitucional minima da paz perpétua, e de
indcar, com a outra méo, que tal integracdo politico-institucional minima mostra-se invidvel em sua
articulagdo juridica e da lugar ao “congres permanente de Estados, no qual todo Estado proximo
pode ingressar a bel-prazer”.'® Ndo dostante distinga tal constdlagio de poder explicitamente da
unido politica indsoluvel de varios Estados, fundada sobre uma constituicdo (“assm como os
Estados americancs”), Kant conclui que € unicamente por ess pacto entre Estados, arbitréria e
disslive a qualquer tempo, que se torna realizavel a idéa da fundagdo de um direito dos povos,
“em cujo nome os Estados decidirdo suas disputas a moda civil, isto € na forma de process, e ndo
de maneira béarbara (como s ®lvagens), a saber, por meio de guerra.*™

Tal argumento sO seria consistente, se fosse mostrado que o atributo permanéncia de um
congesn de Estados assegura vinculos andlogos aos que &istem entre Estados unidos por uma
indsoluvel constituicdo federativa. Kant ndo consegue mostra-lo. Claro esta goenas 0 que o
filésofo politico tem em vista, a saber: manter de pé pea clausula rescisdria, por um lado, a
soberania dos Estados-membros da confederacdo politica e conseguir, por outro, que os integrantes
da confederacdo fiqguem obrigados a subordinar a sua razdo de Estado ao fim comum de estarem
aliados uns aos outros a porto e resolver eventuais corflitos no seio da dianga amoda de um
proces® civil e ndo pea guerra. Kant vé claramente o problema, mas ndo o resolve, quando
escreve

E compreensivel que um povo diga: ‘N&o deve haver guerra dguma entre nés, pois queremos
formar um Estado, isto € queremos impor a ndés mesmos um poder supremo legidativo,
exeautivo e judicial, que dirima pacificamente os noss conflitos. Mas ® este Estado diz:
‘N&o deve haver guerra dguma entre mim e os outros Estados, embara ndo remnheca nenhum
poder legidativo supremo que assegure 0 meu dreito e ao qual eu garanta o seu dreito’, ndo
pode entdo compreender-se onde éque al quero basear a minha confianga no meu dreito, se

zwingende Autoritdt gewinnt. Er muss deshalb allein auf eine moralische Selbstbindung der Regierungen
vertrauen”.

190 KANT. Metaphysische Anfangsgriinde der Rechtslehre 350 Hrsg. von B. Ludwig. Hamburg: Meiner,
1986 p. 172 “Man kann einen solchen Verein einiger Saaten, um den Frieden zu erhalten, den permanenten
Saatenkongessnennen, zu welchem sich zu gesdllen jedem benachbarten unbenommen bleibt”.

101 |bidem 351, p. 173 “Unter einem Kongesswird hier aber eine will kiirliche, zu aller Zeit aufl6sliche
Zusammentretung verschiedener Staden, nicht ene solche Verbindung, welche (sowie die der
amerikanischen Staaen) auf einer Staasverfasaung gegriindet, und daher unaufl6dichist, verstanden; — durch
welchen alein die ldee énes zu errichtenden 6ff entlichen Rechts der Vdlker, ihre Streiti gkeiten auf zivile Art,
gleichsam durch einen Prozess nicht auf barbarische (nach Art der Wilden), ndmlich durch Krieg, zu
entscheiden, redlisiert werden kann”.
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ndo exigtir o subgtituto da federacdo das ociedades civis, a saber: o federalismo livre, que a

raz& deve necessariamente vincular com o conceto do direito das gentes, caso nis tudo ainda

resta dgo para pensar’. 1%

O apelo de Kant aquilo que a razéo invariavelmente tem que vincular deixa sem resposta a
pergunta acerca do modo como assegurar permanentemente a auto-obrigacdo de Estados que, uma
vez aliados, continuam t&o soberanos quanto eram antes de haverem entrado ra dianga. O problema
também ndo é resolive com a indcagdo de que se trata de uma maior ou menar aproximacgao
empirica a idéa de um conges permanente de Estados. Em discussio estd, precisamente, em que
consiste aidéa da permanéncia de uma confederacdo de Estadas soberancs.

As raz6es do impasse concepcional de Kant sGo de indde habbesiana. Por maior que tenha
sido a influéncia do Contrat social sobre o dreito pukllico kantiano, o filésofo aleméo réio asume
do gnebrino a tese identitaria entre contratualismo, como teoria politica legitimadora, e a
respectiva organizagdo politica legitimada pelo contrato. Aplicado por Rousseau como principio de
organizacdo politica, o contratualismo inviabiliza a democracia representativa como forma
organizacional, a semelhanca do que acontece na doutrina marxista, ao néo legitimar os Estados
nacionais como operadores historicos do internacionalismo proletario. O mesmo réo ocorre na
tradicdo hdobesiana. Aqui o contratualismo cobre, como teoria de legitimagdo politica, tanto a
organizacdo do Estado by ingtitution quanto a do Estado by acquisition. No plano politico-
organizacional, Kant mantém a modalidade habbesiana segundo a qual os indviduos podem — mas
ndo os Estados — ser coagidos reciprocamente a se submeterem juntos a um poder legiferante
comum. Na medida em que ao EstaddLeviathan cabe assgurar a paz, €e ndo pode
concomitantemente ser objeto sobre o qual incidem forgas coercitivas que promovam a paz
interestatal.

A menos que haja uma guerra justa por direito — para Kant e Hobbes uma contradictio in
adiedo — nenhum Estado esta em cond¢des de forcar algum outro a ingressar numa organizagao
estatal internacionalizada ou a submeter-se as leis do dreito pubico internacional. Para Kant, ao
Estado recional fica vedada juridicamente qualquer renincia parcial de sua soberania.
Transferéncias de parcelas da competéncia estatal para instituicdes internacionais, visando muni-las
com um limitado poder supranacional, so vistas por Kant como auto-aniquiladoras para o Estado
cedente. Assm como Hobbes, Kant concebe a paz intra-estatal inseparavel do principio pétreo da
soberania ebsoluta do Estado politico. O Unico amparo juridico imagindvel para aguerra consistiria
no dreito de obrigar o adversério a entrar num estado civil e submeter-se a um poder legislativo
comum. Mas tal direito, por meio do qual Kant integra os Estados oriundcs da violéncia & longo

102 KANT. Zum ewigen Frieden 356 Hrsg. von H.-F. Klemme. Hamburg: Meiner, 1992 p. 67. “Dassein
Volk sagt: ‘Es 9ll unter unskein Krieg sein; dennwir wollen unsin einen Staa formieren, d.i. uns slbst eine
oberste gesetzgebende, regierende und richtende Gewalt setzen, die unsere Streiti gkeiten friedlich ausgleicht’,
— das |&sg sich verstehen. — Wenn aber dieser Staa sagt: ‘ Es Il kein Krieg zwischen mir und andern Staaen
sein, obgleich ich keine oberste gesetzgebende Gewalt erkenne, die mir mein, und der ich ihr Redht sichere,
S0 ist es gar nicht zu verstehen, worauf ich dann das Vertrauen zu meinem Recdhte griinden wolle, wenn es
nicht das Surrogat des birgerlichen Gesdll schaftsbundes, ndmlich der freie Foderalism ist, den die Vernunft
mit dem Begriffe des Vdlkerrechts notwendig verbinden muss wenn Uberal etwas dabei zu denken
Ubrigbleiben soll”.
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histéria em seu argumento da filosofia do dreito, ndo é aplicave ao pluriverso politico existente.
“H& uma ssdmetria entre a pacificacdo intra-estatal e interestatal”, escreve Kersting, “eis que néo
h& le permissva da razdo que acabe, por meios violentos, com o status naturalis entre das
Estados’. ' Estados nacionais tém de se tratar uns aos outros como juridicamente iguais,
autdbnamos e intangivels. Somente nesta condgdo o dreito dojetivo, ao qual corresponcke o dreito
subjetivo de seus cidadéos, pode ser posto em pratica pelos Estados nacionais do universo poalitico
mundal.

Dos trés moddos, apreciados por Kant, a dternativa confederativa constitui a opgéo politico-
organizacional mais fragil de supranacionalidade juridica a servico da paz perpéua. O dogma
hobbesiano da soberania indvisivel — inalienavd e imprescritivel, esencial ao ddineamento do
Estado moderno — leva Kant a se satisfazer com uma organizagdo substituta do Estado des povos
(civitas gentium/Volkerstaat), considerada pelo filésofo a férmula planetaria mais apropriada &
fomento e & consolidagdo da paz perpétua, mas contraditéria em seus meandros juridicos. Kant
observa que, no moddo da repulica dos povas, latga uma contradi¢do incontornavel, uma vez que
o Estado politico implica arelagdo soberana do legisiador com um povo, a qual ndo deveria— e ao
mesmo tempo deveria — ser anulada no Estado das povos. Ou sga, na medida em que a civitas
gentium alberga mais de um povo, o principio da soberania estatal exige que 0S muitos povos
existentes s tornem um povo (Volkerstaat), e a propor¢éo que a repubica de poves considera o
direito des povos nas suas relagbes uns com 0S outros — como poveos de Estados diferentes
(Volkerbund —, 0 mesmo principio exige que a diversidade de povos ndo desaparega numa Unica
unidade estatal.'**

O enredo contraditério da posicéo fil osdfica de Kant acerca da perpetuidade da paz universal
€ decididamente hobbesiana. Igual ao tedrico politico ingés, ndo ha meio-termo kantiano que una o
estado civil ao ratural; o progreso ra esfera do convivio humano se faz, no dautrinador juridico-
racional alemdo, a custa do estado ce natureza existente entre os Estados nacionais, sem um
equivalente a vista para o estado civil em escala mundal. “Em parte alguma’ escreve Kant, “a
natureza humana gparece menos afavel do cue na relagio de povos inteiros entre si”, *°° de modo
gue “a proposta de um Estado universal dos povos, a cujo poder devem-se sujeitar livremente todcs

103 KERSTING. Hobles, Kant, der Weltfrieden und der Irak—Krieg. Porto Alegre, 2003 p. 5-6 (mimeo).
“Es besteht eine Asymmetrie zwischen der innerstaalichen Friedensdiftung und der zwischenstadlichen
Friedensdiftung begriindet: es gibt kein Erlaubnisgesetz der Vernunft, den Naturzustand zwischen den
Staaen mit Zwangsmitten zu beenden”

104 K ANT. Zumewigen Frieden 354 Hrsg. von H.-F. Klemme. Hamburg: Meiner, 1992 p. 64. “Dieswére
ein Volkerbund der aber gleichwohl kein Volkerstaa sein misde. Darin aber wére én Widerspruch: weil ein
jeder Staa das Verhdltnis eines Oberen (Gesetzgebenden) zu einem Unteren (Gehorchenden, némlich dem
Volk) enthdlt, viele Volker aber in einem Stade nur ein Volk ausmachen wirden, welches (da wir hier das
Redht der Vilker gegeneinander zu erwégen haben, sofern sie soviel verschiedene Stagen ausmachen und
nicht in einem Staa zusammenschmel zen soll en) der Voraussetzung widerspricht”.

195 1dem. Uber den Gemeinspruch 312 (Ill). Vom Verhéltnis der Theorie zur Praxisim Vélkerredit. In
all gemein-phil anthropischer, d.i. kasmopoliti scher Absicht betrachtet (gegen Moses Mendel sohn). Hrsg. von
H.-F. Klemme. Hamburg: Mener, 1992 p. 47. “Die menschliche Natur erscheint nirgend weniger
liebenswiirdig, alsim Verhdltnis ganzer Volker gegeneinannder”.
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os Estados para obedecer as suas leis, por mais smpética que resoe na teoria de um abade de St.
Pierre ou de um Rousseau, mesmo assm ndo vale para aprética’. %

A despeito do senso reglista que j& Ihes concede, Kant ainda contradiz no texto de 1793 as
reticéncias pospostas a existéncia pacifica de um Estado dess povos, ao escrever: “Eu, em
contrapartida, confio mesmo assm, de minha parte, na teoria que dimana do principio do dreito,
vale dizer, como a relagdo entre homens e estados entre si deve ser (...)".*%" A credibili dade
cosmopolita de Kant em favor do dreito dcs povos — “(por analoga com o dreito civil ou politico
dos homens sngulares)”*® — destaca-se aqui sobre o pano e fundo cético frente & suposta paz
universal que repouse sobre “o0 chamado equilibrio das poténcias na Europa’, ironizado p €o
filésofo com referéncia a tasa de Swift, construida por um arquiteto de maneira téo perfeita,
segundo todas as leis do equilibrio, que bastou um pardal pousar sobre da para que ruisse de vez,
isto € uma pura quimera’”. 1%°

A corfianca manifesta do filésofo ruma teoria provinda do principio do dreito e que
“recomenda as deuses da Terra amaxima de sempre procederem nos us corflitos de maneira a
introduzir-se assm um tal Estado universal dos povos e a supor que de éposdve (in praxi) e que
pocke ser” € na verdade, apenas uma meia-confianca. Kant acrescenta de imediato que “ap mesmo
tempo corfia também, subsidiariamente, na natureza das coisas, que obriga air para onde de bom
grado se ndo desga ir (...)", vale dizer, manifesta sua confianca na natureza humana, “eis que nela
ainda esta vivo o respeito pelo dreito e pela obrigacdo (...)", de maneira que “ndo posO au quero
consideré-la tdo mergulhada no mal que a razéo pratico-moral, apos muitas tentativas fracassadas,
ndo acabe finalmente por triunfar, e a deva também apresentar como dgna de ser amada’.''°
Somente preso a uma confianca tedrica condcionada adeterminada concepcdo de natureza humana,
Kant consegue fechar o texto “Sobre a rdacdo da teoria aprética no dreito dcs povos’ (cortra
Moisés Menddsohn), escrevenda “Assm, do ponto de vista cosmopalita, se persiste também na
afirmagao: o que por fundamentos racionais vale para ateoria, vale igualmente para apratica’. ***

198 |pidem 313 p. 48. “Und der Vorschlag zu einem allgemeinen Vélkerstaa (...), mag in der Theorie
eines Abt von St. Pierre, oder eines Rousseau noch so artig Kliingen, so gilt er doch nicht fir die Praxis’.

97 1 bidem. “Ich meinerseits vertraue dagegen doch auf die Theorie, die von dem Rechtsprinzip ausgeht,
wie das Verhdltnis unter Menschen und Staaen sein soll (...)".

198 | hidem 312 p. 47. “(Nach der Analogie énes birgerlichen oder Stagsredhts einzelner Menschen)”.

199 1bidem, p. 47-48. “(...) denn ein dauernder allgemeiner Friede durch die sogenannte Balance der
Machte in Europaist, wie Swifts Haus, welches von einem Baumeister so vdlkommen nach all en Gesetzen
des Gleichgewichts erbaut war, dass als sch en Sperling drauf setze, es fort einfiel, ein bloses
Hirngespinst”.

110 | pidem 313 p. 48. “(...) und de [Theorie, José¢ N. Hedk] den Erdengdttern die Maxime anpreit, in
ihren Streitigkeiten jederzeit so zu verfahren, dassein solcher algemeiner Volkerstaa dadurch eingeleitet
werde, und ihn also als mdglich (in praxi), und dasser sein kann, anzunehmen; — zugleich aber auch (in
subsidium) auf die Natur der Dinge, wel che dahin zwingt, wohin man nicht gernewill (fata volentem ducurt,
nolentem trahurt). Be dieser letzteren wird dann auch die menschliche Natur mit in Anschlag gebracht;
welche, dain ihr immer noch Achtung fur Redht und Pflicht lebendigist, ich nicht fir so versunken im Bosen
halten kann oder will, dass nicht die moralisch-praktische Vernunft nach viellen misdungenen Versuchen
endlich Uber dasselbe siegen und sie auch alsliebenswiirdig darstellen sollte”.

11 |pidem. “So Heibt es also auch in kosmopolitischer Riicksicht bei der Behauptung: Was aus
Vernunftgriinden fur die Theorie gilt, das gilt auch fir die Praxis’.
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Dois ancs apds, o projeto de um Estado universal dos poves, a cujo poder dever-se-iam
sujeitar livremente todcs os Estados, € abandorado em consideragéo a distingdo inadiavel entre liga
dos povos (Volkerbund e Estado das povos (Volkerstaat). Sob este aspecto, A paz perpétua
constitui um divisor de &guas na termindogia politico-filoséfica do daitrinador alem@o. Num artigo
de 1784 Kant sustentara aidéia de uma grande alianca das nagdes b 0 poder coercitivo gobal de
uma superpoténcia unificada, ao qual cada Estado poderia confiar a sua seguranca em conformidade
a leis da vontade unida.**? No trabalho de 1793 contra Menddsohn a ‘grande ali anca das nagdes’
(grossr Volkerbund é substituida pelo “Estado universal dos povos’ ( allgemeiner Volkestaat) e no
texto de 1795enfoca-se um pacto entre Estados soberanos cuja unidade caracteriza-se pela auséncia
de coercdo. N&o dbstante persista &é os ultimos ancs, a diferenca entre Estado (Staat) e povo (VolKk)
€ no Kant tardio bem menor do que a primeira vista parece ser. De acordo com o paragrafo 53 da
Doutrina do dreito, o sentido juridico de povo equivale ao uso de gens, natio, isto & significa um
povo aue nasce na mesma repubica e cujos cidadéos constituem algo semdhante a uma familia.
Quanto ao dreito dos povos (Volkerredit), Kant observa que melhor seria designé-lo por direito dcs
Estados (Staatenredit), o que leva Habermas a registrar que Kant ainda desconhece o sentido
ambivalente da idéia de nago.'*®

A historia humana gpresenta-se, para Kant, como uma sucessva juridicagdo doestado retural
habbesiano. “Isto significa, pois”, escreve de, “que a natureza quer atodocusto que o dreito tenha,
ao fim e a cabo, a supremacia’. ** Uma natureza forte o suficiente, a ponto de provocar por engenho
proprio efeitos contratuais de pactos ndo efetivados peos hamens, oferece seus préstimos a razao
para que essa venha convencer, por mais aspero que soe, inclusive povos de dembnios a conviver
€M paz uns com 0S outras, ou sga, quanto menos boa vontade houver entre os homens tanto maior
serd para Kant a influéncia da natureza sobre a razéo. O fil6sofo dbserva: “Quando dgo que a
natureza quer que isto au aquilo acorra ndo significa que da nos imponha um dever de o fazer
(pois, is sO 0 pode fazer a razdo pratica isenta de coercdo), mas que da propria o faz quer
queiramos quer ndo (fata volentem ducunt, nolentem trahurt)”. **> Num texto dcs ancs oitenta, Kant
agradecera a natureza pela incompatibilidade, pda &nsia insaciavel de posss e pao desgo
irrefredvel de dominar. “Sem eas’, registra Kant a ocasido, “todas as exceentes disposicoes

M2 KANT. Ideezur einer all gemeinen Geschichtein weltbiirgerli cher Absicht (Siebenter Satz). In: Kleiner
Schriften zur Geschichtsphil osophie, Ethik und Palitik. Hrsg. von K. Vorlander. Hamburg: Meiner, 1973
p.13. (..) auch der kleinste Staa seine Sicherheit und R edte nicht von eigener Macht oder eigener
rechtlicher Beurteilung, sondern allein von diesem grossen Volkerbunde (Foedus Amphictyonum), von einer
vereinigten Macht und von der Entscheidung nach Gesetzen des vereinigten Will ens erwarten kénnte”.

113 Cf. HABERMAS. Kants Ideedes ewigen Friedens — aus dem historischen Abstand von 200Jahren. In:
Die Einbeziehung dks Anderen. Studien zur paliti schen Theorie. 2. Aufl. Frankfurt &Main: Suhrkamp, 1997,
p. 200

114 KANT. Zum ewigen Frieden 367 Hrsg. von H.-F. Klemme. Hamburg: Meiner, 1992 p. 80. “Hier
heisd esaso: Die Natur will unwiderstehlich, dassdas Redht zuletzt die Oberhand erhalte’.

115 |pidem 365, p. 78. “Wenn ich von der Natur sage: sie will , dassdieses oder jenes geschehe, so heisg
das nicht sovidl als: sie legt uns eine Pflicht aus, es zu tun (denn das kann rur die zwangsfreie praktische
Vernunft), sondern sietut es slbst, wir mogen wollen oder nicht (fata volentem ducunt nolentem trahurt)”.
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naturais da humanidade dormitariam eternamente sem desabrochar”. E arremata: “O homem quer
concordia; mas, a natureza sabe melhor o que ébom para asua espécie, e quer discordia’. '

Kant insiste que o esencial no propdsito da paz perpétua consiste no aval que a natureza da
aquilo que o hamem devia fazer segundo as leis da liberdade, mas ndo o faz. Para o filésofo do
direito racional estd assegurado que os homens acabam fazendo o e ndo querem, “sem que a
coercdo da natureza cause dano a esta liberdade (...), e de acordo com as trés relagbes do dreito
plbico — o direito estatal, o direito das gentes e o direito cosmopdita’. '’ Depois de corstatar que
a existéncia lado a lado e muitos Estados equivale a uma situagdo de guerra, Kant diz que da ‘€
melhor segundo a idéia da razdo do que a homogeneizacdo do mundo por obra de uma hiperpoder
que cortrolasse 0s outros e se transformasse numa monarquia universal”. *® Todo Estado anseia por
uma paz duradoura para dominar, se posdvel, o mundointeiro, “mas a naureza o quer diferente —
ela se serve’, cortinua Kant, “de dois meios para evitar o amalgama dos povos e 0s manter
separados: a diferenca das linguas e das reli gides’. **°

Por mais que tais sparacfes incrementem o 6do, incitem a desafronta e promovam a guerra,
a paz que resulta da gradual aproximagdo dcs homens em conformidade com seus principios néo se
deve, segundo Kant, ao “enfraguecimento de todas as forgas, como acontece no cespotismo

(cemitério da liberdade), mas é gerada e etd garantida mediante 0 seu equilibrio, na mais viva
xn 120

emulacdo”.
Na medida em que a forma organizacional estd, em plano mundal, limitada & auacéo de

Estados livres e soberanos, vale dizer, tem por objeto uma confederacdo estatal planetéria sem forga
coercitiva, Kant concebe o dreto das gentes rigoosamente como dreto estatal.
Conseguentemente, o mundo kantiano do dreito dos povos ndo consiste numa polis universal na
qual individuos estdo munidos de direitos, mas € constituido por Estados soberanos como sujeitos
juridicos. Sob este aspecto, o dautrinador alemdo mantém-se fid as tradicionais divisdes do cléssco
direito moderno, segundo o agual o dreito privado trata das relactes entre cidadéos, o dreito estatal
tanto das relagbes entre Estado e cidadaos quanto das relacfes entre os poderes e, por fim, o dreto

16 KANT. Ideezur einer allgemeinen Geschichte in weltbiirgerlicher Absicht (Vierter Satz). In: Kleiner
Schriften zur Geschichtsphil osophie, Ethik und Politi k. Hrsg. von K. Vorlander. Hamburg: Meiner, 1973 p.
9-10. “Dank sei also der Natur flr die Unvertragsamkeit, fur die misgyinstig wetteifernde Eitelkeit, fir die
nicht zu befriedigende Begierde zum Haben, oder auch zum Herrschen! Ohne sie wiirden al e vortreffli che
Naturanlagen in der Menschheit ewig unentwickelt schlummern. Der Mensch will Eintracht; aber die Natur
weissbhesser, was fir seine Gattung gu ist; siewill Zwietracht”.

7] dem. Zum ewigen Frieden 365 Hrsg. von H.-F. Klemme. Hamburg: Meiner, 1992 p. 78.(...) dieser
Freiheit unbeschadet auch durch einen Zwang der Natur, dasser estun werde, gesichert sai, und zwar nach
dlen drei Verhdtnissen des tfentlichen Redhts, des Staats-, Volker- undweltbirgerlichen Rechts”.

18 |pidem 367, p. 80. “(S)o ist doch selbst dieser nach der Vernunftidee bessr als die
Zusammenschmelzung derselben durch eine die anderen Uberwachsende und in ene Universalmonarchie
Ubergehende Macht (...)".

119 |bidem. “Aber die Natur will es anders. — Sie bedient sich zweier Mittel, um Vélker von der
Vermischung abzuhalten und sie abzusondern, der Verschiedenheit der Sprachen und der Religionen”.

120 1hidem, p. 80-81 “(...) (D)er nicht, wie jener Despotism (auf dem Kirchhofe der Freiheit), durch
Schwéchung aller Kréfte, sondern durch ihr Gleichgewicht im Iebhaftesten Wetteifer derselben
hervorgebracht und gesichert wird”.
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dos povas tem por objeto as relages entre os Estados, ndo excluidas as relagfes dos Estados com
cidadaos dos demais Estados, nas quais o individuo ndo é visto como ser humano enquanto tal, mas
exclusivamente como portador de cidadania nacional.

Ao recusar uma ordem nundal transnacional, a luz da qual todcs os humanos sriam
cidaddos de um Unico Estado ai concidaddos a revelia de qualquer Estado, Kant defende am seus
derradeiros textos uma concepgdo dscreta de cosmopolitismo politico. Tal constelagdo pode ser
invocada em desfavor do cosmopolitismo moral do daitrinador alem&o au servir de dilema @ ius
cosmopditi cum kantiano, a saber: tratar-se-ia ou de um direto supérfluo, ao lado do dreito dcs
povas, ou de um direito inexistente sem o Estado mundial preterido pelo jusfil 6sofo alem&o.

A constdagdo hdobesiano-paradoxal do dreito cosmopolita do Kant tardio pode ser ilustrada
com o fato rawlsiano dopluralismo e da opressio. Rawls ndo considera o pluralismo razoave “an
unfortunate condtion d human life’**., Enquanto o programa inicial tinha por objetivo apresentar
“a conception d justice which generalizes (...) the familiar theory of the social contract as found,
say, in Locke, Rousseau, and Kant”, *# trata-se agora de defender a estabili dade social e assgurar a
paz social. Para tanto € necessario 0 uso Qoressvo do poder estatal, ndo importa a indde da
doutrina erangente a ser politicamente compartilhada. Rawls afirma sem rodeios: “A society
united ona reasonable form of utili tarianism, or on the reasonable li beralism of Kant or Mill, would

li kewise require the santions of state power to remain so. Call this ‘the fact of oppresson’”. 23

GLOBALIZAGCAO E COSMOPOLITISMO

Ao livrar os mercados, a cultura, a informag&o, o turismo e o meio ambiente da dimenséo
espacial prefixada pelos Estado recionais, o fendbmeno da globalizagdo qualitativa corréi 0 poder
estatal em escala mundal. Desterritorializados por agentes que atuam desvinculados do espago
nacional, os Estadas constituidos frem a erosdo de uma governarce internacionalista que tem por
territorio o mundg por povo a humanidade e por soberania & operacfes em rede néo-
institucionalizadas de movimentos sociais, organizagbes econdmicas, entidades religiosas e toda
sorte de correntes de opinido com matizes locais, nacionais ou internacionais.

Caracteristica impar dessa gowernanca sobrenacional é a globalizagdo cuja militéncia
privilegia 0 que pode ser feito, tem visibilidade e é &caz a revdia dos Estados nacionais. Composta
por cidadéos mais ou menas descolados das clésdcas formas de participagdo politica, a governanga
global tem por principio a manutengéo de agdes comuns a despeito da pluralidade de indviduos que
entram nos movimentos e saem deles de acordo com os objetivos, as estratégias e iniciativas da
respectiva constelagcdo politica. Sustentado por sujeitos politicos insatisfeitos com 0 moddo estatal
de soberania, o gobalismo politico dos movimentos ciais convive bem com as teorias econdmico-
formais da democracia, conforma-se com facilidade aos mais diversos fins perseguidos por

121 RAWLS, John. Politi cal Liberalism. New York. 2" ed. Columbia University Press 1996 p. 37.

122 | dem. A theory of justice 22" ed. The Belknap Pressof Harvard University Press Cambridge: Mass
1997 p. 11

1231 dem. Politi cal Liberalism. New York. 2" ed. Columbia University Press 1996 p. 37.
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empresas, denominagdes religiosas, partidos populistas ou grupos terroristas e preferem sociedades
organizadas as desorganizadas como campos de atuagéo.

A interacdo transnacional de bens e servicos bre o globus terraqueus por meio do
comércio, da troca de informacbes e da interdependéncia social foi prevista e avaliada
positivamente por Kant. Para o dautrinador aleméo, o espirito comercial que, mais cedo au mais
tarde, envdve todcs os povos trabalha afavor do proveito reciproco e ndo coexiste com a guerra.
“Porque entre todcs os poderes (meios) subordinados ao senhaio do Estado’ escreve Kant, “o
poder do dnheiro € sem divida o mais fid”. E devido a ese meio que os Estados s sentem
coagidos “a fomentar a paz e afastar a guerra, como se estivessem por is numa dianca estavel
(..).*2* O filésofo do dreito racional destaca igualmente como positiva a crescente mundiali zagio
das comunidades humanas, a ponto de “cada violagdo do dreito num lugar da terra ser sentida em
todos os outros’, de modo que a idéa de um direito cosmopolita constitui -se num complemento
necessrio do codigo réo-escrito “tanto do dreito pulico quanto do dreito das gentes em relagéo
ao dreto pudico da humanidade em geral, bem como a paz perpétua, em cuja cortinua
aproximag&o somente sob essa cond¢io convém estar lisonjeadd’. '

Essas e outras passagens, nas quais Kant antecipadamente acolhe a globalizag8o, salda a
econamizagdo da politica internacional e o abandoro de privilégios estatais cortra os respectivos
cidaddos, induzem a revisbes da concepcdo kantiana da paz perp&ua em favor de um
cosmopolitismo humanista de cidaddos do munda a contrapeo de uma confederacdo estavel de
Estados beranos.

Para Habermas, a concepcdo kantiana da dianca permanente de Estados soberancs ndo é
consistente porque a aitonamia dos cidaddos encontra-se nela mediatizada pelas respectivas
soberanias nacionais, quer dizer, ao considerar irremovivels as balizas da soberania estatal, Kant
concebe a unido cosmopolita como confederacdo de Estados compaosta ndo de cidaddos do munda
Tal compreensdo somente seria sustentavel, segundo Habermas, se fosse posdve construir uma
equiparacdo analdgica entre as beranias estatais, asseguradas pelo direito das gentes, e a liberdade
pesal de cada homem aplicada aos paises na forma de direitos fundamentais do Estado recional.
A analoga é regeitada com base na posicdo kantiana de que a liberdade humana, enquanto dreito
indienavel da peswa fisica, cabe a cada homem enquanto esteio de persoralidade juridica.
Efetivamente, o dreito de cada pessoa de ser reconhecida como fim em si mesma pelos demais, néo
importa once se encontra no mundag proibe qualquer equiparagdo entre direitos fundamentais do
homem e soberania estatal como suposto dreito fundamental do Estado racional. Quando seres
humanaos ou Estados deparam com outros homens, des % confrontam com um sujeito de direitos

124 KANT. Zum ewigen Frieden 368 Hrsg. von H.-F. Klemme. Hamburg: Meiner, 1992 p. 81 “Wail
namlich unter alen der Staasmacht untergeordneten Méchten (Mitteln) die Geldmacht wohl die
zuverldsggste sein mochte, so sehen sich die Staden (..) gedrungen, den edlen Frieden zu be fordern und (...)
ihn durch Vermittlungen abzuwehren, gleich als ob sie deshalb im besténdigen Biindnisse sténden (..)".

125 1bidem 360, p. 72. “Da es nun mit der unter den Vélkern der Erde énmal durchgangig iberhand
genommenen (engeren oder weiteren) Gemeinschaft so wei gekommen ist, dassdie Rechtsverletzungen an
einem Platz der Erde an alen gefihlt wird (...); sowohl des Staas- als Volkerrechts zum &ffentlichen
Menschenrecdte Uberhaupt, und so zum ewigen Freiden, zu dem man sich in der kontinuierlichen Anndherung
zu befinden nur unter dieser Bedingung schmeicheln darf”.
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que &ige respeito. Essa reivindcacdo perfaz, em Kant, o dojeto do dreito universal subjacente a
todo opensamento juridico cuja figura no cenario internacional é o dreito cosmopolita.

A pointe do cosmopolitismo kantiano consiste no fato de que localiza, por sobre as cabegas
dos ajeitos coletivos do dreito dos povos, os portadores individuais de direitos fundamentais e lhes
corfere uma posicao juridica ndo-mediatizada pda sssciagdo dos cidadéos livres e iguais mundo
afora.'?® “Caso réio hgja dgd’, escreve Kant, “capaz de induzir racioralmente o respeito, de
imediato e por forga propria (como o dreito des homens), todas as influéncias obre o arbitrio dos
homens sio impotentes para restringr a liberdade dos mesmos’.*?” Como, porém, Habermas
sustenta a critica @ cosmopolitismo kantiano ra esteira de Hege e Carl Schmitt,'?® sua
argumentacdo € hibrida, ao rastrear inconsisténcias e ambiglidades reportado a conceitos
superpostos e ou distingdes doutrinérias polémicas. Habermas reconhece, por um lado, que os
direitos fundamentais ostentam um duplo cardter, mas ndo consegue, por outro, explicitar
adeguadamente a diferenca especifica entre um direito fundamental enquanto nama constitucional
e como posi¢ao juridica que cabe a cada cidadéo enquanto ser humano. “Direitos humanaos”, limita -
se Habermas a constatar, “s30 por origem de natureza juridica’, *® com a consegiiéncia de que sua
observancia pode ser internacionalmente igida de direito e ndo apenas cobrada em nome da moral
e dos bons costumes.

O texto de Habermas insere-se no clima politico posterior ao término da bipolaridade do
mundo durante a guerra fria, quando o principio da ndo-intervengdo comega a ceder frente a
massacres tribais, genocidos e catéstrofes politicas, favorecendo a reabilitacdo do intervencionismo
militar, en nome dos diretos fundamentais do hamem, e acalentando subrepticiamente a
indferenca entre a intervencdo por motivos humanitérios e a guerra de ataque ou, como C. Schmitt
prefere, feita ‘em nome da humanidade enquanto um instrumento ideoldgico particularmente bom
de ser usadd’. *° Habermas esta vivamente interessado em desqualificar a critica @ universalismo

126 HABERMAS. Kants | deedes ewigen Friedens — aus dem historischen Abstand von 200Jahren. In: Die
Einbeziehung as Anderen. Studien zur politi schen Theorie. 2. Aufl. Frankfurt aMain: Suhrkamp, 1997, p.
210211 "Die Pointe des Welthiurgerredts besteht vielmehr darin, dasses Uber die Kopfe der koll ektiven
Volkerrechtsaubjekte hinweg auf die Stellung der individuell en Rechtsaubjekte durchgreift und fir diese éne
nicht-mediatisierte Mitgli edschaft in der Asziation freier und deicher Weltbirger begriindet”.

127 KANT. Uber den Gemeinspruch 306(Il. Vom Verhéltnis der Theorie zur Praxisim Staasredt (gegen
Hobles). Hrsg. von H.-F. Klemme. Hamburg: Meiner, 1992 p. 40. “Wenn rnicht etwas ist, was durch
Vernunft unmittelbare Achtung abnétigt (wie das Menschenredt), so sind all e Einflusse auf die Will kir der
Menschen unvermaogend, die Freiheit derselben zu bandigen”.

128 HABERMAS. Kants | deedes ewigen Friedens — aus dem historischen Abstand von 200Jahren. In: Die
Einbeziehung as Anderen. Studien zur politi schen Theorie. 2. Aufl. Frankfurt aMain: Suhrkamp, 1997, p.
219220, “Gegen dieses moralisch-praktische Selbstversténdnis der Moderne richtet sich jedoch en
Argument, das in Deutschland, seit Hegels Kritik an Kants Menschheitsmoral, eine efolgreiche
Wirkungsgeschichte gehabt und bis heute tiefe Spuren interlassen hat. Seine schérfste Formulierung und teils
scharfsinnige, teil s verworrene Begriindung hat es durch Carl Schmiit erfahren”.

129 HABERMAS. Kants | deedes ewigen Friedens — aus dem historischen Abstand von 200Jahren. In: Die
Einbeziehung as Anderen. Studien zur politi schen Theorie. 2. Aufl. Frankfurt aMain: Suhrkamp, 1997, p.
222 “Menschenredhte sind von Haus aus juridischer Natur”.

130 SCHMITT, Carl. Der Begriff des Politi schen. Berlin: Duncker & Humblot, 1932 p. 55. “Menschheit
ist ein besonders brauchbares ideol ogisches Instrument (..)".
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ocidental e ao fundamentalismo defendido em nome dos direitos humanaos. Assegurada a quali dade
juridica dos direitos do hamem, Habermas mostra que, mesmo paragrafados constitucionalmente, 0s
direitos basicos (Grundredhte) continuam enderecados a homens e ndo a cidaddos. “Mesmo que
direitos humancs’, argumenta Habermas, “sgjam aplicados apenas no &mbito de uma ordem juridica
nacional, ees fundamentam no seio desse dominio dreitos para todas as pesas e ndo apenas para
os titulares da respectiva cidadania’. ***

Habermas privilegia os direitos humanos em detrimento do direito das gentes. Com s,
torna-se indefeso contra a subestima das figuras legitimadoras do dreito dcs “poves por parte da
retérica do maniqueismo moral. A luz do dreito das gentes, intervencbes militares omente se
justificam a) como agOes de autodefesa de Estados e aliangas de Estados, b) como medidas de
pacificacdo da ordem interestatal violentamente alterada, ¢) como atos de prevencdo cortra aneagas
de mudancas violentas iminentes na ordem existente entre os Estados e d) como luta cortra
gencocidios em mass.

O distanciamento que Habermas toma de Kant o impede, por um lado, de distinguir entre
senhaios politicos justos e injustos e, por outro, de separar a violéncia da ordem juridica. O direito
moderno estd contraposto de maneira assmétrica a violéncia e a injustica. O Estado no qa a
justica ndo esta redlizada de todo a1 ainda deixa a desgar ndo continua situado no estado ce
violéncia. A assmetria entre violéncia e injustica consiste na prioridade que a diferenca entre
violéncia e direito adquire, na Modernidade, em relacdo a diferenca entre injustica e justica. De
acordo com tal prioridade, tarefa eximia e primordial do dreito no é garantir ajustica, mas sustar a
violéncia. “Violéncia, ndo unjustica’, escreve Kersting, “é o cortraconceito do dreito”, e
prossegue: “por is também a injustica ndo legitima o emprego da for¢a. Somente o aniquilamento
violento do préprio dreito provoca a intervencdo militar no sentido ce uma autodefesa do
dirgto”. **2

No paragrafo 60 da Doutrina do dreito, no ambito do dreito das gentes, Kant apresenta o
inimigo injusto (hostis iniustus) e afirma que “o dreito de um Estado cortra o inimigo injusto néo
tem limites (...)”.*** O inimigo injusto é um Estado que revoga ou deturpa radicalmente a funcéo
pacificadora do dreito e retorna & violéncia do estado retural. “Um inimigo injusto”, assvera
Kersting, “é um destruidor estatal do Estado, um terrorista oficial”. 13414 figura corrompe o dreito,
utili za-se do monqpdlio estatal do poder para instituir a violéncia desprovida de qualquer principio,

131 HABERMAS. Kants Ideedes ewigen Friedens — aus dem historischen Abstand von 200Jahren. In: Die
Einbeziehung as Anderen. Studien zur politi schen Theorie. 2. Aufl. Frankfurt aMain: Suhrkamp, 1997, p.
223 “Auch wenn Menschenredhte nur im Rahmen einer nationalen Redtsordnung voll zogen werden,
begriinden sie innerhalb dieses Geltungsbereiches Redhte fiir all e Personen, nicht nur fir Staasbirger”.

132 KERSTING. Hobles, Kant, der Weltfrieden und der Irak—Krieg. Porto Alegre, 2003 p. 8 (mimeo).
“Gewalt, nicht Ungeredhtigkeit ist der Gegenbegriff des Rechts. Daher vermag auch Ungerechtigkeit nicht
Gewatanwendung zu legitimieren. Erst die gewalttétige Rechtszerstérung selbst ruft die militérische
Interventionsgewalt im Sinne eéner Selbstverteidigung des Rechts auf den Plan”.

133 KANT. Metaphysische Anfangsgriinde der Rechtslehre 349 Hrsg. von B. Ludwig. Hamburg: Meiner,
1986 p. 171 “Das Recht eines Staas gegen einen ungerecdhten Feind hat keine Grenzen(..)".

134 KERSTING. Hobhes, Kant, der Weltfrieden und der Irak—Krieg. Porto Alegre, 2003 p. 7 (mimeo).
“Ein ungerechter Feind ist ein staalicher Staali chkeitszerstérer, ein obrigkeitli cher Terrorist”.
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regra e noma, de modo qie, para Kant, “(..) o estado retural deveria ser indefinidamente
mantidd’. **> O inimigo injusto é a perversio juridica ebsoluta, ndo porque sga mau, advogue cortra
os valores liberais ou construa o reino do mal sobre a terra, mas porque, segundo Kersting,
“configura o antidireito. Combaté-lo é dever juridico”. **® Como figura paradigmética do dreito das
gentes, 0 hostis iniustus constitui alogamarca politico-juridica do cosmopolitismo kantiano.

Aparentemente, a incorporagdo econ@mica gradual da livre circulagdo de bens, pesas,
Servigo au capitais e a paulatina reengenharia da homogeneizag&o tecnddgica e social dos poves da
terra dispensam uma concepcdo politica prévia, tendo em vista apretensa dindmica irreversivel da
mundiali zac&o em curso sobre a superficie do planeta.

Tal aternativa seria derivel, por uma parte, se as aegadas por¢des de transferéncia,
guantifichvels a bd-prazer em soberania estatal relativa, autocontivessem o limite de tolerancia
além do qual o cedente estatal ndo mais poderia reivindicar o dreito de ser chamado e Estado e,
por outra, as ingtitui¢des destinatérias do patriménio juridico soberano passassem, por mero efeito
sinalagmatico, de um sistema paraestatal ou quase-estatal a um sistema incontrastavel de poder
soberano tipico ao moderno Estado politico. Como ndo ha critérios formais, e tampouco um modelo
politico extrajuridico, para averiguar o porto de inflexdo no aqual o processo de diluicéo regional da
soberania se converte em edificagdo de um organismo soberano comunitario, a Unica teoria de
direito capaz de abarcar o fendmeno ca mudanca paradigmética no interior do conceito da soberania
estatal é a doutrina que indstingue aitre Estado e ordem juridica positiva. Se Direito e Estado
constituem uma unidade soberana enquanto ardem juridica — como ensina Kelsen — a soberania
pefaz um atributo imanente a qualquer sistema de normas néo derivadas de um ordenamento
positivo superior. Mas, como esquema objetivo de interpretagdo, a norma kelseniana ndo induz
constelacOes estatais e tampouco antecede historicamente ao comportamento de individuos que se
propdem subjetivamente a auar de forma soberana. Para Kelsen, Estados soberanos ndo passam de
sociedades de ladrdes, cujas regras de jogo tém a narma fundamental por critério Ultimo de
validade.

A sombra do pés-modernismo, nenhuma unificagio multinacional, transnacional ou
planetaria, mais ou mencs desterritorializada, tem condcfes de antecipar para si um sistema
cultural integrado ra feitura de uma constituicdo politica, em obediéncia aqual possa ser executada
uma proposta de soberania éica ancorada sobre a reserva dos mais nabres valores humanos
convertidos em preceitos constitucionais. Desafiado por agentes que se auto-entendem
mundalizados pela atiglobalizacdo generalizada, um Estado-rede, armado até os dentes com 0s
valores do Estado-nacdo, podera ir a desforra, tentando envdver os indviduos com uma
sobreconstituicdo material. Esta, igual a um ovo juridico do mundg otimizara para a espécie
humana aunidimensionalidade édica da ddea mais préxima como o derradeiro modelo universal de
convivéncia civilizada. Uma vez que ndo existe mais diferenca geogréfica entre os Estados-nagoes,
tal soberanismo nacional esgatara seu capital politico em detectar, registrar e catalogar os tragos

135 KANT. Metaphysische Anfangsgriinde der Rechtslehre 349 Hrsg. von B. Ludwig. Hamburg: Meiner,
1986 p. 171 *(..) sondern der Naturzustand verewigt werden misge’.

136 KERSTING. Hobles, Kant, der Weltfrieden und der Irak—Krieg. Porto Alegre, 2003 p. 8 (mimeo).
“(E)r ist das Antirecht. Thn zu bekdmpfen, ist redtli che Pflicht”.
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fragmentérios que separam o terrorista internacional do cidad&o terceiro-mundista. A suposta futura
sociedade civil i nternacional configura-se, assm, decididamente antimundiali sta.

Os herdeiros esclarecidos do internacionalismo proletério, por sua vez, administram o
complexo da globalizacdo com as virtualidades da dialéica positiva. A aparente contradicdo entre
uma sociedade civil planetéria in spe e os desmandcs atuais da superpoténcia mundial desfaz-se a
luz da revolugdo tecnddgca nos meios de comunicagdo e transporte. O mundo dobalizado
aparenta-se com as imagens de um caleidoscépio: por um lado, a troca de idéias, a quebra das
fronteiras mentais e fisicas e, por outro, a concentragdo de recursos tecnodgicos e o poder
onipotente do capital. As investigactes acerca da ddeia global trabalham com a hipétese da priséo
planetaria. RelagOes imanentes & primeira revelam-se asgmétricas, quer dizer, ndas persistem as
antigas poténcias erguidas bre a concentragdo de poder, construidas com a acumulagéo financeira
e movidas pela glicacdo tecndogca dos conhecimentos cientificos da Modernidade. Os vinculos
de sociabilidade resultantes das postulacbes ambientalistas no plano mundal, os acordos entre
cidades, a comunho entre movimentos populares convivem local e internacionalmente com a
ampliacdo da pobreza, 0 aumento da concentracdo de renda e a insisténcia nas barreiras tarifarias de
protecdo aos mercados, em suma, a boa sociedade universal do mercado ¢k capitais convive de bem
amehor com a sociedade incivil dotréfico de drogas e mulheres.

O moddo daléico do futuro gobal da espécie humana tem por referéncia aboa e a ma
utopia. Como a organizagdo mundal constituida de Estados nacionais ndo consegue mais legitimar
as acles do ator estatal que a todcs impde sua forga, a mé utopia da hiperpoténcia convive lado a
lado com a boa utopia da gowernanca global de atores ndo estatais, como empresas, igrgas,
parlamentos, sindcatos, ONGs, prefetos, autoridades locais e assm por diante. O rigor da sintese
dialética consiste en dar a ma utopia do Estado moderno a mesma deferéncia que concede a boa
utopia da sociedade civil planetéria.

Finalmente, para os defensores do jusnaturalismo, a ma utopia da lugar a boa utopia do
Estado mundial democrético-repubicano.®” Amparada por um conjunto intersubjetivo de normas
diversas do dreito positivo vigente nos Estados nacionais, a governanca universal withou
government responce uma auma & observagBes de Kant sobre a repubica mundal. A objegéo
kantiana de que o Estado mundal configura um monstro nBo consegue, segundo Hoffe, desferir o
“gdpe de morte & idéia de uma repblica mundal”. **® Bem de acordo com a doutrina secular doius
naturale, a introdugdo do Estado mundal obedece aos principios da subsidiariedade e da
complementariedade. “Por is0”, afianca Hoffe, “os Estados ndo séo dorigados a dislver -se, muito
peo contrério, eles tém um direito de cortinuidade’. *° A implantagio da repiblica complementar,
subsidiéria e federativa ocorre com uma estratégia combinada, ou sga, o Estado mundal de viés
jusnaturalista opera com uma cidadania multipla descontecida até o presente. Cada terrédqueo
cortinua, por um lado, cidaddo de um dos Estados existentes e, por outro, é cidaddo domunda. A

137 HOFFE. Kant als Theoretiker der internationalen Rechtsgemeinschaft. In: SCHONRICH & KATO
(Hrsg.). Kant in der Diskusson der Moderne. Frankfurt aMain: Suhrkamp, 1996 p. 489505

138 | dem. Viso repiblica mundial. Democracia na era da globelizacdo. In: OLIVEIRA & SOUZA (Org.).
Justica e pdlitica. Homenagem a Otfried Hoffe. Porto Alegre: Edipucrs, 2003 p. 212

139 | bidem, p. 214
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organizagdo da repubica mundal contempla um poder legiferante supremo com “duas camaras: de
um parlamento mundal, enguanto camara dos cidaddos, e de um consdho mundal, enquanto
camara dos Estados’. **° Para Hoffe, o Estado mundial “ndo é uma ordem munda que somente
pode ser sonhada mas n&o realizada. Pelo contrério, lentamente j& estamos a caminho ddla”. *+*

O internacionalismo e o jusnaturalismo utdpicos dispensam a critica da razéo prética porque
aceitam, devotamente obstinados, as presungdes da razdo empirica que indicia, sustenta e comanda
a globalizacdo da Terra. Os arautos de ambas as posi¢des créen de forma exasperada numa idéa
fixa. Nem os defensores do internacionalismo e nem o articuladores do jusnaturalismo falam de
guerra, e nenhum dos dais a veta com a bandeira kantiana do imperativo da paz.

Os textos juridicos, éticos, politicos e histéricos de Kant dos ancs noventa sdo
incompreensiveis m a concepgdo de razdo pura prética e a resolucdo dada, na Critica darazao
pratica, a remissio reciproca de lei moral e liberdade, fato da razéo e respeito pela lei; em suma,
sem ardacdo entre a forgca dejulgar e aforca de comandar da razéo.

No texto sobre Esclaredmento, o contraponto entre razéo e desrazdo vem exposto na forma
de representagbes coletivas. Por um lado, a grande massa, 0 mob desorientado e moralmente
amorfo, e, do autro, o punhado e esclarecidas, 0 gupo dos happy fews em torno des hdofotes da
razdo. Para que haja o esperado esclarecimento, postula Kant, “nada mais £ &ige sendo
liberdade’. *** Em “Que significa orientar -se no pensamento”’, texto pulicado das ancs antes da
segunda Critica, a liberdade de pensamento encontra-se programaticamente contraposta a maxima
invertida do uso sem le da razdo. “A conseqiiéncia desse fato”, escreve Kant, “é naturalmente a
seguinte se a razdo ndo quer se submeter alel que da se da asi propria, tem de curvar-se ao jugo
das leis que um outro lhe d&”.*** A inversio correspondem as pretensdes do ¢gnio, cuja auagio
ocorre, escreve Kant, sob a ‘maxima invali dade de uma razéo supremamente legisladora, o que nés,
homens comuns, chamamos de fanaismo (Schwarmerei), e os favoritos da benevolente natureza
chamam de iluminagéo (Erleuchtung)”. O fil 6sofo conclui:

finalmente os fatos devem ser, a partir de inspiracdes interiores confirmados por testemunhas
exteriores, de tradicBes que de inicio eram escolhidas, mas com o tempo tornaram-se
documentos obrigatérios, numa palavra, dai surgiu atotal subordinagdo darazé aosfatos, isto
€ a supersticdo, porque esta a menos pode ser reduzida auma formalegal, e @M is a uma
de repouso.***

140 | pidem, p. 223

141 | pidem, p. 216

142 KANT. Beantwortung der Frage: Was ist Aufklarung?Resposta apergunta: que é' Esclaredmento’?
Trad. do alem&o por Floriano de S. Fernandes. In: Textos sletos. 2. Ed. Petrépalis: Vozes, 1985 p. 104 “Zu
dieser Aufkl&rung aber wird nichts erfordert als Freiheit”.

143 |dem. Was heisg: sich im Denken orientieren?Que significa: orientar-se no pensamento? Trad. do
alemdo por Floriano de S. Fernandes. In: Op. cit., p. 94. “Die Folge davon ist natiirlicher Weise diese: dass
wenn die Vernunft dem Gesetze nicht unterworfen sein will, das se sich selbst gibt, sie sich unter das Jbch
der Gesetze beugen muss dieihr ein anderer gibt”.

144 | pidem, p. 95. “Die alsdann angenommene Maxime der Ungiiti gkeit einer zu oberst gesetzgebenden
Vernunft nennen wir gemeine Menschen Schwarmerei; jene Gunstlinge der gitigen Natur aber Erleuchtung
(...) So miUsen zuletzt ausinneren Eingebungen durch Zeugniss dussere bewdahrte Facta, aus Traditionen, die
anfanglich salbst gewéhlt waren, mit der Zeit aufgedrungene Urkunden, mit einem Worte die ganzliche
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Pela Critica darazdo pratica sabemos que ha em exercicio uma razéo réo-desenfreada. O
texto nbo sO mostra que a razéo pura pode ser prética, mas também demonstra que so €a, e ndo a
razdo empiricamente limitada, € incondcionalmente prética. “Conseqlientemente,” assvera Kant,
“teremos N0 uma critica, da razdo pura préatica, mas somente da razdo préatica em geral”. '*®> Apds
constatar que a razdo pura (...) ndo necessta de critica de modo algum, uma vez que da propria
contém o critério de orientagdo (Richtschnur) para acritica de todo oseu uso, Kant observa que “a
Critica darazdo pratica em geral tem a incumbéncia de deter a presuncdo da razdo empiricamente
condcionada de querer, da sO e &clusivamente, fornecer o fundamento determinante da
vortade’. *® Cortrariamente ao uso da razdo pura, 0 uso empirico-condcionado da mesma, “por
arrogar-se ao daminio absoluto, € ao contrério, transcendente e manifesta-se’, segundo Kant, “em
pretensdes e mandamentos que excedem totalmente seu dominio, que consiste precisamente na
relacdo inversa do que podater sido dto sobre a raz&o pura no uso especulativo”.

“A paz perpétua (como fim dltimo de todo o dreito das gentes) & certamente, uma idéa
inexeqliivel”, confessa Kant ao final da Doutrina do Direito,**® & semelhanca da espera de que
algum dia haja uma confederagdo mundial estavel de Estados. Apds longa digressio sobre o dever
de promover algo do aial € incerta aexisténcia, Kant escreve: “Ocorre que a razao prético-moral
em nds proruncia este veto irresistivel: ndo deve haver guerra”.*® N&o mais = trata, pois, de
corfabular se a paz perpétua constitui ou ndo um disparate; tampouco importa saber se nos iriamos
enganar caso fésseemos opinar que da é ou ndo algo consistente e posdve na realidade. Segundo
Kant, “(...) temos que proceder como se a coisa sga 0 que talvez ndo é, voltados a edificacdo da paz
e tratar de estabelecer aquela constituicdo (...) que nos pareca amais propria para promové-la e por
termo a0 execrével evento da guerra’.** Mesmo que tudo réio passase jamais de pura veleidade,

Unterwerfung der Vernunft unter Facta, d.i. der Aberglaube entspringen, weil dieser sich doch wenigstensin
eine gesetzi che Form und dadurch in einen Ruhestand bringen [asg”.

15 KANT. Kritik der praktischen Vernurft 30. Hrsg. von K. Vorlander. 9. Aufl. Hamburg: Meiner, 1967,
p. 17. “Folglich werden wir nicht eine Kritik der reinen praktischen, sondern nur der praktischen Vernunft
Uberhaupt zu bearbeiten haben”.

148 |bidem 31 “Die Kritik der praktischen Vernunft tiberhaupt hat also die Obliegenheit, die enpirisch
bedingte Vernunft von der Anmasaung abzuhalten, ausschli essungswei se den Bestimmungsgrund des Will ens
alein abgeben zu wollen”.

147 | bidem. “Der Gebrauch der reinen Vernunft, wenn, dasses eine solche gebe, ausgemacht ist, ist alein
immanent; der empirisch-bedingte, der sich die Alleinherrschaft anmasd, ist dagegen transzendent und
aussert sich in Zumutungen und Gebaten, die ganz Uber ihr Gebiet hinausgehen, welches gerade das
umgekehrte Verhdltnis von dem ist, was von der reinen Vernunft im spekulativen Gebrauche gesagt werden
konnte’.

148 K AN T. Metaphysische Anfangsgriinde der Rechtslehre 350 Hrsg. von B. Ludwig. Hamburg: Meiner,
1986 p. 172 “(S)oist der ewige Friede (das|etzte Ziel des ganzen Vdlkerredts) freili ch eine unausfiihrbare
Ide€.

149 | bidem 354, p. 176. “Nun spricht die morali sch -praktische Vernunft in unsihr unwiderstehendes Veto
aus: Es 2ll kein Krieg sein (...)".

130 | bidem, p. 177. “(...), sondern wir miisen so handeln, als ob das Ding sai, was vidleicht nicht ist, auf
Begrindung desslben, und deenige Konstitution, die uns dazu de tauglichste scheint (...), hinwirken, um
ihn [den ewigen Frieden, J. N. Hed] herbeizufiihren, und dem heill osen Kriegfiihren (...) ein Ende zu
machen”.
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em nomento algum estariamos enganados, segundo Kant, ao assumir a maxima que persegue a paz,
visto que é um dever segui-la. O filésofo arremata: “Admitir, em cortrério, a leé moral como
enganosa em nés mesmos, faria nascer 0 desgo repugnante de preterir toda arazéo e (...) ver-se
submetido, com o resto dcs animais, a0 mesmo mecanismo da natureza’. %!

Se, portanto, 0 dever persistente euniversal de promover a paz constitui “por inteiro”, como
Kant afianca, “o dbjetivo final da Doutrina do dreito dentro dcs limites da mera raz&o”, *? isto se
deve a0 veto intransponivel da razéo prética contra aguerra. Na segunda Critica, 0 veto da razéo
prética incide sobre o fanaismo moral, configurado pela transgressio dcs limites que, segundo
Kant,

a raz® pura prética estabelece para a humanidade, pelos quais proibe pér o fundamento
determinante subjetivo de acles conformes ao dever, isto € 0 mativo moral das mesmas, em
qualquer outro lugar que na propria lei e por a disposicdo <Gesinnung>, que dess modo é
introduzida nas maximas, em qualquer outra parte que no respeito por essalel, por conseguinte
ordena fazer do pensamento do dever — que abate toda aarrogarcia e toda ava philautia — o
principio de vida supremo de toda amorali dade no homem.**?

Para o dautrinadar alemdo, ndo apenas romancistas ou educadores entimentais, mas também
fil6sofos dsudos como os estbicos preferem um fanatismo moral & sabia disciplina dos costumes
que ndo se deixa seduzir por perfeicbes morais apenas onhadas. Sgja como for, a liberdade humana
SO pode ser limitada pelo cumprimento e leis universais e en consideragdo ao respeito com que o
homem toma essas leis por objeto cu, como se 1€ ao fina da Doutrina do dreito: “A mehor
constituicdo € aquela onde ndo cs hamens, mas as leis tém poder”. >

Diferentes formas de cosmopolitismo mapeiam o espectro politico planetério atual. Em seus
extremos, figuram a exaltagdo visionéria de uma ordem transnacional global e o interdito da razéo
prética contra aguerra como meio adequado & obtengdo da paz.

O estatuto filosofico mais abrangente de cosmopolitismo foi concebido pelos cinicos e
estoicos antigos como kosmopdis. Em virtude dessa cidade universal, cada homem natural € um

cidaddo do mundo (kosmou pdités), na condcdo de membro efetivo da sociedade do género

151 |bidem. “(D)as morali sche Gesetz aber in uns sibst fiir betriiglich anzunehmen, wiirde den Abscheu
erregenden Wunsch hervorbringen, lieber all er Vernunft zu entbehren, und sich, seinen Grundsédtzen nach, mit
den Ubrigen Tierklassen in einen gleichen Machanismus der Natur geworfen anzusehen”.

152 |pidem. “Man kann sagen, dassdiese all gemeine und fortdauernde Friedensdiftung nicht blosseinen
Tell, sondern den ganzen Endzwedk der Rechtdehreinnerhalb der Grenzen der blossen Vernunft ausmache’.

133 KANT. Kritik der praktischen Vernurft 153 Hrsg. von K. Vorlander. 9. Aufl. Hamburg: Meiner, 1967,
p. 100. “Wenn Schwarmerei in der allgemeinsten Bedeutung eine nach Grundsdtzen unternommene
Uberschreitung der Grenzen der menschlichen Vernunft ist, so ist moralische Schwiarmerei diese
Uberschreitung der Grenzen, die die praktische reine Vernunft der Menschheit setzt, dadurch sie verbietet,
den subjektiven Bestimmungsgrund pflichtméassger Handlungen, d.i. die moralische Triebfeder derselben
irgend worin anders als im Gesetze selbst, und die Gesinnung, die dadurch in die Maximen gebracht wird,
irgend anderwérts als in der Achtung fur dies Gesetz zu setzen, mithin den alle Arrogare sowohl als eitle
Phil autie niederschlagenden Gedanken von Pflicht zum obersten Lebensprinzip aler Moralitdt im Menschen
zu machen gebietet”.

134 |dem. Metaphysische Anfangsgriinde der Rechtsliehre 355 Hrsg. von B. Ludwig. Hamburg: Meiner,
1986 p. 177. “Die beste Verfasaung ist die, wo nicht die Menschen, sondern die Gesetze machthabend sind”.
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humano. Tal ideal cosmopolita tem conadacfes mais morais do que politicas, ou sga, 0os homens
fazem parte da comunidade humana universal & reveia da existéncia de determinada ordem
mundal. O cosmopolitismo politico, em contrapartida, é impensavel sem os tragos embrionarios de
uma organizagdo planetéria que transcenda costumes regionais, critérios nacionais ou valores ndo-
universais de convivéncia. Numa das formulagfes originais de Th. Pogge, o cosmopolitismo
politico esta comprometido com “a concrete political ideal of a global order under which all persons
have equivalent legal rights und dities, that is, are felow citizens of a universal repubic”.**®
Determinantes nessa concepgdo de cosmopolitismo politico sdo a) o cardter global da ordem
politica e b) o cardter humano das unidades que compSem o ardenamento planetério, quer dizer, os
seres humanos 50 membros da ordem politica global ndo na condcéo de cidaddos de um Estado
qualquer, mas em razéo de sua qualificagdo enquanto seres humanos. Uma ordem cosmopolita néo
asaume necessariamente feigdes de um Estado mundial pelo fato de dar a devida relevancia
cosmopolita as indviduos. De qualquer forma, a preeminéncia do individuo como ser humano, e
ndo como figura estatal, ndo € suficiente para fazer de uma confederagdo de Estados uma forma de
cosmopolitismo politico.

A luz dessas definigdes, Kant ndo passa de um decidido cosmopolita moral. Na condcgo de
atores racionais, 0s humanos % autocompreendem como membros de uma Unica e universal
comunidade moral. Como seres racionais finitos, cada homem deve considerar-se sob dupla
perspectiva, a saber: como cidaddo do mundo sensivel e como cidaddo do mundo supra-sensive.
Para Kant, a segunda perspectiva é moralmente mais relevante porque a liberdade s6 é defensével
guando o hanem torna-se cidaddo de um estado universal da humanidade. A validade de direitos
inatos inalienaveis, cujo portador € a humanidade de cada homem, vé-se confirmada e devada,
segundo o datrinador alemdo, “pelo principio das rdagdes juridicas do préprio hamem com
entidades mais altas (quando as imagina), ao representar-se a S mesmo, segundo esEs mesmaos
principios, também como um cidad&o estatal de um mundo supra-sensivel”. **¢

Além do dreito da cidadania estatal (Staatsburgerrecht) dos homens reunidas num povo e do
direito das gentes (Volkeredt) — para o qual s6 ha Estados como portadores de direitos — Kant
conhece 0 dreito cosmopolita (Weltbirgerredt), que consiste em “considerar os homens e os
Estados, na sua relacdo externa de influéncia reciproca, como cidaddos de um estado universal de
homem (ius cosmopditi cum).™’ Tal direito & cidadania mundial ndo da, por um lado, apenas outro
nome ao cosmopolitismo moral, mas também ndo visualiza, por outro, um Estado munda como
forma organizacional adequada para asaumir a soberania dos Estados nacionais. O dirato
cosmopolita, como terceira esfera do dreito pabico kantiano, resume-se ao dreito da

155 POGGE, Thomas W. Cosmopolitanism and sovereignty. Ethics 103 p. 49, 1992

156 KANT. Zum ewigen Frieden 35Q Hrsg. von H.-F. Klemme. Hamburg: Meiner, 1992 p. 60. “Die
Gultigkeit dieser angebornen, zur Menschheit notwendig gehdrenden und unverdusserlichen Redhte wird
durch das Prinzip der redhtlichen Verhdtnisse des Menschen selbst zu héheren Wesen (wenn er sich solche
denkt) bestdtigt und erhoben, indem er sich nach ebendenselben Grundsédtzen auch as Staasbiirger einer
Ubersinnli chen Welt vorstellt”.

157 |bidem 349 p. 59 (nota de rodapé). “(...) sofern Menschen und Staaen, in dussrem aufeinander
einfliesenden Verhdtnis dehend, als Blrger eines allgemeinen Menschenstaas anzusehen sind (ius
cosmopditi cum).
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hospitalidade, quer dizer, Estados e individuos tém o dreito, segundo Kant, de estabelecer relagtes
com outros Estados e seus habitantes. O Estado \isitado pode reetar o pretendente, a ndo ser que
da recusa resulte a morte do dltimo. Kant chama a #@encdo de que se trata ndo do dreito de ser
héspede an outros paises, mas do dreito de visitar povos e paises &m s hastilizado como
estrangeiro. O direito da hospitalidade é sustentado pedo jusfil6sofo alem@o com base no dreito a
propriedade comum da superficie da Terra, sobre a qual os terragueos ndo podem — devido a
esfericidade do plangta — evitar-se indefinidamente uns aos outros, “mas devem finalmente
suportar-se, pois originariamente’, doutrina Kant, “ninguém tem mais direito do aie o autro a estar
num determinado lugar da Terra”. **®

Das trés categorias do dreito pubico kantiano, o dreito cosmopolita € 0 de menor impacto
politico e de repercussio histérica mais diluida. Por ser um critico contumaz do colonialismo em
voga, a dite auropéa do seculo XVIII e XIX confia & tragas a versdo kantiana do cosmopolitismo
politico. Kant deixa claro que o dreito cosmopolita ndo contém, em hip6tese alguma, um direito de
escravizar ou oprimir seres humanaos em terras longnquas. Kant doutrina na Paz perpétua:

Se, pois £ mmparar a conduta inospitaleira dos Estados civili zados da nossa regido do mundo,
sobretudo dos comerciantes, causa assombro a injustica que des revelam na visita a paises e
poves estrangeiros (...). Nas indias Orientais (Indust&o), introduziram tropas estrangeiras b o
pretexto de visarem apenas estabeledmentos comerciais, mas com as tropas introduziram a
opressdo dos nativos, aingtigacdo dos seus diversos Estados a guerras muito amplas, afome, a
rebeli do, a perfidia e a ladainha de todos os mal es que afligem o género humano (...) E tudo isto
para poténcias que querem fazer muitas coisas por piedade e pretendem considerar-se @mo
eleitas dentro da ortodoxia, enquanto bebem ainjustica como agua.**®

O doutrinador alemdo defende a tese de que a colonizagdo de terras no ultra-mar, ocupadas
por outrem, somente élegitima com base an cortratos. O direito racional entra, assm, em rota de
colisdo contra adoutrina dominante na época segundo a qual selvagens e povas sem Estado réo tem
competéncia contratual. Kant recorre a sua teoria da propriedade que, diferentemente da teoria
lockiana, concede também a povos némades o direito ao solo sobre o qual se movem e corfirma
gue cada ser humano, sga de bretdo au hatentote, € um potencial parceiro cortratual e portador de
determinados direitos humanos. Kant questiora num texto da primeira edigdo da Doutrina do
direito, escrevenda

158 |bidem 358 p. 69. “Es ist kein Gastredt (...), sondern ein Besuchsrecht, welches allen Menschen
zusteht, sich zur Gesell schaft anzubieten vermége des Recdhts des gemeinschaftli chen Besitzes der Oberflache
der Erde, auf der als Kugelflache sie sich nicht ins Unendli che zerstreuen kénnen, sondern endlich sich doch
nebeneinander dulden misgen, urspringlich aber niemand an einem Orte der Erde zu sein mehr Redht hat, al's
der andere’.

159 | bidem, 358-359, p. 70. “Vergleicht man hiermit das inhaspitale Betragen der gesitteten, vornehmlich
handdtreibenden Staaen unseres Weltteil s, so geht die Ungerechtigkeit, die sie dem Besuche fremder Lénder
und Volker (..) beweisen, bis zum Erschredken weit (..). In Ostindien (Hindustan) brachten sie unter dem
Vorwande bloss beabsichtigter Handelsniederlagen fremde Kriegsvilker hinein, mit ihnen aber
Unterdriickung der Eingebornen, Aufwiegelung der verschiedenen Staaen desslben zu welt ausgebreiteten
Kriegen, Hungersnot, Aufruhr, Treulosigkeit, und wie die Litanei aller Ubel, die das menschli che Geschledht
driicken, weiter lauten mag (..). Und dieses Méchten, die von der Frémmigkeit viel Werks machen, und,
indem sie Unrecht wie Wasger trinken, sich in der Rechtglaubigkeit fir Auserwahlte gehalten wissen woll en”.
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Cabe por Ultimo perguntar: se, quando nem a natureza nem 0 acaso, mas tao-somente a nossa
vontade nos coloca préximaos de um povo, com o qual nenhuma consideracéo nos olriga auma
unido civil, temos o direito, para constituir esses poves e dar a eses homens (selvagens) um
estado juridico (como, por exemplo, os slvagens da América, os hotentotes, os habitantes da
Nova Holanda), de empregar, em todos os casos, afor¢a ou (0 quetalvez valha mais) recorrer a
uma compra ficticia, para fundar col6nias e nos apropriarmos dessa maneira de seu territorio,
fazendo uso de nossa superioridade, sem ter em conta sua poss originaria. Nao pareceque este
direito resulta da propria natureza (como se tivess horror ao vacuo), e da consideracao de que
se teria faltado ao fim da criagdo deixando para sempre inabitadas para homens civili zados
imensas extensdes de terras em outras partes do mundo, hoje ja povoadas em conseqiiéncia de
uma usurpacdo? Porém, éfacil penetrar através deste véu dainjustica (dissmulacgéo jesuitica), o
emprego de todos os meios para um bom fim; deve-se, pois, reprovar esta maneira de adquirir

terreno®®®.

Kant revida in toto a posicdo dojurista F. de Vitéria, tedlogomoral dominicano da Escola de
Salamanca, segundo o aial a guerra dos espanhds contra os amerindos € legitima porque os
ultimos reeitam indevidamente a permanéncia dos primeiros em seus dominios.

Além da critica ostensiva @ colonialismo da época, um dado jusfil osofico explica amdbdca
recepcdo do cosmopolitismo kantiano. A posicdo cosmopolita de Kant encortra-se aparentemente
enredada num dilema, isto € ou o dreito cosmopolita constitui uma categaria supérflua, uma vez
que seu objeto faz parte do dreito das gentes ou, entdo, ndo € apto a ser institucionalizado, como
categoria juridica propria, sem o Estado mundal preterido pelo dautrinador alemdo. Segundo P.
Klengdd, o dlema ndo ocorre, de modo que “a diferenca entre direito das gentes e direito
cosmopolita pode ser mantida de pé e o Ultimo pode ser institucionalizado parcialmente, sem que
sga necessario apropriar-se doideal de uma Unica e abrangente repabica mundal”. ***

180 KANT. Metaphysische Anfangsgriinde der Rechtslehre 266 Hrsg. von B. Ludwig. Hamburg: Meiner,
1984 p. 205206 “Zuletzt kann noch gefragt werden: Ob, wenn unsweder die Natur noch der Zufall, sondern
bloss unser eigener Wille in Nachbarschaft mit einem Volke bringt, welches keine Ausdcht zu ener
blrgerlichen Verbindung mit ihm verspricht, wir nicht, in der Absicht diese zu stiften und diese Menschen
(Wilde) in einen redhtli chen Zustand zu versetzen (wie dwa die amerikanischen Wil den, die Hottentoten, die
Neuhollénder) befugt sein solten, alenfals mit Gewalt oder (welches nicht vid bessr ist) durch
betriigerischen Kauf, Kolonien zu errichten und so Eigentiimer ihres Bodens zu werden, ohne Riicksicht auf
ihren ersten Besitz, Gebrauch von unserer Uberlegenheit zu machen; zumal es die Natur selbst (als die das
Leege verabscheut) so zu fordern scheint, und grosse Landstriche in anderen Weltteillen an gesitteten
Einwohnern sonst menschenlee gebli eben wéaren, diejetzt herrlich bevdlkert sind, oder gar auf immer bleiben
misden, und so der Zwedk der Schdpfung vereitelt werden wiirde?All ein man sieht durch diesen Schieier der
Ungerechtigkeit (Jesuitism), alle Mittel zu guen Zwedken zu hilli gen, leicht durch; diese Art der Erwerbung
des Bodensist also verwerflich” (vermutlich Vorarbeit).

161 KLEINGELD, Pauline. Kants politi scher Kosmopoliti smus. Jahrbuch fiir Recht und Ethik, Berlin,
1998 p. 338 “Die Unterscheidung zwischen Vdlkerredht und Weltbirgerredt kann aufrect erhalten werden,
und das letztere kann ingtitutionali siert werden, wenigstens bis zu einem gewissen Grad, ohne das man sich
das Ideal einer einzigen allumfassenden Wetrepublik zu eigen machen muss'. Cf. também HELD, David.
Democracy and the globd order: from the modern state to cosmopolitan governance Standford: Standford
University Press 1995 HOFFE. Kant als Theoretiker der internationalen Redtsgemeinschaft. In:
SCHONRICH & KATO (Hrsg.). Kant in der Diskusson der Moderne. Frankfurt a/Main: Suhrkamp, 1996 p.
489505
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Enquanto o dreito das gentes tem por atores os Estados, o dreito cosmopolita € enderecado a
Estados e peswas. Na medida em que Kant considera o ser humano individual como esteio de
direitos no ambito de um sistema juridico mundal, o dreito racional kantiano pode ser entendido
como cosmopolitismo palitico.

O direito cosmopolita incide sobre as interagbes internacionais no sentido amplo da
comunicagdo, comércio e negécios. Seu objeto € a hospitalidade. Kant escreve: “o direito
cosmopdita deve limitar-se as condgdes da hospitalidade universal”. *** A soberania nacional limita
a liberdade do cidadéo-vigjante do mundag o conceito kantiano de hospitalidade da direito ao aces
a outros paises, mas ndo a entrada neles,*®* e muito menas concede o dreito ao “domicilio, a ndo ser
por meio de um cortrato particular”.*®* Restrito & primeira vista, o dreito cosmopolita kantiano
abarca ndo apenas o asilo politico, mas cobre também ameacas de fome etrema e de doengas com
perigo iminente de perda da vida, quer dizer, o Estado estrangeiro deve ponderar se a ndo aceitagdo
do \isitante implica o fim da existéncia do ultimo, ficando \edado o transporte de volta & pais de
origem se nele a morte ou o0 hamicidio aguarda a pesoa. Como a fundamentagdo do dreito
cosmopolita, dada por Kant via pos< originéria do solo, incide diretamente sobre a época colonial,
0 ius cosmopditi cum pés-colonia pode também ser sustentado com o Unico dreito ariginério e
inato do hanem ao usufruto da liberdade.

Tal embasamento dautrindrio amplia & condcdes de hospitalidade universal que, por sua
vez, determina o ambito de aplicacdo do dreito cosmopolita. Em virtude de sua humanidade, cada
homem é titular irrestrito do dreito a liberdade compativel com o dreito a liberdade do seme hante.
Hospedes potenciais ndo tém direito de invadir a esfera dheia arevelia de qualquer licenca, acete
ou habilitagdo, de modo semelhante como nbo podem ser rechacados quandois cercela totalmente
sua liberdade. Distendidas de forma aconcorrer com a interagdo de pensamentos, as condgdes de
hospitalidade alcancam o grau méximo de incidéncia sobre o dreito cosmopolita. Segundo Kant,
depende do respectivo destinatario de um bate-papo informal, se o dto por alguém é tomado por
verdadeiro au por falso. De igual modg, pedidos de visita, permanéncia, estudo au trabalho feitos a
autoridades estrangeiras néo limitam a liberdade alheia, uma vez que seu atendmento depende
exclusivamente dos destinatarios.

Na medida em que o individuo torna-se titular de direitos e deveres no ambito do dreito das
gentes, a ponto de cobrar pesalmente esses direitos e responcer, igualmente de forma pesal, ao
ndo cumprimento de seus deveres, o dreito cosmopalita kantiano cortinua mantendo a tenséo
jusfil oséfica entre humanidade e cidadania que caracteriza o conjunto do dreito racional kantiano.
A idéa de que o ius cosmopditi cum venha dgum dia aser institucionalizado a revelia do dreito
das gentes e na contramdo das Estados nacionais ndo passa de va quimera ou, como Kant também
diz, € merailuminag&o e constitui puro fanatismo moral.

162 KANT. Zum ewigen Frieden 357 Hrsg. von H.-F. Klemme. Hamburg: Meiner, 1992 p. 69. “Das
Weltbirgerredt soll auf Bedingungen der all gemeinen Hospitalit & eingeschrankt sein”.

183 | pidem, 359, p. 71

164 KANT. Metaphysische Anfangsgriinde der Rechtslehre 253 Hrsg. von B. Ludwig. Hamburg: Meiner,
1986 p. 175 (..) wenn es gleich nicht ein Redcht der Ansiedlung auf dem Boden eines anderen Volks (ius
incolatus) ist, als zu welchem ein besonderer Vertrag erfordert wird”.
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