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O Honradissmo Senhor apresenta-me, para goredaca, a sua obra recém-terminada,
gue versa sobre um certo principio da forga vital nos corpos animais, o qual, considerado
do lado da mera cgaddade de percepcéo, é chamado de 6rgdo dos sentidos imediato
(Tpwrov aiadntnpiov),? mas que, considerado do lado da unido de todas as percepcdes
numa determinada parte do cérebro, é denominado lugar-comum das ®nsagdes® (sensorium
comrune).* Por esta honra, estou-lhe espedamente grato, visto que eta me foi concedida
por considerar-me dguém que ndo deixa de ter alguma familiaridade wm aciéncia natural.

Mas esta sua solicitac® estd reladonada auma pedido de esclaredmento dirigido a
metafisica (cujo oraaillo, como dizem, estd ha muito tempo emudeddo). s me causa
embaraqo, pois ndo sei se devo ou ndo acetar essa honra. Com efeito, também estéd mntida
al a pergunta sobre a sede da dma® (sedes animae),® tanto no que @ncerne & sua

" Tradwzido das observagBes de Kant que se excontram nas péaginas 81-6 do livro Uber das Organ cer
Sede (Solre o &rgdo da &ma), de Samue Th. SOmmering, publicado em Kénigsberg, em 1796 por Friedrich
Nicolovius. Acrescentei algumas notas expli cativas, marcadas por (NT).

! No ariginal: “das unmittelbare Snnenwerkzeug’. (NT)

2 0O termo é de Aristételes, De anima, 421b, 32, sendo comumente traduzido por “primeiro érgdo dos
sentidos’. Em Aristételes, esse 6rgéo desempenha vérias fungdes, em particular, a de relher e organizar as
sensacOes recéidas e transmitidas pel os multi plos 6rgdos dos sntidos, garantindo a unidade do oljeto dos
sentidos. (NT)

% No aiginal: “der gemeinsame Empfindugsplatz’. (NT)

* Uma tradug8o literal dos termos latinos usados por Kant neste paréntese seria “sensorio comum”. O
termo “sensorium commune” foi introduzido por Boédo, Topica Aristotelis, 8, 5, no sentido de sede da
sensibili dade fisica. Em Regras para a drecdo doespirito, Descartes emprega o termo “sensus communis’
(cf. aregral2 AT, X, 414). (NT)

®No aigind: “Stzder Sede”. (NT)

® Nainterpretacgio de Kant, a pergunta sobre o “érgéo dos entidos’ busca pelas condiges fisiol dgicas da
percepcédo e sobre 0 “lugar comum das ensactes’, pelas condigdes também fisiol 6gicas da unido de todas as
percepces (representacdes dos entidos, distintas de representagdes produzidas a priori pelo entendimento au
pela raz&) na consciéncia empirica. Ambas tratam, portanto, t&o-somente das cond¢des corporeas que
tornam posdveis a recgc¢do e a organizacdo (unificagdo) de percepgdes, ndo da entidade (substéncia,
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recetividade sengitiva (facultas sensitive percipiendi) quanto no que diz respeito a sua
cgpaddade de causar movimento (facultas locomotiva). Portanto, foi-me dirigido um
pedido ce consulta, sobre o qual podem entrar em conflito duas faauldades, por causa da
sua jurisdicdo (forum competens): a médica, na sua espedaidade anatdmico-fisiolégica e a
filosofica, na sua espedalidade psicolégico-metafisica Ness situagé®, como em todas as
tentativas de @alizdo, podem originar-se desentendimentos entre ajueles que querem
fundamentar tudo sobre principios empiricos e ajueles que exigem fundamentos supremos
a priori (0 que anda ocorre nas tentativas da unificag@® da doutrina pura do direito com a
politica enquanto empiricamente mndcionadg bem como nas tentativas de reconciliar a
doutrina pura da religido com a doutrina revelada, também empiricamente mndcionadg.
Esses desentendimentos repousam unicamente no conflito entre essas faauldades, relativo a
guestdo de saber a qual delas pertence apergunta quando € feito um pedido de @nsulta a
universidade (tomada como uma instituicéo que darcatoda asabedoria). No presente cao,
guem segue o médico, enquanto fisiblogo, incompatibilizase mm o filésofo, na sua
qualidade de metafisico; e, inversamente, quem segue ete mntraria o fisiélogo.’

No fundo, é o concdto de uma sede da dma que provoca adiscordia entre essas
faauldades com respeito a0 &rgdo comum dos entidos. Por is®, é mehor exclui-lo
inteiramente da discussfo. Uma justificaiva aicional para tanto advém do fato de ess
conceito implicar uma presenca local que aribui uma relac@® espada a uma @isa que €
apenas objeto do sentido interno — e, nessa medida, sO pode ser determinada segundo
condigdes temporais —, pelo que, porém, ese mnceto setorna attocontraditorio; ao paso
gue uma presenca virtual — que pertence somente a entendimento e, por is, justamente,
ndo é locd — introduz um conceto que torna posdvel tratar a questdo apresentada (a do
Sensorium commnune) como um problema meramente fisioldgico.

Pois, apesar de amaioria dos homens aaeditar sentir 0 pensamento na cdeca IS
€, no entanto, t&o-somente um erro da sub-repcéo, a saber, o de mnfundir o juizo sobre a
causa da sensa¢@® num certo lugar (do céebro) com a sensacé® da caisa nese lugar e, em
seguida, faze com que os trags cerebrais das impresies ocorridas bre o cérebro

comumente damada “alma”) que supostamente exeautaria essss operagdes mentais. Por outro lado, o
problema da sede da dmaindaga sobre o lugar fisico da entidade que exeauta & operagfes mentais em geral.
Ess pergunta foi formulada, de maneira paradigmética, por Descartes, suaresposta sendo: asededa dmaéa
glandula pineal, pegqueno lugar no céebro em que a dma se junta a corpo (cf. Traité des passons, art. 31).
Solre a reformul agdo kantiana do probema cartesiano mente-corpo, veja 0 meu artigo: “De Kant a Freud: um

roteirg”, in: Kant e-Prints, val. 2, n. 8 e Natureza humana, val. 5, n. 1, 2003 (NT)

" A questdo do conflito entre a faculdade de Filosofia e as outras trés principais faculdades da
Universidade alema daquela época — ateol dgica, ajuridica e a médica— merecay, por varios motivos, uma
atencdo espedal de Kant no fim da suavida. Em 1798 ele dedicou a este asaunto um livro inteiro, intitulado
O corflito das faculdades. Para comentarios adicionais, veja 0 meu artigo citado na nota anterior.
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acompanhem, sob 0 nome de idéias materiais (Descartes), 0s pensamentos, segundo leis de
asociacdo, as quais, embora sgjam hipdteses muito arbitrérias, ndo tornam necessario
qualquer sede da dma; sendo assm, o problema fisiologico ndo se mistura mm a
metafisica

Nos temos, portanto, de nos ocupar tdo-somente da matéria que torna posdvel a
unizo de todas as representagdes ensiveis no animo.? De aordo com a descoberta devida
ao profundo conhedmento analitico do Senhor, a Unica matéria que para is® se qualifica
esta ontida na cavidade ceebral e é meramente a @ua, enquanto o imediato drgdo da
ama, o qual, por um lado, separa, uns dos outros, os feixes nervosos que la terminam —
para que & nsagies recebidas através dessas terminagdes ndo se misturem — e, por outro
lado, rediza uma comunidace geral entre des, para que dgumas delas, embora recevidas
pelo mesmo animo, ndo fiquem dele excluidas (0 que seria uma mntradicéo).

Agora surge, contudo, uma grande dlvida: a de que — uma vez que aadgua como
fluido, ndo pode, de modo algum, ser pensada mmo organizada, sendo, portanto, sem
organizac®, isto &, sem ordenacé® das partes, conforme fins e persistente na sua forma —
nenhuma matéria serve para ser o imediato orgdo da dma e desse modo, aquela bela
descoberta anda ndo atinge seu objetivo.

Uma matéria ontinua éfluida quando cada parte, dentro do espago que esta ocupa,
pode ser deslocada do seu lugar através da menor das for¢as. Mas esta propriedade parece
contradizer o concato de uma matéria organizada, a qual é pensada cmo méaquina, como
matéria rigida’ que resiste, com uma ceta forca, a0 deslocamento de suas partes (como
também a dterac® de sua configuragd interna). No entanto, pensar agquela gua mmo em
parte fluida, em parte rigida (como, por exemplo, a umidade do cristal no dho), aniquilaria
parcidmente também a suposicdo daquela cnstituicdo do orgdo imediato dos sentidos,
feita naintencéo de explicar a sua fungéo.

Como seria se, a0 invés de uma organizecd mednica, que se basda en uma
justaposicéo das partes em vista da @nstituicéo de uma ceta forma, eu propusese uma

8 Por animo entende-se somente a capacidade (animus) que mmpde as representacdes dadas, efetuando a
unidade da gercepcdo empirica, mas ndo a substncia (anima), considerada, segundo a sua hatureza,
totalmente diferente da matéria, da qual entdo se abstrai. O ganho dis, no que diz respeito ao sujeito
pensante, é que, por um lado, ndo fica permitido entrar no campo da metafisca — pois esta trata da
consciéncia pura e da unidade desta a priori, na composicdo das representacdes dadas (mediante o
entendimento) — e, por outro lado, na medida em que permanecenos nafisiologia, tratamos apenas da forca
deimaginacéo, podendo asumir que as sJas intui¢des (mesmo sem a presenca de seus objetos), enquanto sdo
representacdes empiricas, correspondem impreses no céebro (no fundo, o habito dareproducdo), e que das
pertencem a um todo da intuicdo interna de s mesmo. (NT: a tradugéo desta nota segue aqui a corregéo do
texto de Kant sugerida por Tieftrunk.)

° Ao fluido (fluidum) deve opor-se, propriamente, o rigido (rigidum), assm como Euler também usa este
ultimo termo em oposi¢éo ao primeiro. Ao solido deve se @ntrapor o oco.
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organizac® dinamica, que repousa @n principios quimicos (assm como aguela, em
principios matematicos) e que pudese existir com o estado fluido daquela matéria? Tal
como a divisio matemética de um espaq, e da matéria que o ocupa (por exemplo, da
cavidade ceebral e da gua que apreenche), vai ao infinito, 0 mesmo pode dar-se cm a
divisdo quimica, enquanto divisdo dindmica (separacgo de diferentes tipos, dislvidos um
no outro, de modo mdtuo, numa matéria), de modo que da, tanto quanto nds sabemos,
iguamente vai ao infinito (in indefinitum).

A &gua pura e ©omum, até pouco tempo tida cmmo elemento quimico, é separada
agora, através dos ensaios com gases, em dois diferentes tipos de a. Cada um desses tipos
de a tem ainda an s, além de sua base, a matéria cdorica, que, por suavez talvez se deixe
decompor pela natureza en matéria luminosa e #guma outra matéria, assm como a luz,
por seu turno, em diferentes cores, e adm por diante. Se mnsiderarmos, além diso, a
imensa variedade de dementos, em parte volateis, que o reino vegetal consegue produzir a
partir daquela gua comum, presumivelmente dravés da decomposicéo e daligac@® de um
outro tipo, pode-se imaginar a variedade de instrumentos que 0s nervos encontram, nas sias
terminagdes, na &ua ceebra (a qual, talvez nada mais sja do que gua cmum), afim de,
por meio dis, serem receptivos para o0 mundo dos sentidos e, redprocamente, poderem
atuar sobre este.

Tomemos agora @mo hipdtese que no pensamento empirico, isto €, na dislugéo e
composicédo de representagdes ensiveis dadas, subjaz @ animo uma cgaddade de os
nervos decomporem, de aordo com suas diferencas, a gua ontida na cavidade ceebral
em aquelas matérias-primas, pondo em jogo, através da liberacd® de uma ou de outra
matéria, diferentes sensagdes (por exemplo, as da luz, através do nervo da visdo excitado,
ou as do som, através dos nervos da audicéo etc.), de tal maneira, contudo, que esss
matérias, depois do término do estimulo, imediatamente confluam. Nessa hipétese, poder-
se-ia dizer que es:a gua estd sendo continuamente organizada, sem, entretanto, jamais
ficar organizada, acangando-se, através dis, exatamente 0 mesmo que se visa mm a
organizac® permanente, a saber, tornar compreensivel a unidade wmletiva de todas as
representagdes dos entidos em um Orgdo comum (Sensorium commnune), mas omente
segundo sua andlise quimica

Mas o problema fundamental, tal como formulado por Haller, ainda ndo esta
resolvido. Ele ndo € meramente fisioldgico, pois a sua solugéo deve também servir como
meio de representar a unidade da mnsciéncia de s (que pertence @ entendimento) na
relac@® espadal da alma com os 6rgdos do céebro (que pertencem aos sntidos externos),
portanto, também com a sede da dma, com sua presenca local — o0 que €um problema
para ametafisica contudo, ndo somente insollvel para esta, como também, em s mesmo,
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contraditorio. Pois, se el quisese representar intuitivamente o lugar da minha dma, isto €,
do meu s-mesmo absoluto, em qualquer lugar do espaQ, eu deveria perceber a mim
mesmo através do mesmo sentido pelo qual eu também percebo a matéria mais proxima
gue me drcunda; tal como acontece quando eu quero determinar o meu lugar no mundo
como homem, considerando 0 meu corpo em relac@ a outros corpos externos amim. Ora, a
alma sb pode perceber a s mesma dravés do sentido interno; o corpo, pelo contrério, sgjao
de fora ou o de dentro, somente dravés dos sentidos externos. Portanto, ela ndo pode
determinar absolutamente nenhum lugar para S mesma, visto que, para este fim, ela deveria
tornar-se objeto de sua propriaintuicéo externa ese deslocar paraforade s mesma, o que é
contraditorio. Por conseguinte, a solugéo solicitada do problema da sede da dma, que se
exige da metafisica conduz a uma grandeza imposdvel (raiz de —2). Pode-se, entéo,
conclamar, com Teréncio: nihilo plus agas, quam si des operam, ut cum ratione insanias.*®
Entretanto, ndo se pode levar a mal o fisélogo — ao qual basta ter perseguido a presenca
dindmica na medida do posdvel, até o imediato — por ter pedido a0 metafisico uma
compensac@™* por aguilo que dnda falta na solugzo desta tarefa.

Tradug&o™ e notas de Zeljko Loparic

10N o facas mais que, sete deres ao trabalho, enlouquece com arazé.” (NT)
1 No aiginal: “Ersatz’. (NT)
12 A presente traducéo val eu-se de uma versio preliminar eaborada por Eder Soares dos Santos. (NT)
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