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Resumo: O presente comentdrio analisa um breve texto tardio de Kant sobre a
fisiologia especulativa. Além de ilustrar muito bem os principios metodoldgicos do
programa de pesquisa kantiano para as ciéncias da natureza — segundo o qual as fic¢des
especulativas, de valor apenas heuristico, podem ser utilizadas para observar e
organizar fendmenos na procura de suas leis empiricas —, esse escrito antecipa,
metodoldgica e epistemologicamente, os trabalhos de Freud sobre a metapsicogia
fisioldgica.
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Abstract: This commentary analyzes a short text by late Kant on speculative
physiology. It ilustrates main metodological principles of Kant’s research programme
for natural sciences — according to which speculative fictions with exclusively heuristic
value are allowed to be used in observing and organizing phenomena in search for
empirical laws — and in addition it anticipates, both methodologically and
espistemologically, Freud’s writings on physilogical metapsychology.
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Um dos problemas centrais abordados por Kant na Critica da razdao pura (1781) é a
incapacidade da metafisica tradicional para resolver seus problemas tedricos, relativos a
natureza, debilidade atestada pela obscuridade e por contradicdes reveladas nas disputas
infinddveis entre os filésofos (CRP, A VII). Para remediar essa situa¢do, Kant propde que a
metafisica tradicional seja abandonada e substituida por uma nova metafisica da natureza,
constituida como um sistema de principios a priori da razdo, elaborado a partir de uma
critica prévia da capacidade da razdo para resolver problemas tedricos em geral, tanto
filos6ficos quanto cientificos (CRP, B 869). O resultado central dessa critica pode ser

expresso na seguinte fese de decidibilidade: € possivel a razdo humana decidir, com toda
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seguranca, se um problema tedrico € solivel ou ndo, podendo chegar, caso o problema for
solivel, ao conhecimento do que é procurado (CRP, B 22).

Essa tese € baseada na teoria kantiana da solubilidade dos problemas tedricos,
segundo a qual “nenhuma questdo concernente a um objeto dado a razdo pura € insolivel
para a mesma razao humana” (CRP, B 477; os itdlicos s@o meus). Inversamente, ‘“uma
questdo ¢ nula” — isto €, sem sentido e, a fortiori, insolivel — se “nao lhe for dado objeto
algum” (CRP, B 509n; itdlicos no original). Isso significa, explicita Kant, que “¢é totalmente
vazia uma questdo sobre a natureza daquele algo que ndo pode ser pensado mediante
nenhum predicado determinado, por ser posto totalmente fora da esfera dos objetos que nos
podem ser dados” (ibid.; os itélicos sao meus). Um caso particular de uma questao vazia é a
formulada por meio de conceitos contraditérios; um conceito contraditério €, por defini¢ao,
um conceito vazio (CRP, B 345-6). Enquanto a metafisica tradicional, por nao colocar o
metaproblema da solubilidade dos problemas tedricos — isto €, por permanecer dogmudtica
—, enreda-se em problemas insoliveis, a nova metafisica de Kant, baseada na teoria da
capacidade solucionadora da razio, pode chegar a uma decisdo sobre os objetos de suas
indagacdes ou, entdo, abandonar a pesquisa, reconhecendo, de maneira determinada e
segura, os seus limites (cf. CRP, B 22).

A teoria da solubilidade de problemas tedricos — ou seja, de problemas relativos ao
dominio da natureza — pressupde, por sua vez, duas outras doutrinas, relacionadas entre si.
Em primeiro lugar, uma doutrina da “dadidade” de objetos da natureza. Para Kant, um
objeto é “davel” (dabile) — e, nesse sentido, possivel — se for acessivel a experi€ncia, ou
seja, se puder ser dado na intuicdo sensivel, externa ou interna (sentido interno ou externo),
ficando excluida a possibilidade de um objeto ser dado, como admite Descartes, na intui¢ao
intelectual. Em segundo lugar, uma doutrina dos “predicados determinados”, isto €, da
relagdo entre conceitos empregados em juizos tedricos e os objetos pertencentes a esfera da
experiéncia possivel. Esta tltima teoria é chamada por Kant “logica transcendental”.
Diferentemente da légica formal, ela ndo trata da forma, mas de conteidos possiveis do
conhecimento natural (CRP, B 80). Para tanto, a ldgica transcendental procede de maneira
inteiramente a priori, sem consultar a experiéncia, fazendo uso do conhecimento chamado
“transcendental”, pelo qual sabemos “que e como certas representacdes”, entre elas, os
conceitos, “sdo aplicadas ou possiveis unicamente a priori” (ibid.; os itdlicos sdo meus).
Sendo assim, a légica transcendental pode ser interpretada como uma teoria a priori do
significado de conceitos — e, mais geralmente, de juizos — no dominio de interpretacdo
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constituido de fendmenos naturais acessiveis a intuicdo. Em terminologia atual, uma
semdntica a priori ou transcendental do tipo construtivista.'

No interior da sua teoria da solubilidade dos problemas e do significado, Kant
distingue dois grupos de problemas tedricos: os filoséficos e os empiricos. Os primeiros
pertencem a metafisica da natureza, sendo soliveis tdo-somente pelos procedimentos a
priori, enquanto os segundos competem a ciéncia natural e podem ser resolvidos pela
pesquisa factual. Na concepcao de Kant, as solugdes de problemas factuais sao, em parte,
baseadas nas solu¢des de problemas filoséficos, no sentido de estas ultimas servirem de
guia para a pesquisa empirica. Conforme mostrarei a seguir, a metafisica kantiana da
natureza € concebida, de fato, como um programa a priori de pesquisa cientifica, que
fornece subsidios para a cria¢do, pelos cientistas, de ficgdes uteis na busca e na organizacao
de fatos empiricos, bem como para a descoberta de hipoteses explicativas empiricas desses
fatos.

As posicOes assumidas por Kant em Observacoes referentes a “Sobre o orgdo da

2
alma”

(daqui em diante: Observagoes), de 1796, sdo uma boa ilustracdo tanto da tese
kantiana da nao-solubilidade de problemas tedricos relativos aos objetos ndo-dados, quanto
da sua distingdo entre os problemas metafisicos e empiricos, bem como da sua concepg¢ao
da metafisica da natureza como guia a priori da pesquisa empirica. Chamado a se
pronunciar sobre os resultados da pesquisa de um médico sobre o problema do ‘6rgio da
alma” (Seelenorgan) — isto é, sobre aquilo que, nos corpos dos seres animados, torna
possivel a recepcdo distinta e a unido de todas as representacdes dos sentidos —, Kant
confessa-se embaragado. Ele entende que Sommering lhe fez essa consulta por acreditar
que no problema cientifico do 6érgio da alma estd contido também o problema metafisico da
sede da alma no corpo, esperando dele, Kant, na qualidade de metafisico, uma resposta que
possa completar os resultados da sua prépria pesquisa cientifica. De fato, desde Descartes,
esse € um dos problemas centrais da metafisica dogmdtica moderna, podendo ser
formulado, sugere Kant, da seguinte maneira: como a alma (entidade ndo-material, ndo-
espacial) pode receber algo do corpo e como ela pode mover o corpo (que € uma entidade
material, espacial)?

O embaraco de Kant é devido ao fato de ele considerar que a metafisica ndo pode
resolver o problema da sede da alma. E o que ele sugere inicialmente, de forma discreta,
numa observacdo posta entre parénteses: ‘0 ordculo [da metafisica], como dizem, estd ha

' Um estudo exaustivo da légica transcendental de Kant como uma teoria a priori da referéncia dos
conceitos e da verdade de juizos no dominio de experiéncia possivel pode ser encontrado em Loparic 2002.

? Trata-se do comentério de Kant que se encontra nas paginas 81-6 do livro Uber das Organ der Seele
(Sobre o orgdo da alma), de Samuel Th. Sommering, publicado em Konigsberg, em 1796, por Friedrich
Nicolovius. O mesmo editor publicou vérias obras de Kant, em particular A paz perpétua (1795).
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muito tempo emudecido”. Logo em seguida, ele acrescenta que a ndo-separa¢do entre o
problema metafisico da sede da alma e a pergunta cientifica pelo 6rgao da alma gera uma
discérdia insandvel entre as faculdades de filosofia e de medicina. Kant dd a entender que
conflitos do mesmo tipo acontecem também entre a faculdade de filosofia e duas outras
faculdades, as de teologia e de direito.

Esse ponto merece destaque. No fim da vida, Kant estava interessado, por vdrias
razodes, tanto tedricas como politicas, em estabelecer claramente o dominio de competéncia
da filosofia. Em 1794, num decreto secreto, ele foi censurado pelo Gabinete do Rei da
Prussia por supostamente defender, no seu livro Religido dentro dos limites da mera razdo,
de 1793, uma filosofia que desfigurava e menosprezava as doutrinas fundamentais das
Santas Escrituras. Em 1798, dois anos depois de Observagdes, ele publicou uma
compilacdo de trés artigos, escritos anteriormente, sob o titulo O conflito das faculdades,
nos quais se propde a mostrar a necessidade de distinguir os problemas factuais — que
cabem aos especialistas em teologia biblica, direito positivo e medicina, e que podem e
devem ser tratados por métodos empiricos — dos problemas gerados pela prépria razio,
que s6 podem ser resolvidos pelos métodos a priori, dentro dos limites da sua capacidade
solucionadora.

A fim de sair da posi¢do de metafisico dogmadtico, Kant levanta a pergunta de saber
se o problema cartesiano da sede da alma € soliivel ou ndao. A sua resposta, apresentada sem
o recurso explicito a sua teoria de solubilidade de problemas, é negativa: o problema em
questdo € insolivel por ser formulado mediante conceitos contraditérios entre si. O
conceito de lugar da alma, argumenta ele, ‘implica uma presenca local que atribui uma
relacdo espacial a uma coisa que € apenas objeto do sentido interno — e, nessa medida, s
pode ser determinada segundo condi¢des temporais —, 0 que, porém, torna esse conceito
autocontraditério”.

A esséncia desse argumento € a seguinte: tanto a alma quanto o corpo s@o objetos
dados pelos sentidos; a primeira, apenas pelo interno e o segundo, apenas pelo externo.
Sendo assim, parece que a pergunta ‘psicoldgico -metafisica” da relacdo espacial entre esses
dois objetos deveria poder ser respondida a priori pela razao. Isso ndo é possivel, sustenta
Kant, visto que um objeto dado tdo-somente no sentido interno (intuicao interna) nao tem
propriedades espaciais. Em outras palavras, o conceito de sede da alma € autocontraditorio,
razdo pela qual permanece vazio, sem nenhum referente que possa ser dado. O problema da
sede da alma é mal formulado, implicando um erro semantico.

Deve-se notar, contudo, que a contradicio afirmada ndo é dbvia. Ela ndo se segue da
simples andlise dos conceitos de alma e de corpo. Descartes, por exemplo, nao considerava
autocontraditéria a relacdo alma-corpo, mas apenas ininteligivel — isto €, inacessivel na
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intuigdo intelectual — e, por isso, incognoscivel. O cardter contraditério do problema, tal
como apresentado em Observacoes, decorre da teoria kantiana da solubilidade dos
problemas da razdo — segundo a qual somente perguntas acerca de objetos dados a razdo
sdo soluveis —, associada a teoria de que um objeto s6 pode ser dado a razao na intuicdo
sensivel, pura ou empirica, jamais na intuicdo intelectual, opera¢do cognitiva inexeqiiivel
pelos seres humanos.

O mesmo argumento € retomado e melhor explicitado no pardgrafo final de
Observacgoes. O problema da sede da alma, que visa determinar o local em que ela se
encontra no corpo, €, reafirma Kant, ndo somente insolivel para a razdo, mas também
contraditério em si mesmo. A fim de poder representar o lugar da alma, isto é, de mim
mesmo, na intuicdo espacial, eu deveria me perceber por essa mesma intui¢do. Ora, eu s6
posso perceber a mim mesmo na intuicdo interna; portanto, ndo posso determinar nenhum
lugar para mim mesmo enquanto objeto de intuicdo externa. Sendo assim, a relacdo
espacial entre mim mesmo, intuido internamente, e um lugar qualquer no espago, acessivel
tdo-somente a intuicdo externa, € algo que ndo pode ser intuido. A tarefa de determinar a
sede da alma, proposta a Kant por Sommering, leva a uma ‘grandeza impossivel”,
semelhante a raiz de menos um, nimero que ndo € um objeto possivel por ndo poder ser
dado (construido) na intui¢do sensivel, assim como podem, por exemplo, os nimeros
naturais ou racionais. O local da alma no corpo ndo €, portanto, um ‘objeto dado a razao’e,
pela tese kantiana da decidibilidade dos problemas da razdao, nenhuma questdo relativa a
essa relacdo pode ser resolvida, nem pela filosofia nem pela ciéncia.

Tendo estabelecido isso, Kant esclarece os motivos da pergunta metafisica que lhe
foi dirigida por Sommering. Um fisiblogo — esta parece ser a sua avaliacdo — pode
facilmente cair na atitude dogmética e, ao estudar fendmenos psicossomdticos, querer dar
conta nao somente da presenca dindmica da alma no corpo, mas também da sua presenca
imediata, isto é, local. E perfeitamente compreensivel, portanto, que, nao podendo resolver
esse Ultimo problema por meios cientificos e ndo estando familiarizado com os resultados
da critica kantiana da razdo, ele recorra ao filésofo enquanto metafisico, solicitando que
complemente os resultados da pesquisa empirica. O que nao € admissivel, contudo, é que o
filésofo se comporte como o metafisico tradicional e tente resolver um problema antes de
perguntar se ele é soliivel ou, pelo menos, se pode ser formulado de maneira consistente.
Passou o tempo em que a filosofia podia proceder dogmaticamente. Ela deve fechar seu
botequim ou tornar-se critica e trabalhar dentro dos limites da sua capacidade
solucionadora.

Entretanto, a pergunta pelo 6rgdo das sensacdes pode ser formulada como uma
indagacdo anatdmico-fisiolégica, médica, sem levar a uma pergunta metafisica sobre a
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localizacdo da alma. O caminho nessa dire¢do é preparado por duas hipoteses. Uma delas
— baseada no sentimento dos homens de que os pensamentos estdo na cabeca — diz que a
alma causa sensacgdes no cérebro. Aqui, contudo, deve ser evitado o erro de sub-repcao, que
consiste em ‘tonfundir o juizo sobre a causa da sensacdo num certo lugar (do cérebro) com
a sensacdo da causa nesse lugar”. Ou seja, dizer que a alma (uma operacdo mental) causa
um efeito sensivel em um determinado lugar do cérebro ndao é o mesmo que dizer que a
alma (a sua operagdo) estd localizada no cérebro. A outra hipétese diz que ‘bs tragos
cerebrais das impressdes ocorridas sobre o cérebro acompanham, sob o nome de idéias
materiais (Descartes), os pensamentos, segundo leis de associa¢do” (os itdlicos sdo de
Kant). Aceitas essas duas hip6teses, o problema do 6rgdo da alma fica reduzido ao ‘da
matéria que torna possivel a unido de todas as representacdes sensiveis no dnimo’”. Numa
nota a esta frase, Kant enfatiza que se trata de representagdes dos sentidos e ndo da
consciéncia pura de si ou de operacdes do entendimento puro. Considerado neste contexto,
o problema do lugar comum das sensagdes fica desvinculado do problema da sede da alma
e a fisiologia ‘hdo se mistura com a metafisica”. Ele € transformado em uma t arefa
“fisioldgica”, isto €, cientifica, podendo ser tratado por métodos cientificos.

No meio dessa discussdao, Kant se detém sobre a natureza das duas hipoteses
mencionadas. Mesmo nao sendo metafisicas, isto €, apesar de estarem relacionadas com a
observacao (sentido interno e externo), elas sao, diz Kant, ‘muito arbitrdrias”. Em outras
palavras, elas nao sdo juizos empiricos usuais por nao serem — esse parece ser o sentido da
sua observagdo — nem diretamente verificiveis nem diretamente falsificiveis no dominio
da experiéncia possivel.

Em seguida, Kant passa a analisar a ‘descoberta” de Sommering, isto €, a sua
solucdo do problema do 6rgio da alma, entendido no sentido anatdmico-fisiologico: a dgua
ocupando a cavidade cerebral. Ignorando por completo o que poderia haver de bizarro nesta
proposta, Kant concentra as suas observagdes numa dificuldade conceitual de todo modelo
material possivel para a 4gua como 6rgdo da alma: por um lado, a 4gua € um fluido — e,
portanto, ndo-organizada; por outro, enquanto 6rgdo da alma, ela precisa ter um minimo de
organizacdo. Segundo Kant, do ponto de vista da razdo tedrica, existem dois modelos a
priori possiveis para pensar a organizacdo dessa dgua: um mecanico e outro dindmico. O
primeiro pode ser explicitado dizendo que o 6rgdo da alma é organizado como uma
méquina, uma configuracio rigida, concebida em termos matemadticos (geométricos). Esse
modelo, contudo, tem o inconveniente de conflitar com a propriedade da dgua de ser um
fluido — matéria continua cada parte da qual, dentro do espago que esta ocupa, pode ser
deslocada do seu lugar através da menor das forcas. Para evitar a contradi¢do, poder-se-ia
pensar aquela dgua como sendo, em parte, fluida e, em parte, rigida, especulacdo ad hoc
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que salva a especulacdo mecanica, mas ao preco de tirar parcialmente o poder ‘explicativo”
da suposi¢ao de que o 6rgio imediato dos sentidos € a dgua.

Depois de constatar essas dificuldades do modelo mecanico, essencialmente
conceituais, Kant expde em detalhes o segundo modelo a priori possivel do 6rgdo da alma,
tal como concebido por Sommering, fundado na idéia de organiza¢do dinamica, isto é,
sobre principios extraidos da teoria fisica das forcas quimicas. Segundo esse modelo, a
dgua cerebral estd sendo continuamente organizada, sem, entretanto, jamais ficar
organizada. Essa hipdtese evita a dificuldade conceitual que prejudicava o modelo
mecanico, alcancando, ndo obstante, o mesmo objetivo — o de tornar compreensivel a
unidade coletiva de todas as representagdes dos sentidos em um 6rgdo comum.

Embora o modelo dindmico seja mais satisfatério conceitualmente do que o
mecanico, Kant deixa claro que ele continua meramente especulativo e, na melhor das
hip6teses, de interesse essencialmente heuristico. Além disso, por razdes explicitadas
anteriormente, existem limites bem determinados de sua aplicacdo. Ele serve apenas para
apresentar o 6rgdo das representacdes sensiveis, ndo podendo dar conta da consci€ncia pura
de si e da sua unidade. Talvez ndo seja sem interesse notar que, em Principios metafisicos
da doutrina da virtude, publicado em 1797, Kant afirma que nem a experiéncia nem a razao
permitem decidir ‘se o ser humano tem uma alma (no sentido de uma substancia que nele
habita, distinta do corpo e capaz de pensar independentemente deste, ou seja, uma
substancia espiritual) ou se nao pode a vida, pelo contrdrio, ser uma propriedade da
matéria” (MST, § 4). No mesmo texto, Kant vai mais longe ainda, sustentando que ‘a
razdo, como faculdade tedrica, poderia muito bem ser uma qualidade de um ser vivo
corpéreo” (ibid., § 3). O cardter ndo-corpéreo do ser humano poderia ser conhecido com
toda certeza tdo-somente ‘em relagcdes moral-praticas, nas quais a incompreensivel
propriedade da liberdade € revelada pela influéncia da razdo sobre a vontade legisladora
interior” (ibid.). Deixarei em aberto a questdo de saber como reconciliar a tese de a
faculdade tedrica da razao poder ser uma qualidade da matéria viva, enunciada em 1797,
com a afirmacdo, defendida um ano antes em Observacoes, de que para a unidade da
consciéncia de si, que € o principal produto da razdo como faculdade tedrica, ndo pode ser
atribuida uma presenca local no corpo humano. Anoto apenas que a solucdo dessa questao
parece passar pelo interessante, mas nado muito bem explicado, conceito kantiano de
‘presenca virtual”, que pertenceria ao entendimento e ndo seria ‘local”.

As duas alternativas para a fisiologia especulativa do cérebro, consideradas por Kant
em seus comentdrios sobre a descoberta de Sommering, foram construidas de acordo com a
metodologia a priori de pesquisa empirica, explicitada em Principios metafisicos da
ciéncia da natureza (1786). Seria permitido admitir hipdteses especulativas na ciéncia da
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natureza? Sim, responde Kant nesta obra, desde que elas sejam uteis na busca da
formulacdo e da solucdo dos problemas empiricos (cientificos). Ele advoga o uso, nas
ciéncias empiricas, do método especulativo, pelo qual sdo criados, com a ajuda das idéias
da razao, modelos arbitrarios de processos naturais unicamente para facilitar a busca de leis
e explicagdes, estas, sim, empiricamente controldveis. Além de observar e conectar fatos, a
ciéncia precisa poder especular sobre eles.

Dito de outra maneira, toda ciéncia empirica da natureza precisa, como guia, de uma
metafisica especulativa da natureza (1786, A 7).> A base sob a qual é construida essa
metafisica, com virtudes essencialmente heuristicas, sdo os conceitos puros da razdo ou,
como os denomina Kant, as idéias da razdo. Essas idéias se referem aos entes da razdo,
nao tendo nenhum referente no dominio da experi€ncia possivel. Mesmo assim, o uso
dessas idéias € recomendado pela razdo, por elas poderem orientar o cientista na procura
das relacdes entre os fendmenos, tornando o conhecimento empirico o mais preciso e amplo
possivel. Diz Kant sobre a natureza, a fungdo e o valor desse tipo de conceito:

Os conceitos da razdo [...] sdo meras idéias e ndo tém, decerto, objeto algum em
qualquer experiéncia, mas nem por isso designam objetos fantasiados e ao mesmo
tempo admitidos como possiveis. Sdo pensados de modo meramente problematico,
para fundar, em relacdo a eles (como ficgoes heuristicas), principios reguladores do
uso sistemdtico do entendimento no campo da experiéncia. Se sairmos desse campo,
sdo meros seres da razdo, cuja possibilidade ndo é demonstrdvel e que, tampouco,
podem ser postos, por hipdtese, como fundamento da explicacdo dos fendmenos reais.

(CRP, B 771; traducdo ligeiramente modificada, os itdlicos sdo meus)

Como surge a necessidade de especulacdo na ciéncia empirica? Na tentativa de
estabelecer séries completas de causas de fendmenos, o cientista se defronta,
inevitavelmente, com séries infinitas de causas. Sendo assim, a razdo, no interesse de
completar as séries de determinagdes causais, postula um determinante origindrio,
incondicionado, que ndo precisa mais ser explicado. Esse incondicionado € objeto de uma
idéia da razao meramente problemdtica, um ente de razdo, nao uma realidade empirica. Que
significa dizer que um conceito é pensado de modo meramente problemdtico? “Chamo
problemaético”, diz Kant, ‘Um conceito que nio contenha contradi¢do e que [...] se encadeia
com outros conhecimentos, mas cuja realidade objetiva ndao pode ser, de maneira alguma,
conhecida” (CRP, A 225; os italicos sdo meus).

? Para Kant, existem apenas duas ciéncias bdsicas da natureza: a fisica e a psicologia (CRP, B 874).
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Segundo Kant, hi duas idéias bdsicas que servem para o propdsito de pensar
problematicamente o incondicionado causal: a de dtomo e a de forca motriz. A primeira
estd relacionada ao ponto de vista mecdnico, segundo o qual todo movimento deve ser
referido, em ultima instancia, a corpusculos elementares que o transmitem uns aos outros.
As forcas, por outro lado, correspondem ao ponto de vista dindmico, de acordo com o qual
o movimento entre os corpos € resultado de forgas origindrias interagindo entre si. O que
decide pela escolha de uma ou outra idéia é, depois de feita a andlise conceitual, tdo-
somente seu valor heuristico, nao sua validade objetiva (empirica). A escolha é feita em
fun¢do da consisténcia interna e da utilidade dessas idéias na pesquisa empirica, e ndo em
fun¢do de eventuais provas de um ou outro modelo, o que é impossivel, dado que ambos
sdo apenas fic¢des heuristicas.

Em Observacoes, procedendo de acordo com essa concep¢do heuristica da
metafisica da natureza, Kant admitird — inspirado, sem duvida, em hip6teses sobre a
interagdo entre a alma e o corpo elaboradas por Descartes em Regras para a direcdo do
espirito> — dois modelos especulativos do 6rgdo da alma, ou seja, do cérebro: um feito do
ponto de vista mecanico e outro, do ponto de vista dinamico. O propésito da criacdo desses
modelos ndo € o de representar fielmente a natureza, mas o de ajudar a busca cientifica por
leis de associagcdo que conectam os tragos cerebrais, supostamente produzidos pela alma, e
as representagdes sensoriais.

Ao longo do século XIX, foram feitas muitas propostas sobre a fisiologia
especulativa do cérebro, bem como sobre o modo de funcionamento especulativo do
psiquismo, umas privilegiando as especulacdes anatdmico-fisioldgicas, isto €, mecanicas
(por exemplo, as propostas de Meynert, Griesinger e Jackson sobre um aparelho do espirito
descrito em termos fisioldgicos), e outras, dindmicas. Entre as dltimas encontram-se as
produzidas na Escola de Helmholtz, de inspiragao kantiana, a qual pertencia Freud. Merece
também ser citado J. F. Herbart, pois foi ele, na qualidade de sucessor de Kant na
Universidade de Konigsberg, quem iniciou essa linha de pesquisa. Para Herbart, o
psiquismo era um conjunto de representacdes cujas relagdes de determinagdo reciproca
(que ele denominava ‘mecanica das rep resentacdes” deveriam ser explicadas em termos

* Uma interpretacio mais detalhada da metafisica kantiana da natureza como programa de pesquisa
empirica encontra-se em Loparic 2002, capitulo 9.

> Veja, em particular, a regra 12, em que Descartes introduz uma antropologia hipotética, considerada
como ‘a mais Util” ( maxime utilis) para o seu projeto de formulacdo de um método de pesquisa cientifica
aplicdvel na resolucio de todos os problemas cujas incdgnitas sdo as medidas de objetos naturais e a ordem
entre eles.
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dindmicos, entendendo que as representacdes agiam umas sobre as outras como uma
dinamica de forgas.

Em Projeto de uma psicologia para neurdlogos (1895) Freud continua essa linha de
pesquisa. Na tentativa de modelar o psiquismo, em particular a dinamica das
representacdes, pelos acontecimentos fisiolégicos da matéria cerebral, ele recorreu a
conceitos especulativos, tais como ‘tnergia nervosa”, ‘soma de excitacdo”, ‘heurdnios” e
vias facilitadas”. Dessa forma, Freud produziu um modelo para o 6rgdo da alma,
misturando o ponto de vista mecinico com o energético — um ponto de vista pds-kantiano,
inspirado em W. Ostwald, mas préximo do ponto de vista dindmico de Kant. Isso se
depreende, por exemplo, da intencdo de Freud de querer ‘examinar que forma ird assumir a
teoria do funcionamento mental, se introduzirmos consideragdes quantitativas, uma espécie
de economia da forca nervosa” (carta a Fliess de 25 de maio de 1895; os itdlicos sdo meus).
O Projeto € uma fisiologia ficcional, formulada de acordo com os preceitos do programa
kantiano de pesquisa empirica para as ci€ncias da natureza.

Freud estd perfeitamente ciente de que suas ‘hipdteses auxiliares” — forcas,
energias, aparelho psiquico etc. — ndo pertencem ao campo dos conceitos empiricos:

Nestas ultimas semanas, tenho dedicado cada minuto livre a esse trabalho; tenho gasto
horas noturnas, das onze as duas, com fantasias, interpretacdes e palpites e,
invariavelmente, s6 me detenho quando, em algum momento, esbarro num absurdo ou
sinto-me real e seriamente esgotado pelo trabalho, de modo que nenhum interesse me

resta por minhas atividades médicas didrias. (Carta a Fliess de 25 de maio de 1895)

O objetivo de Freud era produzir um constructo esquematico — poder-se-ia,
também, dizer metaférico — que fosse util, tal como as ficcoes heuristicas de Kant, para a
resolucio de problemas médicos especificos. De resto, foram precisamente a
impossibilidade de apresentar, mediante o modelo do Projeto, certas fungdes mentais (por
exemplo, a intencionalidade) e as dificuldades da sua aplicacio na compreensdao de fatos
clinicos, somadas ao reconhecimento de que a fisiologia e a psicologia ndo se misturam,

que levaram Freud, muito rapidamente, a considerar o Projeto uma aberracdo (carta a Fliess
de 29 de novembro de 1895).°

% Para uma andlise mais detalhada das razdes do abandono, por parte de Freud, da metapsicologia
formulada em termos fisioldgicos, a favor de uma metapsicologia propriamente psicoldgica, veja Lipps 2001,
bem como o comentdrio desse texto em Loparic 2001.
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Ainda que tenha abandonado as especulacdes de tipo fisiologico, Freud manteve-se
fiel, nas sucessivas formula¢des de modelos tedricos para o funcionamento do psiquismo
humano, ao método especulativo de pesquisa, combinando o ponto de vista dindmico, o
mecanico e o energético. Procedendo assim, ele constituiu a psicandlise como uma
psicologia empirica, organizada com a ajuda de uma metafisica metaforica da natureza de
tipo kantiano — superestrutura especulativa com fins apenas heuristicos e, por isso mesmo,
ndo-fundante —, a qual deu o nome de ‘metapsicologia”.

Em resumo, o texto de Kant aqui comentado ilustra, de maneira esclarecedora, as
principais teses da teoria kantiana da solubilidade dos problemas filoséficos e cientificos, a
sua concep¢do da semantica transcendental, fonte de critérios de solubilidade, bem como a
sua metafisica da natureza, concebida como um programa a priori de pesquisa cientifica.
Ele ilumina, também, o método de Freud usado na elabora¢do do seu Projeto de uma
psicologia para neurdlogos, permitindo que sejam estabelecidos varios paralelos entre os
dois autores. H4, contudo, uma diferenca essencial entre eles. Enquanto Kant considera
contraditéria qualquer tentativa de naturalizar por completo a consciéncia de si, Freud se
satisfaz em constatar o fracasso dessa tentativa. Ainda que atribua o surgimento do Projeto
a um ataque de loucura, ao longo da sua obra Freud defendeu a posicdo de que, mesmo
considerando indecidivel a questdo de saber se o inconsciente € fisico ou psiquico, nao ha
nenhuma razdo de principio para excluir a possibilidade de, no futuro, a ciéncia da
consciéncia, tanto teorica quanto moral, ser formulada em termos meramente fisicos,

possibilidade explicitamente excluida por Kant.
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