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I. Introducéo

“Todos nés “sabemos’ do “sistema kantiano”. Entretanto, todos nés duvidamos na hora
de determinar seus alcances e limites. Onde comega e acaba 0 “sistema’? Quais sdo suas partes
sem agregados? (PEREZ, 2008. p. 14)” Perez inicia o livro, Kant e o problema da significacéo,
indagando-se pelo possibilidade, pela extensio e pelo limite da “obra kantiana” ser entendida
como sistema. Se a resposta a pergunta for sim, tem que se definir o que caracteriza o sistema
kantiano. Para o autor, o0 sistera kantiano € caracterizado pela presenca sistemética da pergunta:
como sd0 possivels as proposicoes sintéticas a priori? Na interpretacdo de Perez, a resposta da
pergunta acima ilustrada também responde a questdo: como € possivel atribuir sentido e
significado as proposicOes sintéticas a priori? Entretanto, surge o seguinte problema: se
considerar que a filosofia kantiana € um sistema devido a presenca da pergunta, como sao
possivels as proposicdes sintéticas a priori, 0 sistema estaria limitado as trés Criticas? Sendo,
esta, qual € aunidade entre o periodo pré-critico, critico e os textos tardios?

Na perspectiva de Perez (Cf. 2008) pode-se se encontrar um €lo entre os trés periodos de
Kant através da pergunta: como sdo possiveis as proposicOes sintéticas a priori? Porém, é
importante a seguinte adverténcia. no periodo pré-critico a pergunta pela possibilidade das
proposic¢des sintéticas a priori, ainda ndo esta formulada, mas estd presente a seguinte questéo:
qual é a possibilidade da metafisica enquanto método e sua viabilidade de operar a partir do
meétodo das ciéncias puras, a saber, da matemética e da fisica? Ja o periodo tardio € marcado pela
pergunta das proposicdes sintéticas a priori na histéria, no direito e na religido. O trabalho de
Perez (Cf. 2008) ndo explora sistematicamente o periodo tardio, mas deixe em aberto a
possibilidade de interpreté&lo pelo viés légico semantico. O trabalho de Perez (Cf. 2008)
demonstra como séo possiveis as proposi¢des sintéticas a priori, no dominio da filosofia tedrica,

no dominio da filosofia prética e no dominio das proposices reflexionantes (estéticas e
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teleol6gicas). Além disso, assevera que construir possibilidade para as proposicoes sintéticas a

priori € perguntar-se pela possibilidade de atribuir sentido e significado para elas.

I1. Do Periodo Pré-critico a Filosofia Teorica

Segundo Perez (Cf. 2008), a inquietacdo kantiana frente a metafisica no periodo pré-
critico, possibilita ao filosofo de Konigsberg, constatar a diferenca entre pensar e conhecer. O
que se pode conhecer esté limitado ao campo do sensivel, ja 0 pensar estd vinculado a operacéo
da raz&o de condicionar o incondicionado. Segundo Kant, a definicdo de razéo suficiente
formulada por Wolff é errbnea porque confunde a “razéo de ser” de uma coisa com a “razéo de
exigtir' dela. “E consequentemente, essa razdo teria de ser explicada como anterior ou
posteriormente determinante (PEREZ, 2008. p. 14)”. Para Kant, segundo Perez, a maneira de
evitar a confusdo entre a “razéo de ser” com a “razéo de existir” pode ser evitada se ressignificar
a nocao de razéo suficiente para de razéo determinante e, dividir a Ultima em anteriormente e
posteriormente determinante. O principio de raz&o posteriormente determinante faz referéncia ao
fendbmeno que pode ser investigado no interior de uma classe de observagdo que determina a
relacdo de um objeto A com um objeto B, no registro mecanico da natureza. Ja o principio de
razdo anteriormente determinante aufere para a relacdo de causa e efeito num ambito da
idealidade. Em outras palavras, ndo se conhece uma causa ideal, apenas postula a sua existéncia
no ambito da idealidade objetivando explicar determinado efeito por intermédio de uma causa
ideal. Segundo Perez (Cf. 2008), a diferenciacdo kantiana entre o registro da causalidade no
dominio mecanico e no ideal abriu caminho para a afirmacdo de Kant que esséncia ndo €
predicacao de ser ou pensar de existir.

No periodo pré-critico a separacdo da razdo de ser da razdo de existir, ou sgja, a
separacdo de pensar e existir estd presente na obra El Unico argumento posible para una
demostracion de la existencia de Dios, nela Kant dialoga com a prova da existéncia de Deus
formulada por Santo Anselmo, que afirmava: pense na maior coisa que existe, coisa é Deus.
Para o fil6sofo alem&o existir ndo pode ser predicado de pensar, como conclui Santo Anselmo,
logo, ha coisas que podem ser pensadas, mas necessariamente ndo existem. Em outras palavras,
ndo se pode conhecer o noumeno, mas sim o fendémeno. O ser € agquilo que aparece aos sentidos
dos seres racionais finitos e somente pode ser predicado atributos reais e ndo imaginarios.
“ Alguma coisa existe ndo porque seja predicada a sua existéncia, mas porque o objeto é (PEREZ,
2008. p.84).” Para Perez, (cf. 2008) Kant elabora uma teoria da existéncia que considera
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existéncia como posicdo, em outras palavras, uma teoria daquilo que nos aparece como objeto
sensivel, seja empirico ou tenha a existéncia dada a priori. A existéncia a priori refere-se sobre
0 que se pode predicar considerando as categorias de quantidade, de qualidade e de relagéo,
assim, determinando a sua possibilidade e necessidade I6gica. Aquilo que somente é possivel
enquanto objeto do conhecimento puro € classificado como idéia da razéo. Por exemplo, Deus é
uma idéia da razéo, pois ndo pode se referido aquilo que aparece aos sentidos. O valor daidéia
de Deus € heuristico, tem apenas uma fungdo reguladora. Noutras palavras, a funcéo reguladora é
explicativa, ou sgja, apenas permite organizar 0 N0sso conhecimento.

Seguindo a trilha do comentador, o periodo pré-critico ndo apresenta sistematicamente a
interrogacdo pelas proposicdes sintéticas a priori, mas apresenta de maneira obsessiva a pergunta
pela condicdo de possibilidade da metafisica operar como ciéncia. A solucdo do problema se
diversifica no periodo pré-critico, as vezes Kant procurar solucionar o problema investigando a
aplicacdo do principio de identidade, do terceiro excluido e, por fim, como umateoria silogistica.
Em ocasiGes, 0 problema € resolvido por um tratamento sintatico e noutro momento por um
tratamento semantico — até se concretizar no viés semantico. O viés semantico implica numa

arquitetbnica e, segundo Perez,

0 Unico modo de evitar ultrapassar indevidamente os limites no ambito do conhecimento €
disciplinar o uso da razéo. Isto ndo € outra coisa sendo responder a pergunta: como sao possivels
0S juizos sintéticos a priori? Essa resposta da-se, como vimos, mediante uma teoria do significado
dos conceitos envolvidos em tais proposi¢des (PEREZ, 2008. p. 185).

Os limites do conhecido € a delimitacéo das formas sil ogisticas para objetos sensiveis, ou
sgja, toda proposicdo vélida tem que se referir a objetos sensiveis ou a intuicdes a priori. A
delimitacdo das proposicles a intuicOes possivels, sensivels ou a priori é a nova arquitetonica,
que serd fundamento do esquematismo transcendental. Para ilustrar a elaboragdo do
esguematismo transcendental, Perez recorre para a dissertacao de 70, nela Kant afirma que: “as
representacfes pensadas sensitivamente sd0-nos das coisas tal como aparecem, ao passo que as
intelectuais sdo representaces das coisas tal como elas sdo (sec¢éo 11, § 4. p. 39).” Conduto, na
Carta a Marcus Herz, Kant apresenta o seguinte problema:

na Dissertacdo, em exprimir de um modo simplesmente negativo a natureza das representagctes
intelectuais: nomeadamente que estas ndo seriam modificacBes da alma através do objeto. Mas,
como, de outro modo, era, pois, possivel uma representagdo que se relaciona com um objeto sem
ser afetado de algum modo por €ele, passei em silencio. Eu tinha dito (Kant): as representagdes
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sensiveis representam as coisas como €elas aparecem (erscheinen), as intelectuais como elas sao.
Mas através do que é que estas coisas nos sao, pois, dados, sendo através daquele modo pelo qual
elas nos afetam e se tais representacBes intelectuais repousam na nossa atividade (Tatigkeit)
interna, donde vem o acordo que elas devem ter com objetos que, porém, ndo podem ser
produzidos por isso; e donde vem o acordo dos axiomaticos da razéo pura sobre estes objetos, sem
gue este acordo se devaretirar da experiéncia (KANT, Carta a Marcus Herz. p. 133)?

Segundo Kant, a solugdo do problema da relagéo da representacdo com o objeto poderia
repousar na no¢do de grandeza da matematica. Nela os objetos podem ser pensados através de
uma unidade, que serve de base para toda experiéncia. O entendimento teria o papel de construir
as grandezas, ou sgja, produzir principios reais sobre a possibilidade da experiéncia. Os
principios do entendimento seriam constituidos a priori, 0 que concordaria fielmente com a
experiéncia (Cf. Kant, Carta a Marcus Herz. p. 133). Acompanhando o raciocinio do filosofo
alemdo a relacdo entre o objeto e a representacdo € totalmente obscura para a faculdade
intelectual. A relacdo € obscura porque as representacdes do entendimento ndo sdo constituidas
pela experiéncia, entdo, como se sustenta a relacéo entre a representacéo e objeto no ambito da
qualidade. O acordo da representacdo do entendimento com o objeto é possivel na matemética na
medida em que o objeto dela é constituido pela propria representacdo. Todavia, ndo podemos
usar o0 mesmo método das grandezas matematicas ha comparagao de representagdes, porque nao
teremos uma medida comum gue possa ser base para todas as representagbes. Segundo Kant,
Platdo, Malebranche e Crusius apresentam uma solucéo para o0 problema das representacoes
intelectuais no dominio da qualidade, que é aintervencdo de um Deus Ex Machina. Referente ao

Deus Ex Machina, Kant faz a seguinte adverténcia:

na determinacdo da origem e da validade dos nossos conhecimentos, aquilo que de mais absurdo
se pode escolher e tem, para la o circulo vicioso na série das conclusdes dos nossos
conhecimentos, ainda a desvantagem de dar incentivo a todo o capricho ou quimera piedosa ou
extravagante (Carta. p. 134).

Segundo Kant, ndo se pode demonstrar a origem do conhecimento intelectual, sem
primeiro determinar os limites da metafisica, sem nomear todos o0s conceitos da razéo pura e suas
categorias. Para Rui Magalhdes (Cf. 1983), Kant na Carta a Marcus Herz, ndo definiu a sua
prépria opinido referente aos problemas das representacfes intelectuais, apenas esbogou aquilo
que na Critica da razdo pura, sera a deducdo transcendental e o esquematismo.

Na Critica da razdo pura, o ponto de ligacdo da representacdo sensivel com a

representacdo intelectual € o juizo. Considerando o juizo como a unidade entre a representacéo
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sensivel com a representacdo intelectual, Kant, se indaga: qual é a condicéo de possibilidade das
proposicies sintéticas a priori? Ao investigar a condicdo de possibilidade das proposicoes
sintéticas, ele percebe que a metafisica opera diferente da matematica e da fisica. As proposicoes
sintéticas na matematica e na fisica constroem seus objetos através de intuicbes sensiveis,
enquanto a metafisica aufere aos limites do conhecimento, ou sgja, 0s objetos da metafisica séo
incapazes de referirem para objetos sensiveis. O estatuto do conhecimento metafisico € apenas
regulativo, auxilia o ser racional finito a elaborar model os explicativos.

Como ja afirmado acima, Perez (CF. 2008) interpreta a filosofia transcendental kantiana
como a propedéutica de uma semantica transcendental, por meio de uma semantica
construtivista, ou sgja, a acdo de gerar condicbes que preencham as estruturas dos juizos
sintéticos a priori. Os juizos sintéticos a priori sdo interpretados como proposicoes
significativas, e ndo sdo reduzidos apenas a juizos |6gicos e matematicos. Neste ponto o trabalho
de Perez se alinha ao trabalho de Loparic (Cf. 2005), este assevera gque a filosofia transcendental
kantiana € uma semantica construtivista, que tem o intuito de preencher as proposi¢cdes sintéticas
a priori, por meio da construcdo do objeto através das notas contidas nos conceitos e da
aplicagdo das categorias a experiéncia possivel. O sistema da filosofia tedrica esté subscrito ao
ambito fenoménico, ou seja, aguilo que podemos conhecer esta delimitado aos fendmenos do
mundo sensivel. Por outro lado, o sistema dafilosofia pratica esta subscrito no dever-ser, ou sgja,
como o homem deve-se comportar. A diferenca entre os dois dominios esta na aplicacéo do
principio de causalidade, o primeiro, € regido por lel mecanicas da fisica, enquanto, o segundo,

por leis dindmicas (liberdade).

I11. Filosofia Pratica e os Sentidos Positivo e Negativo da Liberdade

Para exemplificar as condi¢cbes da aplicacdo do principio de causalidade para razéo
prética, Perez (Cf. 2008), analisa 0 conceito de razdo suficiente no periodo pré-critico no registro
das acbes humanas. Do ponto de vista do comentador, no texto a Investigacdo sobre a
elucidacao dos principios da teologia natural e da moral, Kant, reelabora a no¢do de razéo
suficiente e a reestrutura como razao determinante. A no¢do de razéo suficiente expressa que
todo efeito contém uma causa em s determinante. Logo, dado uma causa A, essencialmente
acontecera o efeito B e dado o efeito B necessariamente aconteceu a causa A. A contraposicéo de
Kant é que o registro de causalidade para as agBes humanas ndo pode ser fundamentado no
principio de causalidade mecanica, expressado pelo principio de razdo suficiente. Evitando
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qualquer imprecisdo na nocdo de razdo determinante Kant a desdobra em duas. a razdo
posteriormente determinante que faz referéncia a uma causalidade tempora e a razdo
anteriormente determinante, que remete a uma causa ideal, que fundamenta ou justifica um
efeito fenoménico sem determinar uma causa fenoménica. A razéo posteriormente determinante
faz referéncia a causalidade no governo da filosofia da natureza, ja a razdo anteriormente
determinante faz referéncia a uma causa raciona que explica 0 acontecimento de determinado
efeito, sem necessariamente demonstrar a existéncia de uma causa temporal, mas apenas
racional.

Segundo Perez (Cf. 2008), a relagdo entre o conceito de liberdade e alel moral € dada na
determinacdo da vontade do ser racional finito. Ou dito nas palavras do comentador: “o que esta
em jogo ndo € apenas uma defini¢do, mas a interpretacdo semantica do conceito de causalidade
em relacdo com o que verdadeiramente €. A questdo apresentada por Perez (Cf.2008. p. 195)
problematiza a determinacdo da vontade do ser raciona finito, a fim de solucionar o problema,
Kant diferencia a cadeia de determinacéo fisica da cadeia de determinacdo dos atos morais. A
ateracdo encontrase no modo (modus) de determinacdo; o modo fisico aufere para a
determinacdo entre causa e efeito dado na natureza, por exemplo, sempre que houver um evento
A, B serd efeito de A — se hd um efeito denominado de B a sua causa € A. Na filosofia da
natureza, a fisica pode prever os acontecimentos e determinar a sua causa e evidenciar quando e
como vai acontecer. Se aplicar 0 modo de determinacéo do principio de causalidade da fisica
para moralidade, inviabiliza-se o conceito de liberdade. O homem agiria determinado por uma
causa A até chegar num efeito B, ndo sendo possivel alterar tal ordem. Ja a determinagéo dos atos
morais deve acontecer regida por uma lei mecanica, que € chamada de liberdade. Logo, ndo se
pode asseverar que a vontade do ser racional finito é regida por leis mecanicas, pelo contrario, a
vontade do ser racional finito é regida pelaliberdade.

Ao diferenciar 0 modo positivo e negativo da determinacéo da vontade, Kant viabiliza a
possibilidade das proposicbes sintéticas a priori préticas, pois ele cria as condigbes de
possi bilidade para as agdes morais. Segundo Perez,

arazéo prética ndo pode ser considerada uma méguina de universalizagdo porque distorceriamos o
problema kantiano da determinagdo moral ao problema de como seguir umaregra prética. A regra
préatica implica em um “modo de vida’, que ndo é o resultado algoritmico de uma conduta
mecanica e sim a conseqiiéncia de um sentimento moral e de uma idéia de humanidade como fim
em sim mesmo. Isso leva Kant a pensar a moral nos textos da Antropologia, da Doutrina da
Virtude e das LigBes de ética como um exercicio sobre s mesmo que rememora quase que
necessariamente o estoicismo romano (PEREZ, 2008. p.245).
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O esguematismo pratico € garantido pelo sentimento moral, que segundo Kant, é a
representacao de prazer que procede a representacéo de dever. Portanto, a moral kantiana néo €,
simplesmente, as condi¢des de possibilidade pela universalizagdo da maxima moral, mas sim, a
condicdo de possibilidade da formulagcdo de proposi¢cdes com significado que auferem para a
sensibilidade do ser humano. No caso da razéo prética € o sentimento moral e ndo os objetos

sensiveis ou as intuicdes a priori, gue garante a efetividade dalei moral.

IV. Proposicdes Reflexionantes

Naterceira parte Perez (Cf. 2008) avalia a questdo das proposi ¢des reflexionantes, porque
elas se relacionam com o sentimento de prazer e desprazer, mas diferente do sentimento moral, o
sentimento de prazer ou desprazer ndo procede da representacdo do dever. Eles se fundamentam
no proprio objeto. A beleza somente tem sentido para 0 agente que assevera: a rosa € bela. O
sentimento é despertado por ocasido da forma da representacdo do belo, que se funda no
sentimento de prazer e desprezar. Na perspectiva de Perez (Cf. 2008 p. 282), “0 sentimento de
prazer, no qual é fundado o juizo de gosto, como o sentimento comunitério ou sentido comum
funciona como regra subjetiva, mas universal. Esta norma indeterminada de um sentido comum é
ef etivamente pressuposta, 0 que prova nossa presuncao de proferir o juizo de gosto.” O juizo do
gosto tem pretensdo de universalidade, a pretensdo significa que ele é universalizado néo
segundo a sua forma, mas pelo sentimento de prazer e desprazer.

Por outro lado, as proposi¢oes sobre o sublime que sdo sem forma e sdo despertadas pela
relacdo da imaginacdo e com o entendimento. “Com efeito, no caso do belo, a forma suscita a
reflexdo na qual o pensamento se informa sobre seu estado por meio do sentimento, por outro
lado, no caso do sublime, € o sem forma que suscita a reflexdo na qual o pensamento se informa
sobre seu estado, mas por outro sentimento (PEREZ, 2008. p. 286).” Os juizos dos sublimes sdo
sem forma e sem limite e desperta a relag@o entre a imaginagdo com as idéias da razéo no seu
aspecto ilimitado e ndo apresentavel. Diante do sublime o ser racional finito percebe a grandeza
do fenbmeno, mas ndo consegue mensuralo. Os juizos dos sublimes sdo classificados em
matematicos e dinamicos.

A proposicéo que enuncia o julgamento estético do sublime é uma proposi¢ao sintética, porque o
predicado ndo se define nos limites do sujeito, a priori porque ndo se trata sendo de uma
proposicdo com pretensdo de universalidade e possivel (com significagdo) porque refere a um
sentimento de desprazer-prazer que da sentido efetivo ao julgamento (PEREZ, 2008. p. 294).
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Logo, as proposicies estéticas também sdo sintéticas porgue seguem os critérios da
arquitetbnica kantiana. Os conceitos presentes nas proposicoes estéticas também referem para
intuicdes sensivels, isto €, 0 sentimento de prazer-desprazer.

Contudo, ainda resta a seguinte questdo: como sdo possiveis as condicdes das proposi coes
teleol 6gicas? As proposi ¢des tel eol bgi cas problematizam a aplicagdo do principio de causalidade
aplicada a fenébmenos descritos através da nocéo de organismo. O principio de causalidade nos
juizos teleoldgicos € mecanico, assim, surgindo o seguinte problema: é permitido pensar um
objeto da natureza como um todo orgénico, estendendo essa concepcdo a idéia de natureza como
sistema? Para resolver o problema da interpretacéo da natureza como um sistema € necessario
avaliar aplicacdo do conceito de finalidade. Em outras palavras, quando o homem identifica a
natureza como sistema, ele precisou identificar uma finalidade para a natureza, assim,
introduzindo uma finalidade, a finalidade da unidades para as partes num tudo. Os juizos
teleol6gicos sdo heuristicos, ou sgja, o principio de causalidade mecanico produzido
anal ogicamente com as categorias do entendimento. Segundo Perez (Cf. 2008 p. 317),

Os processo de doacdo de sentido dos conceitos finalisticos néo referem a sentimentos empiricos,
nem morais, nem estéticos, também ndo se resolvem a partir de um algoritmo, apenas se
apresentam como regras de orientac8o. Para avancar neste sentido seria preciso expor
apuradamente cada um dos tipos de regras que utilizamos em cada caso. Teriamos de mostrar
como os conceitos da historia futura fazem sentido como guia para a razéo.

Logo, a efetividade dos juizos teleoldgicos € garantida pelos principios heuristicos, eles
possibilitam investigar a natureza como um sistema, mas a no¢do de sistema € aplicada pela

razéo, ndo pode ser tirada da experiéncia.

V. Considerac0es finais

O objetivo do trabalho de Perez (Cf. 2008) € demonstrar que a filosofia kantiana pode ser
classificada como sistema ou tratado. A filosofia transcendental € um sistema devido a presenca
sisteméatica da perguntac como S80 possiveis as proposicoes sintéticas a priori?  Atividade
sistematica pela pergunta pela possibilidade das proposicOes sintética a priori, primeiro,
determina as regras para aplicagdo do principio da causalidade no registro mecanico, ideal ou
heuristico. Ao delimitar as condi¢fes de possibilidade da aplicacdo do principio de causalidade
0 sistema kantiano comega a se desenhar num tratado semantico.

Para esclarecer a atividade sistematica de Kant deveria ser preciso escrever um Tratado da
Significacdo, onde se classifiguem e especifiguem todos os processos em tipos, classes e
subclasses. Isto permitiria, por um lado, reconstruir os problemas nevralgicos do texto kantiano.
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Neste sentido, nosso trabalho pode ser entendido como um propedéutico daquele Tratado. Kant e o
problema da significacdo apresenta o problema e o acance e limite da sua resolucéo. Assim, a
idéia esta completa, sd pode crescer dentro dos limites, sem nada mais para acrescentar (PEREZ,
2008. p.320).

Por fim, para Perez, tanto na pergunta pela possibilidade da metafisica operar pelo
método das ciéncias empiricas, quanto na pergunta pela possibilidade das proposi¢oes sintéticas
a priori a solucéo de ambas produz uma atividade sistemética, esta atividade € a elaboragdo de
um tratado da significacdo em Kant. O tratado da significacdo é a estratificacdo do problema
num dominio tedrico, pratico e reflexionante e, cada dominio, tem as suas regras, mas com 0
mesmo objetivo, ou sgja, responder a pergunta: como S0 possivels as proposicdes sintéticas a

priori?
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