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Abstract: This article presents some elements of Kant's works such as analogy,
schematism, and productive imagination that are necessary to establish his concept of
substance and decisive to distance him not only from dogmatism but also from
empiricism. In addition to this, it ams to show how Kant's account of substance
incorporates Leibniz’ s notion of monade definitely freed from its speculative features.
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Resumo: Este artigo apresenta alguns elementos da obra de Kant tais como analogia,
esquematismo e imaginacdo produtiva, 0s quais s80 necessarios para estabelecer seu
conceito de substancia e decisivo para distancia-lo ndo apenas do dogmatismo, mas
também do empirismo. Além disso, visa mostrar como o tratamento que Kant faz de tal
conceito incorpora a nocao leibniziana de ménada definitivamente livre de suas
propriedades especul ativas.
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Introducéo
Desde Aristételes, o conceito de substéncia impregnou toda a tradicéo
filosofica com um sentido ontoldgico muito forte que, tanto no ambito grego quanto no

escol astico, denominou-se “realista’ e, no moderno, “racionalista’.
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E interessante, entretanto, ja observar que um empirista como Locke
preserva este conceito e Kant, critico ferrenho das duas grandes linhas filoséficas de sua
época, também faz o mesmo. E normal que um estudante do Curso de Histéria da
Filosofia Moderna, ao ouvir o professor expor a tdbua das categorias kantianas e
mencionar a substancia como uma delas, pergunte: “Mas Kant n&o criticou a velha
Metafisica’? A identificagdo deste conceito com “esséncid’ ou “forma’, estas Ultimas
tomadas como coisas em s mesmas, € imediata. A solugdo kantiana para o problema
ndo tem nada de ontoldgico e qualquer interpretacdo neste sentido é absolutamente
equivocada. O pensamento de Kant, seja no plano tedrico, segja no prético, ndo apresenta
nenhum traco dogmético, sendo, portanto, neste sentido, coerente com 0 Seu projeto
transcendental desde a elaboracgo da Kritik der reinen Vernunft (KRV).*

Esta obra ndo é uma ciéncia do ser. A palavra ser € usada por Kant no
ambito do principio gque rege as categorias da qualidade no sentido bem preciso de
“realidade” empirica ou “sensacdo em geral” (KRV A 143 B 182). Ao assumir as
categorias da l6gica aristotélica, Kant as submete a deducdo transcendental de um eu
penso capaz de executar sinteses em funcdo de uma correspondéncia entre estruturas a
priori do sujeito e os objetos da experiéncia. Esta correspondéncia (realizada pelo
famoso terceiro termo, ou sgja, 0 tempo) se inviabiliza quando se visa estabelecé-la em
funcdo de objetos ndo dados na experiéncia.

Neste caso, 0 eu penso ndo pode acompanhar as (ou partes) das
representacGes dos mesmos, ou sgja, ndo pode fazer com gque os elementos tipicos dos
objetos sejam esquematizados em funcéo de conceitos e intuicdes puras disponiveis no
sujeito.

Advogasse, pois, Kant um conceito ontoldgico de ser dar-se-ia uma das duas
possibilidades: ou o fil6sofo ndo teria promovido a referida dedugdo transcendental,
permanecendo, portanto, no campo do dogmatismo filosofico, ou teria assumido algo
gue seria absurdo do ponto de vista do préprio criticismo, a saber, que aintuicdo interna
do tempo, bem como conceitos de substancia e causalidade, por exemplo, pudessem ser
gjustados a objetos que ndo cabem em tais estruturas finitas.

! Critica da razdo pura. As traduces das passagens de Kant e de outros autores s30 nossas, exceto
guando houver referéncias explicitas a outros tradutores.
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Certamente, pode-se afirmar que, em Kant, a exigéncia aristotélica da
multipla significacdo do ser é vaida, dado que um objeto pode ser julgado segundo
vérias determinagbes categoriais (e, inclusive, ndo sO constitutiva, mas também
reflexivamente quando se tratar, por exemplo, de geracdo e corrup¢cdo do mesmo),
entretanto, jamais no sentido de que tais determinacfes sejam modificagdes, qualidades,
afirmagdes, negacdes ou direcdes de uma esséncia, ou sga, da substancia, a qual é
tomada pelo filésofo grego como a categoria por exceléncia do ser. Em Aristoteles, a
“[...] aciéncia [a Metafisica] tem como objeto, essencialmente, 0 que € primeiro, ou
sga, aquilo que de que depende e pelo que é denominado todo o resto.”
(ARISTOTELES, 2002,1003b, pp16-18).

Este primeiro, ou sgja, a esséncia, a substéncia, dotada de prioridade
ontoldgica frente as outras acepgdes do ser define por exceléncia a forma das coisas,
sendo, inclusive, em muitos casos, também a sua causa final. Em Kant, a substancia néo
goza desta prioridade; seu status € o mesmo que de qualquer outra categoria e inclusive
das intuicdes puras da sensibilidade, ou sgja, 0 espaco e o tempo. Cada uma das
categorias e das duas intui¢des € origindria e autbnoma em si mesma, ainda que, no ato
de constituicdo transcendental dos objetos, necessitem da participacdo conjunta de
todas. Ao se estudar Kant, nota-se como na propria deducdo da substancia ha a
participacdo das outras categorias, sem que ocorra, em nenhum momento, a
anterioridade de uma frente a outra. Além do mais, vale lembrar gue a intima identidade
que h& muitas vezes em Aristoteles entre causa formal e causa final ndo ocorre
rigorosamente em Kant. Causalidade enquanto categoria tal como é estabelecida por
Kant na KRV associa-se a causa eficiente aristotélica e com uma ressalva a mais, a
saber, que sgja considerada apenas no plano fisico-mecanico.

Aquilo que, em Aristoteles, é visto como causa final aparece em Kant ndo
no ambito das categorias da Analitica Transcendental, mas apenas naquele da Kritik der
Urteilskraft (KU)? como teleologia (seja externa ou interna) da natureza organizada, na
gual estd em jogo ndo mais aquele “ser” da primeira critica que diz respeito apenas a
Fisica praticada por Galileu e Newton. Esta Ultima ndo contempla as diversas outras
formas de “substancia’, qualidades e causalidades de cardter organico e até mesmo

quimico. Portanto, substancia tem um uso limitado apenas ao plano que, sublinhe-se

2 Critica da faculdade dejulgar.
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com todas as letras, diz respeito aquele puramente mecanico e que se funda com um
determinante apoio da Matemética, justamente pelo fato de que, assim, poder ser
constituido pelo eu epistémico através da mediacdo de um tempo de caréter “absoluto”,
portanto, simples e bastante idealizado. Isto ndo € culpa de Kant; de fato, tentar obter
uma fungdo do tempo que expresse a complexidade orgéanica de um corpo afim de que,
Com iSs0, possa-Se pensar um esguema norteador objetivo com vistas a um conceito
apoditico, € absolutamente impossivel.

N&o é um problema de Kant que ele, ancorado em um vasto conhecimento
da Fisica de Newton, sgja obrigado a reconhecer que conhecimento efetivo sb seja
possivel com a guda de um meio homogéneo atamente idealizado chamado
Matematica. A KU mostra como 0 “ser” é mais vasto que aquele bem diminuto da
Mecanica. Esta esfera bem mais ampla que contempla o mundo botanico, zooldgico,
geol6gico, cosmolégico, etc., ndo esta da mesma forma marcada pelo selo ontol gico.
Esta esfera que afeta, na verdade, todo o sistema e que, para fornecer de si alguma
forma de saber, tem de estar perpassada pela ideia subjetiva de finalidade ou teleologia,
ndo tem nada de constitutivo-tedrico, sendo, efetivamente, pensada regulativamente, ou
sgja, com apoio de elementos prético-morais.

Além disso, dado que este ambito teleoldgico ndo tem nada de ontol 6gico,
ndo o tem também o “ser” criador de todas as coisas. Nao ha, em Kant, uma metafisica
do ser identificado com Deus no sentido de gue com a gjuda da razéo tedrica se possa
compreendé-lo como identidade de ser e esséncia, como fundamento ontolégico de
todas as coisas e cujo acesso poder-se-ia alcancar, por exemplo, pelas vias a posteriori
de um Tomas de Aquino ou pelatotalmente a priori de um Anselmo e um Descartes.

Da mesma forma, como se sabe muito bem, ndo ha em Kant nenhuma
adocdo de qualquer perspectiva panteista; basta verificar, na KU, a aversdo do filésofo
pela ideia de imanéncia divina na natureza, sendo Spinoza o alvo direto deste atague. A
passagem ontolgica do ser para 0 mundo e, no interior deste, dos diversos graus de
constituicdo da natureza da matéria entre si, € absolutamente inaceitavel para o fil6sofo.
Deus — longe de ser o ser, por exemplo, de Tomas de Aquino e o motor imével de
Aristoteles — € uma simples ideia reguladora imposta pela razéo para dar sentido ao
mundo e a praxis humana e cujo acesso sO podemos alcancar enquanto seres morais, o

gue ndo afeta em nada aguel a esfera da M ecani ca onde reside a substancia.
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A depuracdo do elemento ontoldgico deste conceito em Kant ndo poderia ser
realizada, a nosso ver, sem a influéncia de Locke. Alias, a prépria separacdo radical
feita por Kant entre fendmeno e coisa em s se deve a distingdo interna feita pelo
filosofo inglés do conceito de esséncia, a saber, entre esséncia real e esséncia nominal.
A esséncia real diz respeito ao ser de qualquer coisa particular, representando, neste
sentido, aquilo “que €, que pertence a constitui¢ao interna das partes ndo sensiveis dos
objetos das quais brotam as qualidades sensivels, podendo ser considerada, assim, o
fundamento destas Ultimas. Apesar de assumida, a esséncia real é apenas pressuposta e
dela ndo temos nenhum conhecimento pleno. N&o dispomos de condig¢bes de penetrar
teoricamente o ser de uma coisa e nomear todas as inimeras propriedades constituintes
de sua natureza.

A esséncia nominal é aguela que podemos dar conta nomeando, através de um
processo abstrativo, aquilo que é comum ou tipico nas ideias complexas relativas amais
de um objeto, gerando, com isso, uma ordenacdo em classes, espécies e géneros. Trata-
se, portanto, de uma classe de individuos em que eles sdo organizados sob nomes
comuns e 0 que podemos falar da esséncia diz respeito apenas a este ambito. Locke
critica o conceito de substancia pura ou em geral, ou sgja, aquela que € tomada como
um sustentaculo inteligivel portador de acidentes, considerando que, enquanto tal, é
uma palavra absolutamente vaga, sem clareza e distingdo. Alguma clareza e distingdo

nos sd podemos alcangar quando a tomamos em sua dimensdo nominal:

Nossas faculdades ndo nos levam ao conhecimento e distingdo das
substancias além das agrupadas por uma colecdo dessas ideias sensivels
gue observamos nelas. Essa, no entanto, por mais que esteja formada com
toda a diligéncia e exatiddo do que somos capazes, acha-se mais distante
da verdadeira constituicdo interna da qual essas qualidades surgem do
gue, como disse, a ideia de um camponés se encontra do mecanismo
interno deste celebre rel6gio de Estrasburgo, ja que vé dele apenas a
forma externa e seus movimentos. [...] Portanto, em véo pretendemos
organizar as coisas numa especie e dispd-las em certas classes sob nomes
mediante suas esséncias reais, que estdo muito distantes de nossa
descoberta ou compreensgo. (LOCKE, 1983, p.242 et seq.).
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Vé-sg, pois, que, em sendo impossivel o conhecimento da constituicéo real das
coisas, SO resta o recurso do poder de classificagdo e distingdo das substancias naturais
em espécies de nossa préopria mente (LOCKE, 1983, p.243), revelando-se, com isso, que
a universalidade contida nos nomes ndo pertence diretamente a esséncia real das coisas.
Evidentemente (como também apontard Kant) que este dilema da separagdo entre
esséncia real e nominal ndo ocorre para 0 caso das espécies simples da geometria em
gue as figuras ndo apresentam um abismo entre sua construcao (sua manifestacéo) e sua
propria natureza (sua esséncia).

A identidade de tais esséncias é garantida porque tudo neste plano € apoditico e
necessario. O problema se da na Fisica, ou sgja, no mundo das qualidades naturais em
gue ha sempre a necessidade de se pensar um fundamento ou causa das propriedades
sensiveis, em outras palavras, de uma esséncia que agrega acidentes. Locke da o
exemplo da palavra “ouro” que corresponde a ideia complexa que engloba a cor
amarela, o peso, a maleabilidade, etc. de um ponto de vista nominal, mas que, de modo
inevitavel, evoca a ideia de uma constituicdo das partes ndo sensivels deste corpo que
seria fundamento das qualidades sensiveis (LOCKE, 1983, p.240).

Percebe-se, assim, 0 quanto neste ponto a estratégia epistémica de Locke
influenciara a exigéncia primordial de Kant pela separacdo entre coisa em S
incognoscivel e fendmeno passivel de ser conhecido. A diferenca dar-se-a apenas no
seguinte: 19 Kant ndo identifica, como em Locke, substancia com coisa em o,
concedendo a primeira um lécus meramente fenoménico; 2°) Kant rejeitard a pureza
nominalista e o método indutivo baseado em generalizagoes dos tracos comuns dos
objetos e buscard demonstrar de modo a priori avigéncia universal e necessaria daguela
categoria. O filésofo alem@ mostrara que a faculdade de imaginacéo € capaz de
produzir analogicamente um esquema da mesma, garantido, assim, a sua natureza
categorica. E possivel afirmar que Locke também imprimiu & ideia de substancia um
carater anal 6gico, porém, sem o rigor metodol 6gico kantiano.

A influéncia de Locke sobre Kant neste ponto é mais evidente e até maior
gue aquela exercida por Hume ao este defender o elemento a priori dos conceitos,
porém, impedindo, em virtude de seu ceticismo, a admissdo da ideia de substancia. O
problema de Locke, segundo Kant, estava no fato dele ter derivado os conceitos

diretamente da experiéncia e isto de modo t&o inconsequente que chegou a cair em
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contradicdo ao afirmar que determinados conhecimentos podiam ser obtidos mesmo
sem referéncia fenoménica (como de concluir a imortalidade da alma por intuicéo e de
Deus por demonstracdo) (KRV A 854-855 B 882-883).

A auséncia de um método da parte da corrente empirista que garantisse
alguma forma de estabilidade ao conhecimento deixou Kant livre para continuar
apoiando-se nos recursos tedricos do racionalismo de Leibniz. Sabe-se que, em sua fase
pré-critica, em Metaphysicae cum geometria iunctae usus in philosophia naturali, cuius
specimen i. continet monadologiam physicam (Mon. phy.)3, Kant adotou o conceito de
monada de Leibniz embora retirando seus elementos especulativos como percepcao,
apeticdo e sua associacao intima aideia de harmonia pré-estabel ecida.

Os corpos seriam constituidos de ménadas ou elementos simples divisiveis
ao infinito, os quais ndo seriam identificados com os aomos rigidos de Demdcrito e
Epicuro, dado que, enquanto tais, eles levariam as velhas aporias entre ser e ndo ser,
vazio e pleno, substancia e composto; as mdnadas seriam vistas como “vivas’, como
campos de forga, atividade entre repulsdo e atracdo da matéria e, com isso, Kant
poderia, no futuro, identificar este conceito com o de substancia, evitando as
contradi¢des | 6gicas acima.

A solucdo kantiana sera preservada na fase critica seguinte, embora sem que
ele faca referéncia a palavra “ménada’; nem o filésofo fard uso dela na KRV porque o
seu lugar mais adequado sera a obra que vem em seguida, a saber, 0os Metaphysische
Anfangsgriinde der Naturwissenschaft (MAN)*, de 1786, porque ai estard em foco a
passagem dos principios da KRV para a Fisica, ou sgja, 0 conceito de matéria e sua
génese, bem como de forcas originarias de atracdo e repulsdo. Afinal, ai se trata ndo
mais simplesmente das condi¢des de possibilidade da natureza (mecanica), mas da
propria natureza (em sua dimensdo metafisica).

Esta solucdo, ja ndo mais dogmética na fase pré-critica, sera preservada
porgue estara em consonancia com o ideario kantiano de “ construcéo” transcendental da
matéria, na qual estardo em jogo as intuic¢des puras da sensibilidade e as categorias do
entendimento discursivo. Voltaremos a tratar desta questdo ao final deste ensaio para

% 0 uso da metafisica na filosofia da natureza quando ligada & geometria e cuja primeira prova contém a
monadologia fisica.
* Principios metafisicos da ciéncia da natureza.
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mostrarmos que, como afirmamos, embora sem mais mencionar o termo “monada
fisica’, Kant continuara a fazer uso dele com toda forca imaginativa e em

correspondéncia com a categoria de substancia explicitada na Analitica Transcendental .

A Substancia e Seu Carater Dindmico

Sabemos que na tébua das categorias a substancia se encontra sob 0 grupo
da relagdo, associada, evidentemente aos acidentes (substantia et accidens). Kant
denomina dindmicas as categorias da relacdo e da modalidade, em oposicdo as
matematicas que correspondem aos grupos relativos as categorias da quantidade e da
qualidade. Kant faz esta diferenciacdo porque estas duas grandes classes de categorias
significam formas diferentes de constituicdo dos objetos. as mateméticas o fazem de
forma meramente intuitiva, sem considerar a existéncia dos fendmenos, mas apenas a
sua simples possibilidade.

Neste caso, admite-se que as condicdes a priori sdo totalmente necessérias,
ou sgja, apoditicas, detendo, nesse sentido, evidéncia imediata. Dai se poder falar sgja
de “axiomas da intuicdo” que asseguram que “todas as intuicbes sdo quantidades
extensivas.” (KRV A 162 B 202), sgja de “antecipacdes da percepcdo” em que é claro e
evidente que todo o real “possui quantidade intensiva.” (KRV A 166 B 207). Estes dois
principios sdo, portanto, constitutivos, pois determinam, com precisdo, a intuicdo
sensivel, independentemente do objeto considerado.

Determinacdo numeérica ou gradativa diz respeito a qualquer fenbmeno
exterior. O que estd em jogo agui € uma ligacdo ou sintese de homogéneos, uma
composicdo de unidades idénticas entre s em virtude de sua enorme abstracdo
matemética e que ndo traz em si nenhuma necessidade intrinseca.

Por isso, Kant afirma que, neste caso, ndo ha correlatos, ou sga, a
confrontacdo dos conceitos com objetos reais e contingentes externos a eles. Isto se da
no caso dos conceitos dindmicos em que sendo impossivels evidéncias imediatas dos
objetos, as determinagcdes inerentes a tais correlatos surgem apenas através de
mediacdes do intelecto. Dispdem-se aqui de conexdes entre fatores heterogéneos e, em
virtude disso, torna-se extremamente complicado verificar que ponte |6gica necessaria

pode haver quer entre 0 elemento subsistente (0 sujeito, a substancia) e o inerente (0s
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acidentes, os predicados) na constitui¢cdo de um juizo, quer entre um antecedente e um
consequente na vinculagdo entre dois juizos, quer entre diversos objetos simultaneos
ligados por diversosjuizos.

Em ndo cedendo espago para argumentos dogmaéticos em que seria possivel
admitir ligagBes imanentes e reais (por conseguinte ilusorias) entre tais fatores, Kant
oferecerd uma solucéo que € meramente regulativa e fundamentada apenas na analogia.
O aspecto regulativo nega que elas possam ser determinadas como se fossem axiomas
ou antecipagfes. O método analdgico sera 0 Unico possivel para fornecer regras que
gudem a pensar algo de certo e solido sem fazer concessbes ao dogmatismo e, ao
mesmo tempo, sem ceder a fragueza empirica que nega a exigéncia de um

conhecimento necessario e universal.

A Analogia

Vése assim, que, em Kant, faz-se necess&io o uso do instrumento
regulativo ndo apenas no ambito do pratico e do teleolégico, mas ja no do tedrico-
mecéanico. N&o é nosso objetivo, neste trabalho, apresentar de modo exaustivo o papel
da analogia no pensamento kantiano, nem tampouco apontar a grande quantidade de
exemplos fornecidos pelo filosofo de tal método nas trés criticas, mas de tdo somente
sublinhar que sem o recurso a solugdes regul ativas — baseadas, em esséncia, na analogia
— 0 sistema de Kant ndo poderia ter sido edificado.” Isto significa que o recurso
anal0gico goza de um poder que, embora inferior ao tedrico, em nada perde em termos
de sua eficacia. Seu papel regulador € tdo grande que, embora incapaz de determinar
plenamente o objeto, fornece, entretanto, regras que levam sgja o entendimento sgja a
razdo a admitir objetos e ligagcbes com se fossem objetivos e reais. Assim € que 0
proprio principio das analogias da experiéncia garante este poder: “A experiéncia so é

possivel através da representacdo de uma ligacdo necessdria das percepcoes.” (KRV B

® L. Bruno Puntel afirma em seu excelente trabalho sobre a analogia (enfocando n&o apenas o seu uso em
Kant, mas também em Tomés de Aquino, Hegel e Heidegger) que esta problematica ndo é algo
puramente casual, mas ocupa o lugar central por exceléncia em Kant, fato, entretanto, bastante
negligenciado, segundo ele, pela pesquisa sobre o fil6sofo até entdo. A analogia constitui, de acordo com
0 autor, o ponto mais elevado do pensamento kantiano pelo fato de que ela determina os limites da
prépria raz8o pura. A analogia seria, nesse sentido, o instrumento fundamental na circunscricdo de tais
limites ao plano da experiéncia possivel (PUNTEL, 1969, p.303).
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218). Em outras palavras, as conexdes necessarias fornecidas regulativamente pelas
analogias sdo tdo indubitavelis e certas quanto se fossem obtidas através de um
procedimento tedrico constitutivo.

Na KU Kant deixa muito clara a posicdo importante da analogia nas

demonstracfes tedricas. Ele afirma:

Todos os argumentos tedricos sdo, pois, suficientes ou: 1) para
demonstractes via inferéncias estritamente légicas da razéo; ou se isto
ndo for possivel, 2) para inferéncias de acordo com a analogia; ou,
guando este caso também n&o for possivel, ainda 3) para a opiniéo
provavel; ou, finalmente, 0 que € o minimo, 4) para a admissdo de um
fundamento explicativo simplesmente possivel, como hipédtese. (KU A
442 B 447).

Todos os trés ultimos recursos (analogia, opinido e hipétese) sdo
regulativos, entretanto, € apenas a analogia que é capaz de fornecer uma regra que
possibilite um raciocinio ou julgamento definitivo, ao contrério da opinido e da hip6tese
que ndo dispdem de pontos de apoio através dos quais possam submeter-se a
comparacdes, ndo podendo, assim, fornecer uma regra precisa de conexao.

Enfim, o que é uma analogia? Na Logik, Kant a define em comparagdo com

ainducéo:

A inducgdo infere, portanto, do particular para o geral (a particulari ad
universale) de acordo com o principio da universaliza¢do: o que pode ser
atribuido a muitas coisas de um género pode ser também atribuido as
restantes. — A analogia conclui da semelhanca particular entre duas
coisas a semelhanca total de acordo com o principio da especificacao:
coisas de um género dos quais se conhece muita concordancia,
concordam também com o restante, 0 que nds conhecemos neste género

nédo percebemos no outro. (Log. A 207).

Porém, é preciso ficar bem claro que em tal forma de inferéncia ndo ocorre
uma identidade de fundamento (par ratio) (Log. A 208), ou sgja, as propriedades dadas

de uma coisa ndo sdo transmitidas literalmente para a outra. Como Kant afirma nas
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Prolegomena, trata-se de uma semelhanca perfeita de duas relacfes entre duas coisas
completamente diferentes (Prol. A 176).

O que se conclui de uma coisa para a outra € a relagdo e ndo a propria
coisa. O que j& em jogo agui, portanto, € uma determinacdo de cardter meramente
regulativo e ndo da propria coisa em s mesma.® As coisas comparadas s30 diferentes,
mas esta diferenca especifica ndo pode ser transposta de uma para a outra (KU A 444 B
450). O exemplo dado por Kant ainda na Log. € o daimortalidade da alma gque pode ser
concluida por analogia a partir do desenvolvimento completo das tendéncias naturais de
cada ser humano (Log. A 208), mas isso se da apenas simbolicamente, como o proprio
fil6sofo passara a denominar o uso da analogia na KU.

Assim, 0 objeto que serve de analogia para o outro, é simbolo deste. Um
corpo animado é simbolo para um estado monarquico caso ele sgja regido por leis
populares internas; ja se governado por uma Unica vontade absoluta seu simbolo
conveniente € uma maquina, como, por exemplo, um moinho (KU A 253 B 256). Da
mesma forma, todo o conhecimento de Deus € também simbdlico: dizer que ele é
inteligente é conhecimento meramente simbdlico obtido de qualidades s possiveis no
homem.

Temos de falar algo de Deus, de tomélo como ideia mora imprescindivel
para 0 homem e sem a analogia isto seria impossivel. Sem ela Deus seria uma palavra
vazia, ja que nem € possivel conhecer o0 ser absoluto e criador de todas as coisas, nem
tampouco atribuir-lhe inteligéncia na estrita acepgao do termo (KU A 445-446 B 451).
Todos os demais conceitos relacionados ao teleoldgico na natureza, ao belo e ao
sublime, séo da mesma forma simbdlicos: a teleologia da natureza é obtida observando-
se objetos contingentes que apontam para fins livres imanentes a ela, sendo todos eles
simbolos de uma finalidade intrinseca a todo o sistema; o belo e o sublime sdo simbolos
daliberdade e, por conseguinte, da moralidade.

Uma passagem na KU é bastante significativa e esclarecedora sobre isso:

® Sueo Takeda afirma, por exemplo, que enquanto os principios mateméticos do entendimento s6
expressam o que é, ou sgja, a aparéncia da coisa, o fendmeno, os principios dindmicos estariam ligados a
coisaem si, permitindo, assim, acesso a0 ser da coisa. Esta é certamente uma interpretacdo falsa porque o
gue Kant quer de fato é mostrar que a analogia tem a funcéo primordial de evitar conclusdes dogméticas
deste tipo. Ndo apenas os principios matematicos, mas também os dindmicos s6 dizem respeito a
fendmenos. Além disso, “ser” significa, em Kant, apenas realidade material (TAKEDA, 1969, p.54).
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Assim, as palavras fundamento (apoio, base), depender (ser suspenso por

cima), donde fluir (a0 invés de suceder), substéncia (como Locke se
expressa: 0 portador dos acidentes) e incontéveis outras hipotiposes néo
esguematicas, mas simbdlicas, bem como expressies para conceitos, ndo
por intermédio de uma intuicdo direta, mas apenas de acordo com a
analogia com a mesma, ou sgja, com a transposicdo da reflexdo sobre um
objeto da intuicdo para um conceito inteiramente outro, ao qual talvez
jamais possa corresponder diretamente uma intuicdo. (KU A 25- 254 B
257).

Apenas em Seu uso na matematica é que a analogia pode ser constitutiva,
dado que aqui estdo em jogo relacdes meramente quantitativas: dados trés termos da
propor¢cdo, 0 quarto sera também dado, ou sgja, construido. Na filosofia, a analogia
consiste em relagOes qualitativas em que, se sdo dados os trés termos da proporcéo,
entdo se pode concluir apenas a relacdo com um quarto e ndo o proprio quarto termo.
Esta relacdo é uma regra que permite por assim dizer apontar este quarto termo, porém
sem que ele sgja dado na experiéncia.

Todavia, um aspecto da ultima passagem da KU, a saber, da diferenca entre
esguema e simbolo, precisa ser esclarecido. Como veremos ainda melhor, os trés
esguemas que correspondem as trés categorias da relacéo so sdo possiveis com gjuda de
analogias. Ou sgja, no plano do discursivo, esta diferenciacdo ndo é excludente. Kant
parece ter negligenciado este aspecto ao escrever aterceiracritica.

Deveria ter observado ai que a analogia s6 € puramente “simbdlica’ no
plano pratico e estético, sendo que no tedrico ha conceitos reflexivos (ideias, opinides e
hipéteses) que estdo no campo das possibilidades da experiéncia justamente pelo fato de
poderem se submeter ao esquematismo transcendental, como € o caso, por exemplo, ndo
SO da substancia, mas também do éter (tema central em Opus postumum) e das forcas
primordiais de atracdo e repulsdo da matéria, conceitos que sd podem ser admitidos com
a gjuda de recursos regulativos.

Trata-se de conceitos que se seu objeto ndo pode ser dado na realidade
empirica, ele pode ser pensado, entretanto, em fungdo das intui¢des puras do espaco e
do tempo. Em outras palavras, 0 eu penso pode aqui acompanhar de modo a priori todas

as suas representacdes, garantindo, com isso, alguma forma de fundamento para as
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sinteses empiricas. Este aspecto ficara mais claro nas paginas seguintes. Antes, porém,
faz-se necessario falar um pouco da faculdade de imaginacdo que é aquela produtora

dos esquemas dos conceitos.

A Faculdade de Imaginacdo e o Esquematismo Transcendental

E comum se repetir a exigéncia de Kant de que primeiramente o objeto deve
ser pensado (através das categorias) pelo entendimento e, depois, ser dado, ou sga,
intuido empiricamente. O mais rigoroso seria afirmar (de acordo a versdo definitiva da
KRV) que primeiramente o objeto tem de poder ser pensado e imaginado e, em seguida,
intuido. Este processo, portanto, tem uma origem espontanea, ou sSga, nasce da
apercepcdo originaria do entendimento e dirige-se a objetos da experiéncia, a fim de
produzir conhecimento. Portanto, como h& condi¢bes transcendentais de possibilidade
de tais objetos, seria impossivel tentar subsumir todas as intuicbes empiricas aos
conceitos puros do entendimento.

Estes conceitos ndo podem ser encontrados a rigor na experiéncia, porque
sd0 heterogéneos em relacdo & mesma (KRV A137 B176). A pergunta que se pde €
como é possivel haver tal subsuncdo das intuigdes aos conceitos ou, inversamente, a
aplicacdo das categorias aos fendmenos, ja que se trata aqui de polos téo diversos, ou
sgja, a unidade abstrata de um lado e a multiplicidade empirica de outro? E necessario,
portanto, que haja uma correspondéncia entre as categorias e 0s objetos, cujo critério
tenha sua fonte na propria espontaneidade do entendimento e cuja execucéo segja feita
por outra faculdade que garanta uma operacionalidade tal que transforme o carater
abstrato e genérico das categorias em uso concreto na experiéncia.

Esta faculdade € a faculdade da imaginagdo que se encontra entre a

sensibilidade e o entendimento.” Ela articula as intuicBes puras de espaco e tempo da

" Como Kant afirma: “Dado, pois, que toda nossa intuicdo é sensivel, entdo a faculdade de imaginacéo
pertence a sensibilidade em virtude da condicdo subjetiva tdo somente sob a qual €la pode fornecer uma
intuicdo correspondente aos conceitos do entendimento; porém, na medida em que sua sintese € um
exercicio da espontaneidade que € determinante e ndo simplesmente determinavel tal como o sentido,
podendo, consequentemente, determinar de modo a priori o sentido de acordo com sua forma e em
consonéncia com a unidade da apreensdo, ent8o, a faculdade de imaginagdo é, nesse sentido, uma
faculdade de determinar a priori a sensibilidade e sua sintese das intui¢es tem de, em conformidade com
as categorias, ser a sintese transcendental da faculdade de imaginacdo, o que significa um efeito do
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primeira com as categorias da segunda. Entre a apreensdo do multiplo pela sensibilidade
e a sintese puramente intelectual do mesmo fornecida pelas categorias ha outra sintese
gue é puramente figurada produzida por aquela terceira faculdade e cujo resultado é um
objeto que ainda ndo foi intuido empiricamente, porém imaginado de modo puramente
transcendental e que sO assim esté apto a ser encontrado na experiéncia. Ou sgja, apenas
a partir deste momento € que a categoria esta em condicfes de perder sua vestimenta
totalmente a priori e vazia e ganhar um uso efetivo. Para que a faculdade de imaginacéo
produza a mediacdo entre tais fatores heterogéneos é preciso que ela fagca uso de um
elemento que sga homogéneo aos mesmos, ou sga, que estga presente tanto na
categoria quanto no fenbmeno. Esta mediacdo € fornecida pelo tempo que € uma
intuicdo interna ao sujeito onde nascem as categorias de modo a priori e pode ser
encontrado igualmente em toda representacdo empirica dos objetos (KRV A 138-139 B
177-178).

O resultado desta mediacdo € o0 esquema transcendental, um artificio
necessario a compatibilidade entre a universalidade do conceito e o objeto com seu
carater multiplo e, enquanto tal, desordenado. Isto quer dizer que para cada conceito se
faz necessé&rio estabelecer um esquema e isto se da tanto para aqueles originarios da
tabua apresentada na KRV quanto para qualquer outro aplicado ou descoberto na
metafisica da natureza corpérea e na propria Fisica. Caso 0s esguemas ndo fossem
possivels com um critério bem definido, estaria posta em definitivo aimpossibilidade de
se produzir um saber necessario e universal e a solugdo seria ou retornar a velha
ontologia das coisas em S mesmas incapaz de falar com corregdo sobre algo ou aderir
ao ceticismo moderado de Locke ou ao mais radical de Hume.

Neste caso, estar-se-ia sempre diante de intui¢des singulares apartadas entre
si, sem condicdes de se estipular unidades e conexdes firmes entre elas e 0 maximo que
se alcancaria seriam imagens dos objetos e ndo esquemas dos conceitos (KRV A 141 B
180-181). A imagem depende de uma apreensdo meramente empirica dos objetos e o

esguema € algo que se encontra apenas no pensamento, sendo, nesse sentido, uma regra

entendimento sobre a sensibilidade e a primeira aplicacdo do mesmo (a0 mesmo tempo o fundamento de
todas as outras) sobre objetos da intuicdo que nos é possivel.” (KRV B 151-152).
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a priori produzida pela faculdade de imaginacdo que possibilita uma sintese necessaria
do miltiplo empirico.®

Como ja afirmamos, essa mediacdo (ou sgja, 0 esquema) é fornecida pela
intuicdo pura do tempo. Todo esquema € uma fungdo do tempo encontrada pela
imaginagdo produtora. Ele consiste em uma estrutura que o eu penso pode acompanhar
pelo fato de que, em tal operacéo, o tempo pode ser produzido. E principalmente: que
ele ndo possa ser rompido ou modificado em sua natureza “euclidiana’ e “cartesiana’.
Pode haver uma gradacéo do tempo, mas jamais que ele possa repentinamente alterar a
quantidade e a qualidade de seus momentos. E por isso que 0 eu penso ndo pode
acompanhar 0 tempo interno a um corpo organizado porque, agqui, a constituicdo da
matéria € tdo complexa que ndo é possivel imaginar uma escala temporal composta de
momentos homogéneos.

Dai ndo ser possivel obter esquemas dos corpos organicos. Até mesmo nas
categorias dindmicas em que ocorrem relagdes entre elementos heterogéneos tal como
entre substancias e acidente e entre causa e efeito, estd em jogo, como veremos, uma
escala temporal homogénea; o tempo produzido é na verdade, um tempo
transcendental, portanto, de caréter, por assim dizer, absoluto.’

Assim é que 0 numero € 0 esguema da quantidade que representa a adicéo
sucessiva e extensiva de homogéneos. um + um + um..., contagem esta que produz a
série do tempo. Esta sintese sucessiva levada a cabo pela faculdade de imaginagéo
conduz ao principio que rege os axiomas da intuicdo, a saber, que “todas as intuicdes
sd0 quantidades extensivas.” (KRV A 162 B 202). O esquema da qualidade € o grau que,
da mesma forma, representa uma sucessdo de homogéneos (um grau + um grau...),

entretanto, intensivamente, ou sgja, no interior de um Unico corpo, preenchendo, com

8 Kant afirma: “A imagem é um produto da capacidade empirica da faculdade de imaginagéo produtiva, o
esquema dos conceitos sensivels (enquanto das figuras no espago) um produto e, por assim dizer, um
monograma da faculdade de imaginac&o pura a priori através do qual e de acordo com o qual as imagens
se tornam primeiramente possiveis, as quais tém de ser, porém, ligadas ao conceito tdo somente por
intermédio do esguema que elas designam e [que] em si ndo sdo completamente congruentes com o
mesmo” (KRV A 141-142 B 181).

° | nterpretes apontam para uma obscuridade no tratamento que Kant d& ao esquematismo, principal mente
no que toca a diferenca segundo eles ndo considerada pelo fildsofo entre tempo “extético” e tempo
“dindmico”. Nossa opinido é de que tal critica é destituida de sentido, pois, como se trata da esfera do
mecanico, portanto, daguilo que pode ser imaginado como “claro” e “distinto”, até mesmo o objeto
efetivo (dindmico) pode e deve ser reduzido ao tempo Unico e simples da geometria euclidiana, o que
obviamente n&o acontece no plano do organico. Cf. quanto aisto BROCKE, 1970, p. 57 et seq.
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isso, 0 préprio tempo. Trata-se agui da realidade ou sensacéo em geral, a qual pode ser
pensada como uma escala que parte da intuicdo pura igual a zero (negacdo) até um
determinado grau. Se na quantidade extensiva visava-se a série, agora € o conteido do
tempo e o seu principio & “Em todos os fenbmenos, o real que € um objeto da sensacéo,
detém quantidade intensiva, ou seja, um grau.” (KRV A 166 B 207).

Este esquema mostra melhor que o anterior o que significa o esforco
transcendental do eu penso: embora a qualidade e a sensacdo sO se apresentem
empiricamente, a propriedade de possuirem um grau é completamente a priori. Esta
propriedade é produto da faculdade de imaginagdo que age sempre segundo uma
atividade continua, sem permitir vazios ou passagens indistintas. A admisséo do nada
enquanto sensacdo = zero de onde parte a gradacdo da realidade existe apenas para
gudar a imaginagdo neste percurso ideal, mas n&o significa que alguma vez pode ser
alcancado e realizado. Os esquemas da relagdo que produzem a ordem do tempo sdo
respectivamente o da substancia que é a permanéncia do real no tempo enquanto
substrato, o da causalidade que € a da sensacdo temporal, ou sga, da conexdo entre
causa e efeito e o da comunidade gque é da simultaneidade ou reciprocidade entre as
substéncias (KRV A 145 B 184-185). Estes esquemas sdo regidos pelas analogias da
experiéncia que rezam: “A experiéncia so € possivel por meio da representacdo de uma
ligacdo necessaria das percepcdes.” (KRV A 176 B 218).

Os esguemas da modalidade dizem respeito apenas as formas como 0s
objetos pertencem ao tempo, a saber: como possibilidade esta circunscrito as condicoes
do tempo em geral; como efetividade € 0 esqguema da existéncia em um tempo
determinado e, por fim, como necessario, € o esquema da existéncia do objeto em todo o
tempo (KRV A 144-145 B 184). Os principios que regem estes esguemas S30 0S
postulados do pensamento empirico em geral que afirmam:

1) O que concorda com as condi¢des formais da experiéncia (de acordo
com a intui¢do e os conceitos) € possivel 2) O que se conecta com as
condi¢des materiais da experiéncia (da sensagéo) é efetivo. 3) Aquilo cuja
conex@o com o efetivo estd determinado de acordo com as condicles
gerais da experiéncia € (existe) necessariamente. (KRV A 218 B 265-
266).
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Como nosso objetivo neste trabal ho € tratarmos apenas da primeira analogia
da experiéncia que fornece o esquema da substancia, passamos a nos concentrar na
Secdo seguinte apenas nesta categoria, tentando mostrar como a sua demonstragdo se
afasta tanto da nominalista tipica de um Locke quanto da ontolégica de diversos

representantes da tradicéo metafisica ocidental.*

A Substancia em Kant
O principio da permanéncia da substancia estabel ecida por Kant & “Em toda
alternancia dos fenémenos a substancia permanece e 0 quantum da mesma ndo € nem
aumentado nem diminuido na natureza.” (KRV A 182 B 224). Esta afirmacéo parece
fundar-se em um pressuposto puramente dogmaético, ou seja, ha mera concepcao de que
a substancia € eterna, imutével, indivisivel, etc. Isto se reforca ao Kant identificar a
substéncia com o “tempo em geral” gque € aquele tempo invaridvel em que a sucesséo e

a simultaneidade podem ser vistas como suas determinacdes:

Pois o tempo ndo pode ser percebido por si. Por conseguinte, tem que ser
encontrado nos objetos da percepcdo, ou sgja, nos fendmenos, o substrato
gue representa o tempo em geral e no qual toda aterndncia ou
simultaneidade pode ser percebida através da relacéo dos fendbmenos com
0 mMesmo na apreensdo. Porém, o substrato de todo o real, ou sga, do
pertencente a existéncia das coisas, é a substancia [...] (KRV A 182 B
225).1

19 cf. andlise detalhada do esquematismo em Kant em KRAUSSER, 1981, p.93 et seq. e en ALLISON,
1992, p.273 et seq.

! Peter F. Strawson aponta que a primeira analogia ndo realiza muito claramente a sua funcéo que seria
demonstrar o principio da conservacédo quantitativa da matéria. Isto porque ndo ha possibilidade, segundo
ele, de se obter a percepgdo da permanéncia espacial pura. Kant so teria conseguido, assim, estabel ecer
metafisicamente tal principio gracas a ajuda da propria Fisica que forneceu, de fato, prova empirica do
mesmo. Ele afirma: “Kant ndo consegue demonstrar o principio de conservacdo cientifica [da matérial,
principio que ele reforga como sendo sua conclusdo. Porém, ele demonstra algo importante. A experiéncia
do objetivo exige a possibilidade da determinac&o objetiva das relagbes do tempo (STRAWSON, 1981,
p.111). Norman K.Smith tem a mesma interpretacdo ao afirmar que ja na KRV Kant identifica substancia
com o principio de conservacdo da matéria e o critica pelo fato de tentar extrair um conhecimento
empirico de algo que s6 pode ser pensado transcendentalmente (SMITH, p.361-362). Todavia, trata-se
aqui de um falso problema. O objetivo de Kant na primeira analogia ndo € de deduzir o principio de
conservagdo da matéria do conceito de substéncia. Como afirma Henry Allison, isto seria néo fazer a
distincdo necesséria entre o nivel transcendental de argumentacdo do nivel ulterior de aplicagdo do
conceito de substancia ao conceito de matériatal como dar-se-anos MAN (ALLISON, 1992, p.325).
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Neste sentido, a substancia ndo pode mudar, 0 Seu quantum permanece
sempre 0 mesmo apesar das variagdes sofridas pelos proprios fendmenos. O tempo em
Sl ndo esta no devir, mas tdo somente as coisas que estdo nele. Em outras paavras, o
que varia sdo apenas 0s acidentes, ou segja, as propriedades sensiveis das coisas que
estdo, portanto, submetidas tanto a uma causalidade quanto a uma interacdo mutua. Os
acidentes sO sdo reais porque sdo determinagdes ou modos particulares da substancia e,
em virtude desta relacéo, pode-se afirmar que a sua existéncia é de ineréncia enquanto a
da ultima de subsisténcia (KRV A 186 B 229-230).

Esta linguagem bastante associada a um tratamento ontol 6gico do objeto em
foco recebe, todavia, um novo significado em Kant. O recurso metodolégico utilizado
pelo filosofo elimina por completo qualquer elemento que evoque aquele tratamento.
Vé-se pelo apresentado que a varidvel fundamental na demonstracdo ndo sO da
substéncia, mas também das outras categorias € o tempo. Se a substancia representa o
tempo em geral, as demais categorias significam suas préprias determinacdes.

Quando se compreende bem a primeira analogia da experiéncia percebe-se
claramente que ao falar de substancia, substrato ou sujeito de determinagoes
contrapostas, Kant parte de uma concepcdo de tempo que ja foi devidamente
estabel ecida na Estética Transcendental, a saber, de que ele, apesar de ndo subsistir por
s mesmo como forma ontolégica, sendo, apenas a forma do sentido interno e, por
conseguinte, subjetivo, deve ser tomado como uno e infinito e qualquer tempo
determinado tdo somente uma limitagéo particular daguele em geral. Como tal tempo
em geral ndo pode ser percebido, temos de determing-lo com a ajuda da sucessdo. Kant
afirma: “A nossa apreensdo do multiplo do fenbmeno é sempre sucessiva e, portanto,
sempre passivel de alternacdo.” (KRV A 182 B 225).

Isto quer dizer que tomamos consciéncia do tempo porque sentimos e
percebemos a variacdo dos fendmenos. Esta percepcao isolada é, entretanto, totalmente
empirica. Para uma compreensdo filosofica do tempo faz-se necesséria uma articul agdo
intima entre sucessdo e simultaneidade. Dai Kant afirmar que a apreensdo apenas
sucessiva dos fendmenos € insuficiente para determinar corretamente o tempo (ou sgja,

se esta a ocorrer simultaneidade e sucessao) caso ndo se admita a existéncia de algo que
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€ sempre permanente e cujas formas do tempo sejam apenas seus modos particulares de
existéncia.

A prova da substancia se faz com o0s recursos analogicos das fungdes do
tempo e, por isso, € meramente transcendental. Uma prova dogmatica baseada apenas
em conceitos e sem referéncia a experiéncia possivel seria absolutamente impossivel
(KRV A 184 B 228).'? Obviamente que mesmo se tratando de um conceito sintético a
priori, a substancia jamais podera ser dada na propria realidade, sendo, nesse sentido,
um conceito que é simples condi¢do de possibilidade dos fenémenos e que se realiza to
somente nestes mesmos. Como Kant leva a cabo a sua demonstragdo transcendental ?

Um objeto que estivesse submetido apenas a sucessdo teria sua existéncia
totalmente comprometida. Ele estaria sempre tendendo a desaparecer e iniciar um
determinado estado seu e ndo haveria, portanto, nenhuma continuidade, bem como
nenhuma relacdo de tempo. Caso um estado antecedente ndo passasse para um
imediatamente ulterior ocorreria um momento vazio de tempo e, por conseguinte, de
realidade e terfamos a experiéncia absurda do néo-ser, do nada absoluto.*® Ou seja, para
gue algo deixe o estado A e transite para o estado B é preciso que hgja uma “ponte” que
permita a passagem.

SO hg, portanto, devir porque em cada momento infinitesimal do tempo ha
algo gue permanece e o permite. Kant tem para isso uma concluséo que deve chamar a

atencdo de um dialé&tico moderno:

Surgimento e perecimento ndo sdo mudangas daquilo que surge ou
perece. Mudanca € uma forma de existir que resulta em outra forma de
existir justamente do mesmo objeto. Dai que tudo o que se modifica ser
permanente e sO 0 seu estado se altera. Portanto, dado que esta mudanca
diz respeito apenas as determinagcdes que podem deixar de existir ou

também comecar, podemos, ent&o, afirmar, fazendo uso de uma expressdo

12 Hermann Cohen afirma: “Portanto, dado que a natureza é a conexdo da existéncia dos fendmenos, a
substancia, porém, pensada apenas como ‘substrato’ e ‘correlato’ das relagbes, entdo a determinacdo de
gue o quantum desta substéncia seria invariavel € tanto completamente livre do realismo dogmético
guanto do espiritualismo dogmatico. Pois, esta determinacdo ndo acontece também ‘dogmaticamente’,
mas apenas a partir da relacdo com a experiéncia possivel” (COHEN, 1987, p.570).

¥ Ou como von Wilhelm Metz raciocina “Caso as percepcdes alternaveis fossem representacdes
atbmicas existentes para si, entdo a consciéncia teria de se comportar absolutamente ddcil (receptiva)
frente a correspondente existéncia da percepcéo em vias de desaparecer ou de comegar (absolutamente
nova). O ‘eu penso’ ndo poderia acompanhar minhas representacfes, ou sgja, mais exatamente, sua
alternancia e simultaneidade” (METZ, 1990, p.143).
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aparentemente paradoxal, que sb o permanente (a substancia) se modifica,
gue o mutavel ndo sofre nenhuma mudanca, mas apenas uma alternancia,
posto que algumas determinacdes deixam de existir e outras se iniciam.
(KRV A 187 B 230-231).

Como vemos, ha uma estreita relacéo entre permanéncia e devir. Da mesma
forma, é possivel afirmar que sb ha substancia porque ha algo paratransitar; ndo haveria
uma ponte para ligar um estado A a um estado B se ndo houvessem A e B distintos
entre si. A segunda analogia (“Principio da sucessdo temporal de acordo com alei da
causalidade”) (A 189 B 232) fornece um raciocinio importantissimo que permite melhor
compreender como se alcanga 0 conceito de substancia via analogia (KRV A 204 B
250). Kant afirma ai que a causalidade leva ao conceito de ag&o, este ao conceito de
forca e este, por sua vez, a0 de substancia. Onde ha acdo, atividade e forca ha
substéncia. Toda agéo que possamos observar empiricamente pressupde uma relagdo de
causa e efeito e, por conseguinte, a conclusdo por um sujeito ou substrato que garante a

passagem expressa ha atividade. Um sujeito que mudasse ele mesmo ndo permitiria a

acao.

A solugdo, portanto, € analdgica: pelo fato de que os fendbmenos
permanecem apesar de serem sucessivos (ou sgja, estarem em devir) ha algo que lhes
subjaz de modo permanente e isto que € permanente ha de se concluir que € a
substancia. Sem apel os analiticos e sem recorrer a percepcdes empiricas, demonstra-se a
existéncia de um objeto (a substancia) sem gue ele sgja de fato dado na realidade, mas
apenas pressuposto transcendentalmente. A substancia €, portanto, antes de tudo, uma
relacdo e ndo o proprio objeto, embora deva ser aceita, em razdo da mediacéo da

intuicdo interna do tempo, como condi¢do de possibilidade da experiéncia.

Substancia e Materia
Como seria de se esperar, 0 conceito de substancia reaparece nos MAN, ou

sgja, na metafisica da natureza corporea, na se¢do relativa a Dindmica que trata de sua
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génese (transcendental) a partir das forcas origindrias de repulsio e atracdo.™
Resumamos de forma clara como Kant explicita esta problematica: a forca de repulséo
enche os espagos ao infinito, apresentando-se, nesse sentido, como elastica; mas ndo
haveria nenhuma matéria, tudo tenderia a se diluir de forma absoluta caso ndo fosse
também admitida uma forca de atragdo contraria que, da mesma forma, age ao infinito e
que, sozinha, comprimiria a matéria em um ponto infinitesimal, impossibilitando

também, com isso, a existéncia de algo material. Kant afirma:

Posto que toda matéria dada tem de encher seu espaco com um
determinado grau de forca repulsiva para constituir uma determinada
coisa material, entdo apenas uma atracdo originaria em conflito com a
repulsdo originaria pode tornar possivel um grau determinado de

enchimento do espaco, portanto, matéria. (MAN, A 70).

No ambito da metafisica, a substancia (adjetivada de “material”) é
chamada também de matéria no sentido bem preciso de “matéria em geral”, ou sgja,
matéria ndo qualificada (enquanto quimica ou organica), pensada, portanto, apenas para
dar conta da realidade da Mecanica. Aqui Kant transitou dos principios da Analitica
Transcendental para a metafisica (que €, por sua vez, a ante-sala da Fisica Mecanica) e,
por isso, 0 conceito de substéncia se apresenta mais determinado, ou sga, como
matéria™® Entretanto, Kant continua absolutamente coerente com o que assentou na
KRV. Ele afirma: “ O conceito de uma substancia significa o sujeito Ultimo da existéncia,
ou sgja, aquilo que ndo pertence ele proprio, por sua vez, como simples predicado, a
existénciade outro.” (MAN A 42).

Esta posicdo ndo apresenta também nenhum verniz dogmatico. O
procedimento anal 6gico continua agui presente. A mobilidade da matéria, bem como de
todas as suas partes possiveis, € uma prova (anaégica) de que cada uma destas Ultimas

€, no fundo, substancia. Ndo ha, em tal concepcao, qualquer separacao entre substancia

14 Para uma compreens3o bastante detalhada da Dindmica kantiana, cf. VUILLEMIN, 1955 e SCHAFER,
1966.

15 Cf. elementos importantes sobre a correspondéncia entre substancia e matéria nos MAN podem ser
encontrados na obra ja citada de ALLISON, 1992, p.325 et seq. Sabe-se que a problemética da génese da
matéria é da mesma forma a preocupagdo central de Opus postmum; nesse sentido, seria interessante cf.
Peter Baumans que, a0 comentar a primeira analogia, mostra o uso in concreto do conceito de substancia
em tal obra, quando €ele, entdo, ndo é mais tomado como simples matéria em geral, mas como éter ou
substancia calorifera (BAUMANNS, 1997, p.611 et seq.).
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e acidente.”® A matéria deve ser concebida como divisivel ao infinito e cada uma de
suas partes (sem distingdo alguma) pode ser tomada ainda como divisivel ao infinito
sem alcancar jamais seja uma por¢ao Ultima indivisivel, sgja o vazio absoluto. Por mais
gue se avance nesta divisdo (e ela se processa apenas no interior do pensamento, ja que
fisicamente isto seria, para Kant, irrealizavel) € de se alcancar apenas uma por¢ao que
sempre ainda € substancia, sujeito portador de existéncia, jogo de forcas originarias.

Kant afirma:

[...] em um espaco cheio de matéria, cada parte do mesmo contém forca
repulsiva para reagir contra todas as outras e em todas as direcdes,
portanto, para repeli-las bem como para ser por elas repelida, ou sgja, ser
impelida a manter distancia delas. Consequentemente, cada parte de um
espaco cheio de matéria € mével por s mesmo, portanto, separavel das
partes restantes enquanto substancia material por meio de divisdo fisica
(MAN A 43-44).

A concepcdo kantiana de que substancia é, afinal, um jogo originédrio de
forcas, de que, portanto, matéria ndo € simples matéria, ou de que um composto néo é a
soma contraditéria de partes Ultimas tomadas como coisas em si mesmas € herdeira,
como ja apontamos no inicio, de uma posi¢cdo assumida pelo filosofo em sua fase pre-
critica na Mon. phy. Nesta obra, Kant afirma que os corpos constam de mdnadas ou
substancias simples. Elas ndo sdo &omos no sentido de pontos mortos, mas “relaces’
dinémicas.

N&o ha vazios entre duas mbnadas e entre elas se pode pensar a existéncia
de uma linha que pode ser dividida ad infinitum sem se deparar com nenhum ponto
altimo, bem como toda porcdo pode ser imaginada como um campo de relactes
externas, uma ponte entre agoes dinamicas, uma esfera de atividade (Mon. phy. 516 et
seg.). Ai tem vigéncia tanto forca de repulsdo quanto de atracdo e o resultado desta luta
€ a propria existéncia efetiva. Cada corpo ou cada substancia contém uma forca de

inércia especifica, a qual € a soma das forcas inerciais de todos 0s seus elementos

' Norman K. Smith corrobora com nossa argumentac&o ao afirmar o seguinte ainda no contexto de sua
interpretagdo da primeira analogia: “Kant insiste aqui que substancia ndo é simples existéncia extética na
qual as mudangas tém lugar, mas a energia dindmica a partir da qual sua natureza verdadeira esta em
mudanca perpétua e necessaria. Mudanca ndo € mudanca em, mas mudanca de substancia (grifos nosso)
(SMITH, 1999, p.362).
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internos e somente em virtude disso que € possivel se explicar a diversidade de graus da
densidade da matéria.

Vé-se, assim, que Kant operou uma mudanca efetiva na concepcdo de
monada de Leibniz,” preservando, entretanto, o seu sentido originério, a saber, de ser
uma forca viva que da unidade a diversidade, permitindo, com isso, uma solugéo
dindmica para a relacéo entre o finito e o infinito, a parte e o tudo, a substancia e o
acidente. Kant desenvolve aqui um novo modelo de mbnada que se contrapfe ao
atomismo de Demdcrito e Epicuro (que ele havia assumido em Allgemeine
Naturgeschichte und Theorie des Himmels)®® retirando, como j& afirmamos, os
elementos puramente especulativos presentes no conceito de Leibniz: a percepcdo, a
apetic3o e o recurso extra-fenoménico & harmonia pré-estabelecida. E bastante evidente
gue 0s pressupostos assumidos por Kant no tratado sobre a mbdnada fisica sdo os
mesmos a serem encontrados nos MAN, principios que, por sua vez, coadunam-se
perfeitamente bem com agueles da Analitica Transcendental da KRV. A inspiracéo
leibziniana ajuda de modo frutifero e duradouro a concepcéo kantiana de substancia. A
ideia de mbnada permite que se lhe depure os el ementos dogméticos especul ativos sem
que se destrua aquilo que atornafactivel de um ponto de vista empirico.

Certamente que uma exposicdo mais detalhada desta influéncia mostraria
melhor como esta tese € |6gica e pode ser assumida. Porém, acreditamos que este breve
artigo pode ja contribuir para a pesquisa de todo aguele que queira se aprofundar no
tema.
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