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ABSTRACT

This article analyzes the suffix(esfi from Cashinaua (Panoan language family) as registered by Capistrano
de Abreu in the early XX centunAbreu’s analysis is approached and a new investigation is undertaken
about & in nominal and verbal contexts in texts collected by him.
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RESUMO

O presente artigo examina a natureza do(s) sufixaésde Kaxinawa (Pano) registrado por Capistrano
de Abreu (1853-1927) no inicio do século XXborda-se a proposta de analise daquele pesquisesiim
como se empreende uma nova investigacdo das formas de ocorréncéata eontextos verbais e
nominais em narrativas por ele recolhidas.

PALAVRAS-CHAVE: Pano; Kaxinawa; Morfologia; Capistrano déreu.

1. INTRODUCAO

Jodo Capistrano dbreu (1853-1927) elaborou o primeiro trabalho cientifico dedicado
ao estudo do Kaxinawa (lingua Pano), publicado em A8ddlmente, os kaxinawas habitam
um extenso territério na regido fronteirica entre o Brasil e 0 PAmazbnia ocidentaSuas
aldeias em territério peruano situam-se nos rios Purus e Curanja. Do lado brasileiro, localizam-se
todas ndAcre, nos rios Puru3arauacd, Jordao, Breu, Muru, Envira e Humaita. Segundo o
censo de 2003, os Kaximawa correspondem a mais numerosa populacao detigere
estado com cerca de 4.600 individuos.

‘o presente texto representa um dos frutos de minha pesquisa de doutorado, desenvolvida sob a orientacéo
da Profa. CristinaéAltman (FFLCH-USP) e a co-orientagdo do Prof. Mark Miunzel (Departamento de
Etnografia da Philipps-Universitat) e financiada pela CAPES e pelo convénio CAPES-DAAD.
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Conforme indicaAguiar (1994), calcula-se que 75% dos kaxinawas peruanos seja
monolingilie e 25% domine também o Espanhol. No Brasil, a situagado se inverte: 80% dos
kaxinawas ali radicados se utiliza também da lingua portuguesa.

Batizado com a denominagge os falantes nativos dao para a sua lingtiga hui-
kui (alingua da gente verdadeira), o livro de Capistradboeu apresenta o subtitulo “a
lingua dos caxinaués do rio lbuagu, afluente do Murl (Prefeitufardeaca) e foi
baseado nas informacdes fornecidas por dois kaxinawas que viveram na companhia
daquelesstudioso brasileiro. Tuxini e Boro, ‘@®-autores deste livro” (Abreu 1914: 627).
viabilizaram a recolha de 112 relatos tradiciortism vocabulario Portugués-Kaxinawé
com 1781 verbetes e de um vocabulario Kaxinawa-Portugues contendo 4329 entradas
0 que constituem uma fonte de abrangéncia e relevancia sem paralelo para o
estudo histérico do Kaxinawd, bem como das linguas Pano.

O presente artigo investiga o problema da descricéo e categorizacdo do(s) sufixo(s)
Kaxinawé(s) que assumia(m) a fornié {segundo a transcri¢céo adotada por Capistrano de
Abreu). Para tanto, levam-se em conta dois planos distintos: (1) as solu¢bes descritivas
propostas por CapistranoAlereu e (2) um exame preliminar dessa(s) forma(s) a partir de
pressupostos teodrico-metodoldgicos atugad.investigacdo pretende valer como uma
breve contribuicdo para o estudo da morfologia do Kaxinawa. Nessa lingua, de natureza
sufixal, os sintagmas nominais e verbais resultam de uma sucessdo de morfemas de
significante reduzido, cuja depreenséo e categorizagdo impdem dificuldades, conforme
lembrou Camargo (1991: 186).

Em Kaxinawa, a ordem sintatica ndo-marcada pragmaticamente € a SOV e as formas
verbais ndo recebem marcas nimero-pessoais. O sistema de marcacao de caso do Kaxinawa
atual é descrito como caracterizado pela ergatividade cindida. Enquanto um padréo ergativo-
absolutivo de flexdo € associado aos sintagmas nominais (que apresentam vogal final
nasalizada quando desempenham a funcds)dem padrdo nominativo-acusativo se
manifesta nos pronomes de primeira e segunda pessoa. Ndo ha um consenso entre 0s
estudiosos no que tange ao funcionamento dos casos nos pronomes de terceira pessoa.
Enquanto Dixon (1994: 81) descreve um padrdo misto para esse tipo de pronome, com
formas diversas para (nasalizado), para S (sem marca) e para O (com terminagao
Camargo (2005) reconhece a existéncia de um padréo neutro de marcagéo morfologica, em
gue tantd\, quanto S, quanto O revelam-se desprovidos de indices caracteristicos.

Vale a pena lembrar que as narrativas tradicionais reunidas por Capistionewde
no ra-txa hu-ni-kui contém exemplos de sintagmas nominais em fun¢a rnf&o-
nasalizados, assim como sintagmas nominais em funcéo de S com nasalidadérfinal.
disso, na recolha efetuada no inicio do século XX pode-se atestar a presenca de pronomes
de terceira pessoa em funcddddeasalizados e ndo-nasalizados (Christino 2007). Como
serd abordado mais adiante, a coletanea de narrativas empreendida por Capistrano de
Abreu inclui também exemplos de sintagmas com o(s) sufix@(gjue desafiam propostas
atuais de descrigéo.

z Nesta, como em todas as demais citagdes, foi respeitada a ortografia do original.
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2. OS “SUFFIXOS LEXICOS” E OS “SUFFIXOS SYNTACTICOS”

N&o se poderia examinar adequadamente a proposta de analise de Capistrano de
Abreu para o(s) sufixo(s)&, sem antes considerar que visdo aquele autor tinha acerca
dos afixos do Kaxinawa, de forma geral. Diante da facilidade com que muitos itens lexicais
Kaxinawas atuavam como nomes ou como verbos, Capistrahoalevinculou a natuza
nominal ou verbal dos sufixos que se ligavam a cada base a tarefa de definir sua categoria
em um dado contexto linglistico.

De acordo com a perspectiva de Capistranéhiteu, os sufixos do Kaxinawa
poderiam ser subdivididos em duas classes, que encerravam tanto sufixos nominais
quantoverbais: a dos “suffixos lexicos” e a dos “suffixos syntacticos”. Os primeiros
corresponderiam aqueles que “modificam o sentido primitivo” (Abreu 1914: 18) da palavra
a que séo acrescidos e néo revelariam qualquer ligagdo com mecanismos de caréter sintati
Como exemplos dessa categoria, podem ser mencionad@iqsattida ou locomogéo” e
“kai-kéi quotidianamente ou totalmente” (Abreu 1914: 23) que converterfcicha
iracundo, zangar-se” em (d)i“na-bai zangar-se e ir” e em (3¢i-na-kai-kéi zangar-se
todos os dias(p. 562).

Os “suffixos syntacticos”, por sua vez, receberam tal denominagéo “porque néo
modificam a significagdo do vocabulo e s6 apparecem nas orag6es” (Abreu 1914: 29).
Valedizer, sem interferir na semantica da palavra a que se uniam, agiriam no dominio da
oracdao, fosse identificando rela¢des entre os constituintes (no caso daqueles que Capistrano
deAbreu chamou “indices casuaes”); indicando tempo verbal ou estabelecendogidistin
entre declaracdes e interrogacdes. Desse grupo fazia parte o “interrogativo, comsiltivo —
(Abreu 1914: 29, 599) presente em (Aaird bonga? ika', “terra levamos por ventura?
fizeram” (Abreu 1914: 219, fragmento 2450).

Capistrano débreu julgava que o uso de determinados fiso$ syntacticos”
permitia a inversdo dos termos da oragdo e o abandono do padréo sintatico usual em
Kaxinawa:sujeito, objeto, verbo. Ele declarou que tais sufixos complicavam a tarefa do
descritor pois sua “funcao as vezes €idif rastrear” (Abreu 1914: 29Yestemunhos do
processo de elaboragéordetxa hu-ni-kuz, presentes em sua correspondéncia publicada,
confirmam que os sufixos do Kaxinawa desafiarangacia de Capistrano déreu. E o
gue se nota em: “Faltavam os sufixos, questao dificil de tal modo que resolvera deixa-la de
parte As dificuldades naturais complicavam-se com umas idéias errbneas que eu tinha e
considerava grande cousa” (Carta escrita em 1° de dezembro daldr@i31977[1954]:

26).

3. O “SUFFIXO OBSCURQO”

No campo dos “suffixos syntacticos”, ficou evidente o embaraco de Capistrano de
Abreu para classificar adequadamente um suf&onemeado por ele de “suffixo obscuro”
(Abreu 1914: 18) e que apresentaria seis homodnimos, segundo sua proposta de descri¢ao.

Quais seriam as “dificuldades naturais” envolvendo a compreenséo do comportamento
do “suffixo obscuro” +& ? Por meio da comparagéo com as definicbes oferquaglaseus
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homdnimos, as caracteristicas do “suffixo obscuro” ganhem talvez mais clareza. Nas paginas
18 e 30 daa-txa hu-ni-kuz, Capistrano dAbreu informou quera, unido a nomeservia,
muitas vezes, de substituto dos possessivos de terceira pessbae ra-t6. Em tal
classe pode-se encaixpor exemplo, (5)rhiy6ird”, “a historia sua” (p. 434, fragmento
4905).
Capistrano débreu considerava funcéo de um dos sufix@s valer quando ligado
a verbos, como um equivalente das conjunc®és era-ki-a (ambas traduziveis por “si,
porem”).Ao que tudo indica, esse seria o sufixo presente emm{6}¢oka-ya-ma-wa! ic
¢’-ki-rd” (“tu arranca ndosindodoe”, fragmento 209, p. 45) e (Hdko mix'tibd, matdré
rawa piamakawde, mat6 koo txapOkiKi (“— meninos pequeninos,0¢ cousa alguma
comei ndokindovossos beicos furados apodrecem”, fragmento 955, p. 102). “Sin&do” foi
grafada em italico por CapistranoAlereu de modo a sinalizar que sua posi¢cao na sentenca
portuguesa ndo coincidia com a da suposta constag#valente em Kaxinawa, o que
representava uma excecao, pois as palavras portuguesas nas traducdes de sua autoria
eram colocadas exatamente na mesma ordem que suas correspondentes na versao original.
Ainda no terreno dos sufixos&-que se juntavam a verbos, Capistran@desu
aludiu a um que tomaria o sentido de “quando”. Dentre 0s muitos exemplos que se poderia
lembrar figuravam (8) ha nai tokaid” (“este ceu quando se quebra (troveja)”, fragmento
4875, p. 431) e (9)da nit maward” (“estes nds quando morremos”, fragmento 4891, p.
432).
Evidenciando sua condic¢éo de “suffixo syntactico”, existiriandngue

[&]s vezes [...{la idéa de “que” no accusativomulher que foi buscar agua deixando
o filho entregue a oncga, e ndo o0 encontrou ao ypkaunta 3179a-ya, ra-ni-a mba-ba,
O6e mi-ki bax-i-bai-na-rgarece traduzir-se: sogra aonde teu neto eu tu com deixei, sahi
“que™? (Abreu 1914: 30)

Embora o fragmento 3011 (p. 264) ndo contenha uma estrutura em tudo semelhante a
mencionada na cita¢do acima, também encerraréimaerbal que Capistrano déreu
passou para o Portugués sob a forma de uma oragéo relativa, conforme destacam os termos
em negrito: (10) iX’mind mawa rawdoa, ratd x6td daci ratd idnded, ix’mind mawa
rawdedua i6i tdnabd txami pidkat@o urubu-rei muito bonitgue urubus todos aquelles
manda, ao urubu-rei muito bonito dizer foram, chagas comer vir para.” Formulagées como
essa permitem supor que CapistranAlgeu julgou +a capaz de atuar mais amplamente
na formacgé&o de construgdes de natureza relativa e ndo apenas como “ ‘que’ no accusativo”.
Do conjunto dos “indices casuaes” identificado por Capistrarbdau na lingua
Kaxinawa tomaria parte mais um sufixo com a formdaAssim como 4, —to, -ni,—na, —
nde,—0-a e pa, o indice casualra serviria preferencialmente para indicar o caso 1 (que
abrangeria o nominativo, o genitivo e 0 vocativo), mas também poderia ocorrer indicando
0 caso 2 (vinculado ao acusativo e & presenca de posposicdes). Capisitamw aéio
enxergava carater obrigatério na marcacao de caso em Kaxinawa, mas atribuia aos sufixos
sintaticos encarregados de efetiva-la “a fungéo [...] de libertar a ordem das palavras” (Abreu
1914: 29). Dessa maneira, faz sentido postular que ele tenha classificado como marcadores
de caso os sufixogé-ligados a substantivos inseridos em sentencgas, cuja disposicdo dos
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termos nao obedecia a “ordem natural [...] sujeito, objeto, verbo” (A, o fa de
(112) “nuku détokani na@” (“nos mataria ced, fragmento 4859, p. 429) pode ter ser sido
tomado por Capistrano édreu como indice de nominativo, o que o igualariataale
(12) “6¢’karabda nixi bi tdna ” (“dois cipd tirar vao”, fragmento 409, p. 58).

Ainda que o f4 indicativo de caso ficasse sem correspondente na traducéo
portuguesa, a distribuicdo da forma (junto a substantivo e geralmente em sentencas em
que ndo se encontraria a ordem can0nica) viria a permitir seu reconhecimento. Mais
complexa seria a separagéo entre as duas outras modalidades der8ufjnalmente
despreidas de um equivalente em nossa lingua no processo de traducéo das narrativas.
Sob que critério(s) CapistranoAlereu (1914: 18) teria fundado a distin¢éo entée fa
[que] podem-se juntar a qualquer parte da oracdo como particula de realce, ou para outros
effeitos” e “um suffixo, que ora aparece cod@dora comad, [e] provavelmente n&o tem
relacdo coma, rd"?

Naturalmente, o critério distribucional néo tinha grande utilidade na resolucédo da
questao, posto que a particula de realce poderia se unir a todo tipo de termo. A primeira
vista, a adocao de um critério fonético poderia parecer uma boa opc¢ao, uma vez que um
sufixo assumiria as forma&/ra e o outro as formatd/réd. No entanto, a consideracdo de
aspectos da fonética do Kaxinawa obriga-nos a descartar essa hipétese. O préprio Capistrano
deAbreu destacou que em Kaxinawdiitiicial transforma-se geralmente efrando no
meio do vocabulo” (Abreu 1914: 10). De acordo com sua descri¢do, portanto, afigurava-se
incomum a presenca dentervocdlico. Com efeito, exemplos como (b8ji-ya-i-da
(fragmento 20, p. 34) ndo apareceram em grande proporgéarpusinvestigado. E
possivelque o surgimento d nessa ocorréncia, estivesse relacionado a utilizagéo, pelo
informante, de uma prondncia pontuada por pad§asl, Capistrano dAbreu esclareceu
gue a mudanca diparar tinha carater reversivel (é&fbreu 1914: 13).

Nem mesmo a existéncia de uma forma ndo nasalizajld4 particula de realce deve
ser encarada como uma fronteira fonética relevante entre os sufikédse—da/ra, tendo
em vista que Capistrano édreu sublinhou a freqiéncia com que a “nasalisacédo” e a
“desnasalisagdo” ocorreriam em Kaxinawa (Abreu 1914: 28). Para ilustrar tal fato, apontou
o carater de variantes fonéticas das formast@idxi, (15)txu-txii-mée (16)txi-txi-ng,
referentes ao nome de uma ave, a cambaxirra.

De acordo com a descricdo do(s) sufixo(d)fernecida por Capistrano édreu e
com dados constantes r@txa hu-ni-kuz, fica dificil encontrar justificativas consistentes
no dominio da fonética ou no dos mecanismos gramaticais do Kaxinawa para pasp¢ao
distinguir duas unidades linguisticas: o “suffixo obscuro” e a “particula de realce ou para
outros efeitos”. Provavelmente, Capistrané\de=u acreditou que cada um desses sufixos
—r& desempenharia um papel particular nas interagées comunicativas e, pdissontaria
postulado duas (sub-)categorias diversas. Essa hipétese ganha for¢ca quando se leva em
conta que ele elegeu a observacéo de situagdes reais de comunica¢do como o Unico instrumento
capaz de trazer respostas definitivas no tocante ao emprego das “partidGtashdava e, em
especial, do “suffixo obscuro'da/ra
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As particulas sdo a maior obscuridade do caxinau&; os textos ndo bastam para esclarecer-lhe
as subtilezasg a convivencia prolongada na aldeia poderia revelal-&3ue significald 4854,
4874 e passim? as vezes dizds€Abreu 1914: 30, negritos adicionados).

N&o ha como negar a importancia da “convivencia prolongada na aldeia” para a
elaboracao de andlises lingiisticas de qualidguisar disso, proponho nos limites deste
artigo um reexame do(s) sufixo(sp-fundado exclusivamente nos dados fornecidos por
Capistrano débreu. Na intencdo de compreender melhor o funcionamento daquela(s)
formay(s) linglistica(s) no inicio do século XX, avalio na proxima se¢éo a possibilidade de
sua reinterpretacdo a partir de referenciais teéricos atuais. Em trabalhos futuros, seria
certamente oportuno complementar a presente analise com uma investigacéo aprofundada
das forma(s) linguistica(s) correspondente(s) no Kaxinawa atual.

4. REVISITANDO O(S) SUFIXO(S)-RA

As formas incluindo um sufixoré certamente desafiaram CapistrandAbesu ndo
apenagorque constituiam tarefas dificeis precisar sua funcéo e encontrar uma traducéo
adequada para elas, mas também por conta de sua consideravel frequiéncia nos relatos reuni-
dos nora-txa hu-ni-kui . Dos 112 textos reproduzidos na obra, somente oito (ou menos de
7,2% do total) ndo continham exemplos de sufixagpd de suas variantedde -na. Vale
dizer em quase 93% dos relatos coletados figuravam formas com tais sl garamente
expresso, manifestava-se na auséncia de contexto intervocdlico, devido a ja mencionada
mudanca de “d” intervocalico para “r". Muito mais difundida revela-se a variatejue
tem lugar apés sons nasais ou nasalizados, como eir'iflida (“urubu-rei”, fragmento
3011, p. 264) e (18)e aina (“minha mulher”, fragmento 269, p. 48).

N&o espanta que CapistrancAdgeu tenha postulado a existéncia de wéncapaz
de se “juntar a qualquer parte da oracdo como particula de realce, ou para outros effeitos”
(Abreu 1914: 18), pois sé@o realmente muito variados os contextos em que se pode identificar
tal terminacdo. Fica impossivel, ainda, determinar p@am contexto caracteristian
privilegiado, sobretudo em se tratando de tracar uma distingcdo entre seus usos nominal e
verbal A diferenca entre o nUmero de relatos em que néo foi encontrada a termiéacao —
ligada a verbos (11, ou 9,8% do total) e o nUmero de relatos em que a mesma terminagéo nao
foi identificada junto a nomes (21, ou 18,7% do total) ndo pode ser considerada significativa
ou indicativa de qualquer tendéncia em especial.

Impde-se, desde uma primeira andlise, o fato de que o(s) sufbégsntaria(m) com
uma posicao pré-determinada e invariavel: Ultimo elemento em fronteiras de sintagma. Desse
modo, é detectavel como a silaba final de advérbios, caso dafif)“acola”, fragmento
3093, p. 272 e fragmento 3763, p. 327) e (abya (“ali”, fragmento 4932, p. 436 e “ali
mesmo”, fragmento 1631, p. 156). No tocante a verbos e nomes, percebe-s& spie
pospde a marca opcional de plubdl como em (21huniku béra (“os caxinauas”, fragmentos
2976 e 2978, p. 261) e (Aaxibdra (“os diabos”, fragmentos 4766 e 4767, p. 421 m0U(23)

Oiyabéréd (“vendo estao”, fragmento 2349, p. 211) e (Rdyvabdra (“enterraram”, fragmento
1470, “enterram”, fragmento 1471, p. 143).
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Formas verbais contendo diversos sufixos constituem outra evidéncia de que o acréscimo
de —a corresponde a etapa final do processo de formacédo dos vocalauits.(25)
pimamaika3 (“‘comer fizeram n&o”, fragmento 1036, p. 108), quantgiiR&E)onad (“comeram
aprimeiravez’, fragmento 947, p. 102), em que o radical veibslifge acompanhado por varios
sufixos, ilustram essa situacgao.

Servem como indicio de qued-aloja-se na fronteira dos sintagmas as inimeras
construcdes genitivas que assumem feicdo semelhante a ma2d@kaa (“de legumes
cascas”, fragmento 2426, p. 217) e (28na miyaid (“de mana a historia”, fragmento 2648,

p. 234). O mesmo se nota com relagdo aos sintagmas em que um pronome pessoal desempenha
afuncéo de determinante, a exemplo ded@9jtra (“minha comida”, fragmento 2419, p. 216)
e (30)nuk bakda (“nosso filho”, fragmento 3171, p. 278).

Em razdo de situar-se na fronteira dos sintagmas, muitas vezag Hne a
posposicoes. Isso deve ter influido para que Capistraddme atribuisse a um dos
sufixos +& que identificou a capacidade de aliar-se a “qualquer parte da oracdo” e uma
funcdo um tanto imprecisa. E plausivel crer que Ihe tenham soado intrigantes construgdes
como: (31) hond mayanda naikiaki’ (“aqui terraemceu é€”, fragmento 4886, p. 432) e
(32) “rag’ka wax0, rarmikai bai tord pixta wami¢'bdki maiyanGad” (“assim fizeram,
agora rogado redondo, pequeno fazem @mdo fragmento 1466, p. 142Além de nao
diretamente associavel a mecanismos morfoldgicos, a juncéd @epesposicoes, ao
menos segundo a tradugéo fornecida pelos informantes de Capistidomewdendo traria
nenhuma altera¢cdo semantica evideiteomparacéo entre a verséo portuguesa para as
sentencas citadas logo acima e para outras similares, mas desprovidas dor&ufixo —
descortina a opgéo por construgfes em tudo idénticas, como evidenciade(B8yd
yanbbana tandn&(“minha casamplantar ir para”, fragmento 3390, p. 296) e (3ApXi
ya-ndxubu wa-g" (“praiaemcasa fizeram”, fragmento 258, p. 48).

Assim como se encontram sufixagi-+nidos as diversas categorias de vocabulos,
localiza-se essa terminacao em varios tipos de sentencas. Com efeito, séo milhares os
exemplos de sentencas declarativas afirmativas que cordiémerbal, +& nominal ou
ambosAo Ultimo grupo pertencem (35)dwde nab® ma ini kard” (“suas gentes ja
embora foram”, p. 306, fragmento 35 & (36) fabi bakdpixtard mawariibariérd” (“porém
menino pequenino morrer para o anno”, p. 101, fragmenta®d&&mplo de muitosutros
trechos da recolha efetuada por Capistrambdeu, (36) testemunha que dois termos com
—rd podiam ocupar posi¢des contiguas.

Sentencas com formas verbais negativas podem igualmente apresentar a&ufixo —
caso dg25) “pimamaikad” (“comer fizeram ndo”) e de (37)dbd dabda datdic’mad”
(“aquelles dois medrosos-nao eram”, p. 33&nbém sentencgas interrogativas marcaram-
se pela ocorréncia do sufixed;- fosse em contextos nominais ou verbais. Constituem
exemplos do primeiro tipo (38kawde, m nawaa harakirimdé (“‘jabuty, tua cantiga
como é por ventura?”, p. 252, fragmentos 2874) e (Bya bonapa? ika(‘terra levamos
por ventura? fizeram”, p. 219, fragmento 2450); enquanto (X)Koe, rania xoki xomo
kaunad” (“tijuacu, daonde o milho debulhado cahiu?”, p. 288, fragmento 3290) ilustra o
segundo caso.
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4.1. O comportamento de F& em contextos verbais

Contrariamente ao que se observa para os sufifiogue se unem a posposicoes e
para a maioria dos sufixogd-expressos em contextos nominaisr&dxa hu-ni-ku,
muitos +a que se ligam a verbos receberam uma traducgéo para o Portugués nas sentencas
compostas com a ajuda de Bord eldgini . Capistrano d@breu, conforme abordado
anteriormente, delimitou trés categorias deverbal que contariam com correspondentes
na lingua portuguesa: 1) equivalente a “quando”; 2) substituto de pronome relativo e 3)
substituto das conjun¢Oesbi eraki-a. Tal andlise nos deixa entrever que Capistrano de
Abreu associou a presenca @é a estruturas de natureza subordinada.

Notas manuscritas de autoria de Capistraddeu presentes num exemplarédxa
hu-ni-kui conservado no Instituto Histérico do Ceara sugerem que, durante a revisao de
seu trabalho, ele se encontraria ainda mais certo de que a preseriaud®-a verbos
remeteria a oracdes dependentes. No volume anotado, trinta e um fragmentos textuais reve-
lam uma inser¢@o manuscrita da palavra “quando”, em direta correlacdo com uma forma verbal
Kaxinawa contendor&, ou sua variante nasal. Outras nove notas transformaram em oracées
subordinadas diversas o correspondente em Portugués de formas verbais caso-da
alteracéo manuscrita ao fragmento de nimero 4236 (p. 370), que passou a conter uma oragao
relativa. O informante ditou (41jhtki nabd ico tib&nd”, a que se deu a seguinte tradugéo
impressa: “nossas gentes, do coata atraz foram”. A méo, CapistrAbcedecancelou a
virgula e fez uso da conjuncéo “que”, chegando a “nossas gertes coata atraz foram”.

Se Capistrano debreu tivesse empreendido uma revisdo completa de sua obra sobre
0 Kaxinawa, é bem possivel que tivesse aplicado de maneira sistematica o processo patente
naquela nota manuscrita, pois muitos fragmentos textuais traduzidos por ele como uma
sucessao de coordenadas aceitam uma releitura de feigdo ‘oracéo principal + oracéo subordinada’.
As sentencas Kaxinawas (48g"ai-na, atca botco ta-wde, maréya-ki+a” foram passadas
para a lingua portuguesa como “minha mylimarcaxeira arrancar vai! ja amadureceu” (p.

48, fragmento 269), mas para o Ultimo trecho caberia tamignguga amadureceu”. Uma
conjuncao explicativa poderia ser igualmente empregada na traducao deuldanocté

nb kard, nuk6 dototibdKi o que acarretaria “(porque) nés s6s nds fomos, nos mataréo”
(p. 63, fragmento 461).

Ainda que frequentemente formas cai@ presentes nos relatos admitam uma traducéo
portuguesa de natureza subordinada, ndo se pode estabelecer uma relagao direta e/ou necessaria
entre a presenca da terminagéo em foco e vinculos entre gkfigéksiao deixam dexistir no
ré-txa hu-ni-kui sentencgas que em Portugués foram tratadas como subordinadas (seja ha
versdo publicada ou nas notas manuscritas deixadas no exemplar preseriresiibuto
Historico do Ceara) e nao apresentam o sufifoNo material impresso, vale mencionar
(42) “na 6e dunuwa bucde pi pdikp. 351, fragmento 4032), que foi traduzida como “esta
minha da sucury que bucé comer quiz”. Do conjunto de notas manuscritas no exemplar
preservado no Instituto Historico do Ceara, vinte e quatro representaram acréscimos de
“quando” relacionados a formas verbais sem o sufi#ioEm mais da metade dos casos,

0 verbopossuia o sufixoté (7 ocorréncias) ou o sufixx&(8 ocorréncias), que coincidem
com dois dosdependent clause reference markarsalisados por Montag (2005, que os
transcreve sob as formatar e xun).
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O carater particular de certos sufixos verbais do Kaxinawa justificou o exame da
interacdo entre cada sufixo verbal constante da listagem fornecida por Capistiarende
e a forma 4. Como resultado do levantamento, verificou-se que, dos dezesseis sufixos
verbais mencionados eftbreu (1914: 20, 21) apenakte —kawbee —wdendo foram
atestados acompanhados p@t.-© fato de kawbee—wdefuncionarem como marcas do
modo imperativo talvez explique sua auséncia diante&deéD-padrao que, até aqui, tem
servido para descrever a manifestagdoréeem contextos verbais — situado na ultima
silaba da forma verbal — néo foi detectado nas frases imperativas. Ou seja, nesse tipo de
frase n&o se pdde reconhecer a estrutura esperada, composta por “sufixo vatbilo+r —
entanto, uma construcao de freqliéncia considerawamaose cuja traducéo nao difere
da oferecida para as formas imperativas, de modo geral, parece ser o resultado da juncéo do
sufixo +8 com a marcacdo de modo imperativo: radicaild+-w6e Supondo-se que a
natureza nasalizada do sufixo de imperativo tenha exercido influéncia silirarsfor-
mando-0 emn3, se poderia compreender melhor trechos como:fd&)hawoe (‘cavemos!”,
p. 41, fragmento 138); (44&-ri-nd-wde€ (“vamos depressal”, p. 42, fragmeididl) e (45) tau
pocto xatthawde (“paxitba barriguda cortemos”, p. 94, fragmento 865).

4.2. O comportamento de K& em contextos nominais

Embora os sufixosré unidos a nomes tenham sempre indiscutivelmente se alojado
na fronteira dos sintagmas, sua andlise esta longe de poder ser tomada como algo simples.
Ao mesmo tempo em que sdo imediatamente identificaveis no corpo do texto, o reconhecimento
de sua funcéo exata desafia o analista. Diversamente do-gafBipibo-Conilw, que ocorre
sistematicamente como a Ultima silaba do primeiro constituinte de uma sentenca declarativa
ndo-subordinada (¢falenzuela 2002\eihar e lllius 1990), ndo ganha sustentad@ipétese
de que o(s) sufixo(s)r& ligado(s) a sintagmas nominais constantesdrxa hu-ni-kuz
se prestem a apontar mecanismos morfolégicos ou sintaticos.

Sendo assim, faz sentido procurar uma articulacdo entre os sufie$d/na
registrados por Capistrano Alereu — que podem se ligar a sintagmas nominais desempenhando
qualquer fungéo sintatica, em todas as ordens sintaticas observaveiggresagoodo contelddo
informacional da mensagem. Falharam, entretanto, as tentativas preliminares de correlacionar
o(s) sufixo(s) ¥ em relatos ddi-txa hu-ni-kui tanto com a entrada de novas informacdes
guanto com a manutencéo de um assu@mm efeito, um actante que surge meleeira
vez no texto, assim como outro largamente comentado ou recentemente reintroduzido podem
contar ou ndo com o sufixoé-

Segundo a interpretagdo de Camargo (200%)(—€lan, na transcrigdo fonoldgica
adotada pela autora) unido a sintagmas nominais funcionaria, no Kaxinawa atual, como
“marca de tematizacao” (p. 59) ou “marca de topico” (p. 76). Como tal, seria obrigatoriamente
expresso nas sentengas em que ndo se emprega a ordem canénica sujeito-objEt-verbo
Kaxinawa atual, portanto, nesse tipo de sentengas “0 actante que representa o agente

3Agradeg:o a decisiva colaboragdo, para a realizacdo dessa andlise, da Profa. Dra. Elke Nowak e de
suas orientadoras de Doutorado, Tezhnische Universitat (Berlim), Hannab8ker e Nadine Proske.
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sempre sera marcado pelo caso ergativo, porém, o actante que representa cegaeierte
neste caso,raarca de tematizacdo;dan’ (Camargo 2005: 59, negrito adicionado).

Para os dados coletados por Capistramtbdeu, ndo se pode declarar que as sentencas
com ordem OX apresentem invariavelmente um objeto acompanhado do stéixedan
seguido de um sujeito com nasalidade final, marca que se atribui ao caso ergativo. Ha, no
ré-txa hu-ni-kuz , tanto sentencas que obedecem ao padrédo descrito por Camargo (2005:
59), caso das transcritas ent,(epmo outras com estruturas diversas, a exemplo do que se
vé em (b) e (c):

a) Objeto+ad +A-nasalizado ~erbo

(46) hoad maré niyama a jia mana viu ndo; (p. 232, fragmento 2616)

(47) kap@dkun kuxa paiaao jacaré o puraqué espancar quiz (p. 295, fragmento 3378).
b) Objeto+d + A-n&o nasalizado ¥erbo

(48) kaxird xuya damimic’kiaki kaxirBem morcego o rato se encanta, em morcego; (p.
254, fragmento 2896);

(49) ionora kapa damiwaimakio legume o coati-purd encantou (p. 220, fragmento
2468)

C) Objeto +A-nasalizado Verbo
(50) nitxoxiti mo-n6-K : mata secca o fogo queima (p. 35, fragmento 52);

(51) iuinakaraci ebeb atgca vua yabi pik: cagas muitas as mulheres, macaxeiras
cosidas tambem, comem (p. 93, fragmento 849).

A falta de regularidade patenteia-se, também, quando se considera a distribuigéo de —
entre termos de uma oracao que compartilham a mesma fungao sintatica. Um aposto a um
termo que contémra pode ou ndo apresentar o sufixo. Por exemplo, ha uma sucesséao de
apostos comra em (52): ftac¢’ka dakaimakiaki de kuka, 6e owa p6#, canbarird”

(“assim fazia meu tio, de minha mai irméo, an”, p. 175, fragmento 1885). Pode ser
lembrado entre os trechos que expdem aposto sem a terminacg8): ‘ratd hiwda,

hiwo xakatxé, 8ib6 6¢’karabd, bakd pax6¢’karabd hivd ui , hiwdabd (“sua casa, a

casa vasia, mulheres duas, meninos pequenos dois, a casa olham (guardam), moram”, p.
214, fragmento 2383Yerifica-se, ainda, a presenca dé g#nicamente no aposto, como
demonstra (54):raniikdi mawa néta o nimi¢’kiaki, nuki i6xin&d” (“agora muito longe

nés andamos, nossas almas”, p. 139, fragmento 1426).

* Nessas sentencas, Capistrano traduziu o primeiro termo sob a forma de um objeto direto
preposicionado, para evitar uma interpretacdo erronea da parte dos leitores.
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Assim como a relacdo de aposicdo, as enumeragfes agrupam termos que apresentam
a mesma funcado sintaticeambém nesse contexto ndo se observa uma constancia na
manifestacéo der&, que pode ndo aparecer; aparecer em todos os termos arrolados ou em
qualquer um deles. Somente um sintagma nominal da enumeracéo porta o sufixo em (55):
“bai waxd, x6ki banamic¢’boki, atca yadj mani ind, tama yabi, i6¢6 yabi, kari ind, idb
yabi, bard i1 banami¢’boki (“rocado fizeram, milho plantaram, macaxeira tambem, bananeira
tambem, mudubim tambem, feijdo tambem, batata tambem, inhame tambem {amabeio
plantam”, p. 68, fragmento 520). Um dos termos deixa de caidters(56), que toma a
forma “ratdé konardmanaini, kuprd” (“seus nomes mana tambekupi eram”, p. 339,
fragmento 3903). Ja o exemplo (57) integra o conjunto daqueles em que nenhum participante
da enumeracéo ficou desprovido do sufixotd bé hiwoajka indmic’kiaki matai, iamo
yabir&” (“aranha com moragca deu-lhe, o frio, a noite tambem”, p. 447, fragmé0ts). O
mesmo pode ser afirmado acerca de (58)wbe ibdd kaxayamakiaki, rawde kama
yabird” (“sua méai chorou, seu cachorro tambem”, p. 208, fragmento 2307).

Com o objetivo de retratar com mais precisao o(s) sufix@sprocedeu-se a avaliagdo
de seu comportamento em contextos caracterizados pela repeticdo de um siniaigiaa
Os resultados ndo se afastaram dos reconhecidos para a aposi¢cao e a enumeracao, verificando-se
a impossibilidade de determinar restricBes consistentes e de estabeleceée régtabuicao.
Inicialmente, tornou-se necessario descartar qualquer limitacdo para a jungia de—
elemento que se reitera, como sugerem (59), em que @saré@ncias do mesmo termo tém
—rd como silaba final e (60), em queddEserva esta situacao por quatro vezes. De fato, em
(59) tem-se: Huni kui, hawde konaré@akuruard, mawa dayakapa, mawa motcapara,
mawa airacia, mawa bako daciakuruard mawa datomardakuruard hamodi txai kui
ibnaka dotoxd nanodikattf‘caxinaud, seu nome acurud, muito trabalhagoitomarupiara,
muito mulheres muitas com, muito filhos muitos com, acurua muito med@esacurua elle
s6 longe-muitissimo cacas matou moquear para”, p. 321, fragmentoA&&Rpanhe-se
também a sucesséo de retomadas de um termo emh@Q@)kit konara tiwakiaki raruku
konara, apdkonara xanokiaki ap&konard” (“do primeiro o nome seu ‘espremido’ &, do
primeiro 0 nome seu é, do zangado nome seu ‘seco’ €; do zangado o nome seu é” (p. 507,
fragmento 5725).

Como se adiantou, ndo se pode imaginar que tenha validade universal o padrédo
‘presenca derd em sintagmas nominais reiterados’ que se poderia depreender de (59) e
(60).Afinal, o ra-txa hu-ni-kut é rico em exemplos de sintagmas nominais repetidos que
divergem quanto a ocorréncia daquela terminagéo. ldentificam-se casos em que apenas a
segunda mencao leva&d:- como em (61) 7 nabg i knab&a rac¢’kamic¢’ki” (“minhas
gentes, minhas gentes assim fazem”, p. 96, fragmento 890); enx&pd)pgtxoda, bar
kua,xdrémic’ki, xurua, ebo tcokamic’ki xa@® (“o algodéo abriu-se, o0 sol queimou-se,
boja, bojou, a mulher arranca o algodao”, p. 132, fragmento 1368) e erh({&Bjriawa
hono ki datémi¢’, humé@ naxi¢’'mard (“o vardo muito agua com amedronta-se, 0 varao
banha-se ndo”, p. 305, fragmento 3492). Da-se exatamente o contrario em (64), com o sufixo
somente na primeira ocorrénciaiurd dakoi¢’maki, dibd dici txaipa bona rawde hiwo
ta towomic’kt (“a mulher se envergonha ndo, a mulher (casada de vespera) rede comprida
nova sua casa em arma”, p. 131, fragmento 1350).
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As ocorréncias em que uma mesma palavra é expressa trés vezes também néo se
governam por leis previsiveis. Compare-se (59) com trés mencdes conteral(G5) e
(66), com uma Unica ocorréncia dé e a (67), em que uma ocorréncia do sintagma nominal
deixa de revelar a terminacamséi-—

(65) “rawde botcadiyaimakde, botgd tc68 bondwatima, rawdbotca bogté
diyékde seu irmdo amulherou-se, com o irmdo alguem maridar-se quiz néo, seu
irmao s6 amulherou-se” (p. 327, fragmento 3758);

(66) “namiydi, kaxi inii, kund daminird rawdeniyoi ratéxii de xinéi: na miyaia
ratexiki, yamakiesta historia, morcego tambem, orelha de pau encantaram-se,
sua historia até aqui eu me lembro: esta historia até aqui, tem ndo mais” (p. 258,
fragmento 2951);

(67) “0e opad rac’kaniki, 6edpamax’kd 6e kama buyamaki, 6e opaac’kaniki,
rtki [ratéxiiki]: meu pai assim fez, meu pai mais mogo meu cachoro levou, meu pai assim
fez, até aqui.” (p. 170, fragmento 1832).

Elaborado para sintetizar os resultados da investiga¢céo das formas de ocorréncia de
—r& em aposicoes, enumeracgdes e repeticdes de um sintagma nominal, o quadro 1) abaixo
patenteia a auséncia de regras na distribuicdo daquele(s) sufixo(s) nesses contextos.

Quadro 1: Forma de ocorréncia de —rd em aposi¢des, enumeracdes e repeticdes em Abreu (1914).

Contexto lingiistico Ocorréncias dea atestadanocorpus
S¢6 no sintagma nominal determinado
Aposigdes Sé no oposto

No aposto ¢ no sintagma nominal determinado

Em qualquer dos sintagmas nominais

Enumerag¢des Em mais de um sintagma nominal (quaisquer combinagdes)

Em todos os sintagmas nominais

Em qualquer um dos sintagmas nominais
Em mais de um sintagma nominal (quaisquer combinagdes)
Em todos os sintagma nominais

Repeti¢cdes de um
SN

Se, como indica o quadro 1), dados constantes das narrativas fornecidas por Capistrano
deAbreu ndo apontam para um funcionamento padronizado da interacéo entre repeticdo de
sintagmas nominais e ocorréncia do(s) sufixa@)reforcam, por outro lado, a impresséo
de que esse elemento pertence ao dominio discursivo.
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4.3.Aterminacdo 4 e efeitos deealce

Estruturas circulares, que se notam por todé-txa hu-ni-kuz, ndo preenchem
exigéncias morfossintaticas e pouco ou nada contribuem para a tessitura do contetdo
informacional do texto. Por conta disso, possivelmente integram o grupo dos mecanismos
lingliisticos que levaram CapistranoAlereu a associar a terminaca@ -a efeitos de
realce e de énfase. Confiram-se alguns exemplos ilustrativos:x(@&& 6¢’kamic’ki
xuyad” (“o rato assim faz, o rato”, p. 254, fragmento 2898); (681 konda iéri wamic'ki,
donit konG&” (“de cobra a pintura torta faz, de cobra a pintura”, p. 113, fragmento 1103) e
(70) “awad hunikd daminikiaki awaa” (“em anta um caxinaua se encantou, em anta”,

p. 183, fragmento 1997).

Dificilmente a duplicacdo dos pronomes pessoais sujeito, processo freqiente nos
textos Kaxinawas investigados, desempenharia alguma fungéo gramatical ou um papel de
relevo na alternancia informagé&o conhecida/ informagéo nova. Dentre as ocorréméias de —
gue se unem a pronomes pessoais, parcela significativa corresponde a uma mencéao do pronome
acompanhado do sufixo seguida de reiteracdo do pronome, como indicaiaré/dgbonitéa
rawa pitimd (“eu, eu de fome tempo cousa alguma comer posso ndo”, p. 235, fragmento
2653), (72) tniard mi baiyumam®&e? aKd“tu, tu rocado sem és por ventura? fez”, p. 235,
fragmento 2655) e (73ntkua nd ibmotcdic’'maki (“nds, nos, ladrées somos nado”, p.

118, fragmento 1177). Embora essa seja a situagdo mais comum, nem, nem sempre as duas
ocorréncias do pronome gem lado a lad@ possibilidade de insercéo de outros elemen-

tos entre as formas pronominais é atestada por (&3 flama kaya kaird ” (“eu no

meio direito (bem no meio) eu vou”, p. 64, fragmento 483).

Saindo-se das fronteiras dos fragmentos textuais segmentados e numerados por
Capistrano débreu, unidades de maior porte sugerem igualmente a existéncia de efeitos
discursivos que estariam vinculados ao emprego do(s) sufixoeds)De modo
inquestionavel, o recurso a repeticdes e ao paralelismo estrutural modela a feicdo de muitos
dos textos reproduzidos ma-txa hu-ni-kui . Em tal aspecto, as narrativas Kaxinawas
aproximam-se dos mitos Sipibo analisados por lllius (1999), em que esses dois processos
de reiteracdo representariam um dos principais diferenciais entre a arte dos narradores
miticos e a linguagem cotidian&o que tudo indica também caracteristico do género
narrativa-mitica entre os Kaxinaw4, o paralelismo estrutural, na documentacao reunida por
Capistrano débreu, parece ter sido reforcado e evidenciado pelo emprego da terminacao
—a.

Com efeito, ndo sdo nada incomuns no conjunto dos textos ditados por Bordie Tuxin
formulac6es em que atuam combinadamente a reiteracdo de estruturas e ad&ufixo —
Concluem-se pela construcéo ‘radical verbddatci + +a’, passada por Capistrano de
Abreu para o Portugués na forma de uma oracéo subordinada final, (75), (76), (77) e (78):
(75) “pia wa-ka-tci-rd@ (“frecha fazer para”); (76).pia-ya-i ka-ka-tci-r&) (“cacar irem
para”); (77). pia-ya-i ka-tcir& (“cacar ir para”) e (78).ratd na-bd kuxa-ka-tci-ra(“suas
gentes espancarem para’; p. 45, fragmentos 210 a 213). Guardam grande semelhanca formal
(79) e (80), em que marcam presenca trés ocorrénciad:d&9) “iomdotcora txaboki,
iomotcbamard pokKj (80) “iomdtcora diydmaki(“quem rouba ruim €, quem rouba néo,
bom é/ladréo mulher sem é”, p. 119, fragmentos 1179 e 1180). Salta aos olhos, ainda, a quase
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coincidéncia entre (81) e (82). O primeiro reporta a informacdo (@&Woe ibora
kaxayamakiaki, raw6e kama yabirf'sua mai chorando esta, seu cachorro tambem
chorando esta”, p. 208, fragmentos 2307); conteido praticamente retomado pelo segundo
— (82) “rakia rawde ib6ra kaxayamakiaki, rawde kama yab({tforem sua mai chorou,

seu cachorro tambem?”, p. 208, fragmento 2313).

O modo de narrar dos Kaxinawas, pelo que apontam os textésxdohu-ni-kuz
lancaria mdo com freqiiéncia de férmulas responsaveis por inaugurar e terminar relatos,
sintetizando seu contetido. Boa parte dessas formulas encerra comentarios de natureza
metalinglistica e/ou conta com termos a que se liga um sufixe-flndExatamente um
possuidoras de ocorréncias da terminacao em andlEEcentagem dos relatos cujo
fechamento se vale dessas estruturas conteiddevela-se ainda mais significativa:
quase 60%.

Como bem exemplifica (83), trecho inicial da narrativa “O caxinaua que bebeu huni”,
nao se fazia obrigatéria uma referéncia explicita ao tema desenvolvido ao longo do relato:
“0e nab®d 6¢’kanikiani’ (“minhas gentes assim fizeram”, p. 413, fragmento textual 4677).
Traco comum a trechos iniciais dessa natureza e a outros que remetem diretamente ao
assunto abordado corresponde ao uso de constru¢gdes Kaxinawas traduzidas em
Portugués sob a forma de “assim fez” ou “assim fizeram”. Evidenciam tal fato
igualmente os fragmentos introdutérios das narrativas “O irmdo morto pelo irméo” e “O
maribondo enganando os urubus”, nomeadamente: @4nab6 roni dabog'ratd
konaa oc¢’kard: band irir, makari, 6¢’kanibokiaki(“de minhas gentes varfes dois s0,
seus nomes assim: band tambem, makari, assim fizeram”, p. 330, fragmento(83%4) e
“binard xo6td parakatgid o¢’kamic’kiakl’ (“o maribondo urubls enganar para assim
fez”, p. 245, fragmento 2775).

Em um exemplo particularmente interessante, Tius@mecou a contar a histéria do
“rato que virou morcego” mencionando o ato mesmo de contar (como o ato de registrar
executado por Capistrano ééreu) e recorrendo ao sufixad-por duas vezes. Em
seguida, utilizou-se de uma estrutura gémea das citadas logo acima. Deveria provocar um
efeito especial o recurso simultaneamente ao redobro do pronome pessoafienao —
ultima palavra do fragmento, que representa justamente o relat@€&e 6e mia miyuind,
kénodwo, kaxi miyui mia iunin kéné dikabi miyui mia i6itn kondwd miyud./ 2895.
kaxind 6¢’kamig’kiaki, mia i6ini " (“eu, eu te uma historia conto, escreve! de morcego a
historia te conto, de orelha de pau tambem a historia te conto, escreve a historia!/ morcego
assim faz, te conto”, p. 254, fragmento 2894).

A forma miyuird e a variante de transcric&oiydird fazem parte também dos
comentarios metalinglisticos expressos no encerramento das narrativas, cuja feicao
geralmente pouco se diferencia da ja apresentada para os trechos iniciais. Em “O
presidente”, por exemplo, o segmento final contém essa palavra, acompanhada de
outras trés portadoras da terminac&dé/-d&, resultando em (87)i6xin6e
ra¢’kamig’kiaki: nai nawad, ratd nai déramigdd, i6xi yabra miy6ira, ratéxiki ” (“a
alma assim faz: do ceu as das gentes, daquelles que o ceu cortam a machado, das almas
tambem a historia sua até aqui”, p. 434, fragmento 4905). Nota-se igualmente um pequeno
conjunto de finais K4, que engloba uma ocorréncia oeydird, em (88), trecho
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responsavel pela conclusdo da narrativa “Os caxinauas que viraram porcos”, de
acordo com averséo fornecida por Tuxin “6e nabd xoOnipahd@ iawakatcré
6¢’kanibokiaki: 6e iawamiyoird ratexu ki, yamaki (“minhas gentes velhas porcos se-

rem para assim fizeram: minha de porcos historia até aqui, ndo tem mais”, p. 196, fragmento
2153).

Tendo em vista o exame da forma de ocorréncia do(s) sufix@(slas narrativas
reproduzidas por CapistranoAlereu, é plausivel duvidar de que haja uma explicagéo de
natureza morfoldgica para as trés ocorréncias de sufbde«{88) e para as quatro de (87),
do mesmo modo que para outras centenas de casos comparaveis preséritesmo
ni-ku4 .

5. CONSIDERACOES FINAIS

O exame de dados constantesréexa hu-ni-kui a partir de pressupostos
tedrico-metodoldgicos atuais indicou que o emprego do(s) sufix@& €m-sintagmas
nominaisno inicio do século XX devia obedecer ndo a condicionamentos de ordem
morfologica, mas a determina¢des de cunho pragmatico.

Sua possivel vinculagao a mecanismos de construcao de oracdes dependentes, que
requer investigacdo mais detalhada, impede, por ora, quedasnidos a verbos
identificaveis naé-txa hu-ni-ku tenham a sua utilizagao descrita como um fenémeno de
carater essencialmente pragmatico.

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

ABREU, J. C. de. (1914ya-txa hu-ni-kui . A lingua dos caxinauas do rio lbuagffluente do Muru
(Prefeitura de @rauacd) Rio de JaneiroTypografiaLeuzinger 12 edicao.
(1977 [1954]).Correspondéncia de Capistrano de Ahr&io de JaneiroCivilizagdo Brasileira/
Brasilia: Instituto Nacional do Livro, vol. Ill, 22 edigao.

AGUIAR, Maria Sueli de. (1994)Fontes de pesquisa e estudo da familia PaBampinas: Ed. da
Unicamp.

CAMARGO, E. (1991).Phonologie, morphologie et syntaxe: étude descriptive de la langue caxinaua
(pano) Tese de doutorado. Paris: Université Paris-Sorb¢Raés 1V).
.(2005). Manifestacdes da ergatividade em caxinaua (ddAdJES5: 55-88.

CHRISTINO, B. (2006).A rede de Capistrano de Abreu: uma analise historiografica do ra-txa
hu-ni-kus em face da Sul-Americanistica dos anos 1890-1928e de Doutorado. Sao
Paulo: Universidade de S&o Paulo.
.(2007).A marcacdo de caso no Caxinauéa registrado por CapistraAbréa. Comunicagao -
apresentada no 55° Seminario do GEL, UNIFRAN, Franca.

DIXON, R.M.W. (1994).Ergativity. Cambridge: Cambridge University Press.

ILLIUS, B. (1999).Das Shipibo Texte, Kontexte, KommentarEin Beitrag zurdiskursorientieten
Untersuchung einer Montafa-Kultierlin: Dietrich Reimer



40 LIAMES7
MONTAG, R. (2005).Participant refelencing in CashinauaSIL International.

VALENZUELA, P. (2002).Relativization in Shipibo-KonibA typologically orientedstudy Minchen:
LINCOM Europa.

WEIBHAR, E. und ILLIUS, B. (1990). Eine Grammatik des Shipibo-Conibo Tektbeispiel. ILLIUS, B.
und LAUBSCHER, M. (Hrsg.Circumpacifica: Festschrift fir Thomas S. Barthetankfurt am
Main/ Bern/ NewYork/ Paris: Lang. S. 56387.

Recebido: 23/06/2007
Versao Corrigida: 25/09/2007
Aceito: 04/03/2008



