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O livro objetivo desta resenha tem sua origem na tese de doutorado em linguistica
defendida na Faculdade de Letras da Universidade Federal de Minas Gerais pelo professor
e lingiista Fabio Bonfim Duarte (2003). O presente livro trata da lingua tenétéhara
autor chama atenc¢éo para os poucos estudos morfossintaticos existentes sobre a lingua;
nesse sentido, o objetivo principal do autor €, entdo, contribuir com a documentacao da
lingua tenetehardendo como base esse proposito, o autor divide o livro em 2:partes

i) aprimeira, estritamente descritiva, € apresentada nos capitulos de 2 a 7, neles procura
mostrar a estrutura morfossintatica das sentenca®petiehara;

il) a segunda se inicia com uma breve apresentagéo tanto dos pressupostos tedricos do
minimalismo (Chomsky1995) quanto da hipdtese da anti-simetria da linearizagdo dos
constituintes sintagmaticos proposta por Kayne (1994), cujos conceitos teéricos sédo
a base da analise apresentada nos capitulos de 8 a 12. Nestes, o autor busca explicar
a presenca da ordem VSO em oracdes interrogativas e independentes e o surgimento
da ordem (S)OV em oracdes subordinadas. Segundo sua hipotese, ocorre um
movimento longo do verbo para o complexo CG/&@m contextos nos quais ndo ha
realizagdo morfoldgica do que ele chama de complementizadores e de sintagmas
focalizados na periferia esquerda da oracéo.

Com base em Rodrigues (1984/1985), Duarte considera a lingua tenetehara como
membro do tronco lingiistico tupi, constituida por dois dialetdenthé e o Guajajafa.
As andlises apresentadas tém sua origem em dados colhidos pelo autoffeothése
os do Guajajara foram extraidos dos trabalhos de Bendor-Samuel (1972) e Harrison (1986).
Em termos de apresentacdo formal dos dados, observa-se que, pamatarm
mesmo sintagma, muitas vezes ndo mantém uma uniformidade na apresentagéo das glosas,
nem explica para seu leitor o motivo dessa varfagambém muitos termos ao longo do
livro ndo possuem defini¢cdes tedricas, criando certa “confuséo terminofdgica”
No capitulo 2, o autor traz algumas breves considerac¢des sobre a fonologia da lingua,
apresentacao de tabelas com o inventario dos fonemas consonantais e vocélicos (p. 26),

1 Uma breve histéria do$enetehara é introduzida no primeiro capitulo mostrando que nos
séculos XVII e XVIII eram constituidos por uma grande nagéo tupi-guarani que habitava os rios Pindaré
e Caru no Maranhddtualmente, segundo o autaa situagdo é de intensificagdo dos conflitos entre
indios e ndo-indios e a area ocupada modificada a partir de demarcacgdes, criacdo de reservas e divisdo
de aldeias.

2 Para os objetivos desta resenha se mantera a siglas empregadas pelo autor do livro.

3 H4, entretanto no texto, um uso um tanto indiscriminado dos termos ‘dialeto’ e ‘lingua’ para
referirse aTembé e Guajajara, ora tratando-os como lingua, ora como dialeto (vide, por exemplo, nas
paginas 72 e 73 onde aparece respectivamente - ‘....lingua Guajajara..’ e ‘...dialeto Guajajara...”). Nao
ha, todavia, uma definicdo do autor para os termos e seu uso.

4 Apenas um exempldur: na p. 49 (en27 e 29 glosado como ‘entdo’); p. 59 (efd e 11 como
‘particula resultativa temporal’ = ‘Res’); p. 78 (e23 como ‘agora’) e na p. 144 (citado como
‘advérbio temporal’).
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a ortografia dos fonemas usada na alfabetizacadaoké, uma adaptagéo da ortografia

do dialeto guajajara (p. 28). Nesse capitulo, encontram-se também umas breves linhas de
comparacgdo entre o sistema fonémico, que aparedicnenario de Tipi moderno
elaborado por Boudin (1966F o sistema atual.

O capitulo 3 trata da morfossintaxe dos sintagmas suboracionalgrietehara, a
manifestacéo da quantificacdo nominal, nicleo dop&e ocorrer mediante diferentes
processos, ora morfolégicos ora sintaticos. O substantivo, nucleo,dgeiifimente
ocorre acompanhado por adjetivos, demonstrativos e nomes possuidores que se combinam
sintaticamente no interior do D®Prelagao genitiva se da pela anteposicéo do NP-possuidor
ao NP-possuido; esses NPs exibem marcas flexionais para indicar a adjacéncia ou ndo do
complemento, conforme a tabela dos Marcadores relacionais apresentada na pagina 39

No capitulo 4, dedicado a andlise dos argumentos nucleares, o autor descreve a
estrutura [VSO IO] como a mais recorrente nos textos narrativos. Identifica a existéncia de
trés tipos de verbos: transitivos, intransitivos (inergativos e inacusativos) e descritivos
Para identificar a codificacdo dos argumentos nucleares, Duarte diz seguir a terminologia
proposta por Dixon (1979), a sabAr= sujeito de verbo transitiv@a= sujeito de verbo
intransitivo (inergativo e inacusativpso = sujeito de verbo descritiv@ = objeto do
verbo transitivo. Um fato importante que o autor sustenta, como acontece em outras
linguas tupi-guarani, € que os sintagmas nominalenetehara nao recebem desinéncia
de caso para distinguir os D/NPs na func¢éo sintética de sujeito e objeto. Essas fungoes,
na andlise do autosao codificadas por prefixos nominativos e absolutivos e por meio de
pronominais de pessoa que ocorrem como procliticos verbais. Para as oracfes
independentes, reconhece um sistema cindido de codificacdo dos argumentos nucleares.

O capitulo 7 esta dedicado a descri¢cdo da ordem dos constituintes que ocorre nos
dialetos tembé e guajajara. Para descrever a ordem em Guajajara, o autor se apdia na
abordagem de Harrison (1986) e pafieembé nos dados retirados de textos narrativos e
elicitacdes realizadas por ele. De acordo com Harrison (1986), a ordem predominante dos
constituintes nas oracdes independentes do Guajajfs®é nas subordinadas é OV
No caso ddembé, Duarte afirma que em 160 oracdes transitivas, extraidas de textos e de
dados elicitados, se da também a predominancia de VO (como no Guajajara). Em se tratando

5 Kwed, por exemplo, assinalado no capitulo 7 (p.92 a 94) como ‘advérbio temporal’ é citado na
p. 138 como ‘advérbio aspectual perfectivo’. No entanto, ndo ha definicbes para as terminologias
adotadas que, embora possam diferir teoricamente, sdo glosadas igualmente ABB00IP seja,
passado recente.

6 O autor ndo explicita se essa comparagédo é em termos de Tiegeiehara ou, ao contrario,
uma comparagao especifica com os dialftesibé e Guajajara.

7 Segundo o autor “com base na alomorfia desses prefixos, costuma-se, no estudo das linguas da
familia Tupi-Guarani subdividir os temas nominais, posposicionais e verbais em classe | e II” (p.39). Na
p. 44, entretanto, ele esclarece: “Conforme Grannier (2005, p.139) esses prefixos assinalam relagées
entre os nulcleos e seus argumentos. Embora ndo indiguem nem distingdo de pessoas nem as fungGes que
desempenham, do ponto de vista da estrutura interna do constituinte, eles marcam uma funcéo
argumental”.

8 Apesar dessa divisdo apresentada, ao definir na p. 61 os verbos descritivos, o autor finaliza que
“equivalem ao que a gramatica gerativa define como verbos inacusativos”.

¢ Aqui, o autor comete um erro terminolégico, pois Dixon (1979) nédo define Sa em termos de
inergativo e inacusativo.
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das construgdes de gerundimomps (cap. 5) e das oragdes subordinadas temporais com
mehe(cap. 6), a ordem predominante apresenta as seguintes caracteristicas:

i) ordem OV
i) a particula subordinante é posposta ao verbo [OV[COMP];
iii) 0 sistema de codificacao dos argumentos € essencialmente (ergativo)-absolutivo.

Na segunda parte do livro, Duarte adianta uma breve revisdo de pressupostos da
teoria minimalista de Chomsky (1995) e da hipotese anti-simétrica proposta por Kayne
(1994). Interessado em analisar a ocorréncia da ordem VSO na lingua tenetehara, o autor
propde, no capitulo 9, a hipétese da existéncia de movimento longo do verbo para o
nacleo C°, possivelmente motivado pela presenca de tracos formais ininterpretaveis
existentes em CEsses tragos, segundo sua andlise, parecem cesectan os diferentes
tipos de sentencgas interrogativas polares, ou com sentencas declarativas. Ele assume
ainda que os DPs que ocupam a posicao sintatica de sujeito e objeto perniaséaem
ou seja, internos ao complexo v-VP

Entretanto, no capitulo 10, o autor apresenta evidéncias empiricas contrarias as
conclusdes do capitulo anterior (9). Observando os dados que mantém as ocorréncias do
déitico a?e e do quantificadows que também podem flutuar para o final da sentenga,
Duarte afirma que eles podem formar com csjeéito um constituinte maiadai conclui
gue ha evidéncias empiricas que apontam o deslocamento do sujeito para a posicao de
SPEC-TPDa mesma forma, sugere que 0 objeto também se movimenta para SPEC-vP
posicdo em que recebe o caso estrutural (absolutivo/acusativo).

Explicar a posi¢éo sintatica ocupada pelos auxiliares é o foco da analise do capitulo
11, partindo da abordagem anti-simétrica (Kayne, 1994) que assume uma estrutura basica
[IP Aux[,, SVO], mas nédo atestada éfenetehara, pois os auxiliares e os verbos de
movimento ocorrem apés o verbo princthaNesse item, Duarte recorre as analises
apresentadas para as linguas germanicas por Svenonious (2000) e Haegeman (2000), para
responder as questdes levantadas. Sua conclusdo é que a derivacao das construcées
transitivas com auxiliares eifenetehara é alcada pelo movimento do verbo e seus
argumentos para posicdes funcionais no ambito do compxeVE combinando com
a extraposicdo dbP para SPEC d&uxP (p. 157).

Por fim, no capitulo 12, a hip6tese defendida referente a periferia esquerda da sentenca
€ que a presenca do prefixo~ h) e do sufixo{n(i) ~ -¢) no verbo aponta para o fato de
que o objeto focalizado é deslocado para uma po&if@Eera no dominio do sistema CP

Como se pode notaao final da leitura do livro o que parece € que se tenta dar conta
de muitos argumentos em um espago relativamente pequeno e, em certos momentos, 0
préprio autor deixa claro que “ndo ha espaco e tempo para determinadas discussfes”.

10 Note-se que o autor considera as oragdes de gerindio “aproximadamente [equivalente] ao que
as gramaticas tradicionais do Portugués classificam como sendo oragfes reduzidas de gerindio e de
infinitivo”. (p.56)

11 Qutras questfes discutidas no capitulo dizem respeito: a) ao movimento do verbo lexical sem
violar a condigdo de elo minimo e b) ao ponto de derivagdo sintatica em fagossphide concordancia
séo verificados entre o verbo lexical e o auxiliar (p. 142).
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Disso resulta para o leitor uma sensacao de que algumas analises necessitariam de maior
detalhamento.
Outra observacao a se fazer € que nao ha formalmente uma uniformidade nas entradas
bibliogréficas, revelando certo descuido na editora@itmngo do texto aparecem também
alguns problemas semelhantes, por exemplo, na p. 86, em que a indicacdo OSV para
apresentacdo dos dados se contradiz pela presenca da ordem OVS logo abaixo antes das
exemplificacfes em (8) e (9) (embora esses dados estejam apresentados corretamente).
Importa notar ainda a presenca deAmaxo nas paginas 185 al2dom seis narrativas
tenetehdara, que séo relevantes para os interessados em corroborar ou ndo as analises e
hipoteses do autor
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