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ABSTRACT: This article describes and analyses morphological and syntactic processes related to person
hierarchy in theAva-Guarani languag&he work employs a general Generative framework, guided in
particular by the principles of Distributed Morphologiyhe purpose of this research is to discuss in
greater detail the exact patterns displayed byAh&-Guarani 1 > 2 > 3 systenthus, this work
demonstrates that the argument marked on transitive verbs can be either Subject or Object (external or
internal), depending on the involved person-number features. In addition to analyzing the interaction of
person hierarchy and agreement, it is possible to demonstrate that the hierarchy also triggers a syntactic
order change i\va-GuaraniAt a syntactic level, it establishes a remarkable relationship between person
hierarchy phenomena and the syntactic object displacement following the approach of Jelinek e Carnie
(2003).
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RESUMO: Este artigo descreve e analisa processos morfoloégicos e sintaticos relacionados ao fendmeno
da hierarquia de pessoa presente na lidg@aGuarani, a partir do quadro teérico da Gramatica Gerativa

e, em especial, a partir da Morfologia Distribuida. Neste estudo, atestaremog\wu€ ema lingua que

exibe um padréo de hierarquia de pessoa (1 > 2 > 3), que afeta o sistema de concordancia da lingua, ou
seja, a selecdo do argumento que serd marcado nos verbos transitivos esta condicionada a pessoa que
figura na posicéo de sujeito e de objeto. Este trabalho evidencia, ainda, que o fendmeno da hierarquia de
pessoa apresenta implicac6es também na ordem sintatica da Amgu@uarani. Desse modo,
argumentaremos, a partir de Jelinek e Carnie (2003), que existe uma notavel relacdo entre o fenébmeno
da hierarquia de pessoa e o deslocamento sintatico do objeto nesta lingua.

PALAVRAS-CHAVE: Avg; Hierarquia de pessoa; Morfologia Distribuida; Sintaxe; Morfologia.

1.INTRODUCAO

Hierarquia de pessoa € um padrdo morfossintatico encontrado em diversas linguas
do mundo (Silverstein 1976; Zwicky 1977; Dixon 1994), no qual a categoria de pessoa (se
primeira, segunda ou terceira) dos argumentos nucleares interage com fendmenos
morfolégicos como, por exemplo, a selecéo do argumento a ser marcado no verbo transitivo;
e sintaticos (cf. Jelinek; Carnie 2003), como caso (cisfes ergabivjs), shiff marcacéo
diferencial de objeto, alternancias de voz (direta vs. inversa; ativa vs. antipassiva), entre
outros.



8 LIAMES 11

Neste estudo, cujo foco principal de investigacdo serdo as sentencas transitivas,
atestaremos queAva é uma lingua que exibe um padrao de hierarquia de pessoa (1 > 2
> 3) que afeta o sistema de concordancia da lingua, ou seja, a selecao do argumento que
serd marcado por concordancia, nos verbos transitivos, estd condicionada a pessoa
que figura na posicao de sujeito e de objéssim sendo, existem na lingua séries
distintas de concordancia, tratadas na literatura @voss-referencingcf. Jensen 1990),
que indicam, no ndcleo do predicado, o argumento mais alto na hierarquia: a Série | é
utilizada quando Sujeito > Objeto; e a Série Il € usada nos contextos em que Objeto > Sujeito.
Esta relacdo entre a hierarquia de pessoa e o sistema de concordéancia é tradicionalmente
descrita para as linguas Tupi-Guarani, como nos trabalhos de Rodrigues (1990); Seki (1990,
2000); Jensen (1990); Payne (1994b); entre outros.

O presente trabalho mostra, entretanto, que o fendmeno da hierarquia de pessoa
emAva apresenta implicacdes na ordem sintatica da lingyertir de testes com
advérbios, evidenciaremos que objetos de primeira ou segunda pessoa (i.e. 10 ou 20)
devem preceder o verbo, gerando a ordemR@Youtro lado, objetos de terceira pessoa
(i.e. 30) permanecem na posicéo pés-verbal, na oviferA influéncia da hierarquia de
pessoa sobre a ordem dos constituintes foi notada anteriormente, no Brasil, para a
lingua kadiwéu (Famili&uaikuru), por Sandalo (2008, 2011) e por Nevins e Sandalo
(2011). Os mesmos fatos relativos a ordem sintatica, apontados pelos autores para o
Kadiwéu, sdo observaveis éma.Adicionalmente, ggjumentaremos que estes aspectos
relativos a ordem sintatica na lingfl@a trazem evidéncias para a no¢ao de inversao
morfossintaticadf. Payne 1994b).

Finalmente, este artigo prop6e uma interpretacdo para o padréo de hierarquia de
pessoa emva, a partir do quadro teérico da Morfologia Distribuida (Halle; Marantz
1993, 1994; Halle 1997; Marantz 1997), sugerindo que a estrutura hierarquica gerada pela
sintaxe é interpretada e modificada pelo componente morfoloégico, na medida em que
este realiza operagdes pds-sintaticas, e atribui tracos fonoldgicos aos tracos abstratos
manipulados pela sintaxe.

2. CONCORDANCIA EM AVA

OAva exibe um padrao de hierarquia de pessoa (1 > 2 > 3) que afeta o sistema de
concordancia da lingua, ou seja, a selecao do argumento que sera marcado nos verbos
transitivos esta condicionada a pessoa que figura na posi¢cdo de sujeito e de objeto.
Assim, o sujeito sera marcado, por meio da Série | de prefixos, se este for de primeira
ou segunda pessoa e 0 objeto de terceira pessoa (i.e. 1A ou 2A e 30), ou se 0 sujeito
e o0 objeto forem duas terceiras pessoas (i.e. 3A, 30), como mostram os exemplos a
seguir
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Exemplo 01. 1Aou2A e 30

a. che a-h-echa jagua pe
1s 1s-REL-ver cachorro Podp
‘Eu vejo o cachorro’

Exemplo 02. 3A e 30

a. pe kufia o-h-echa chu-pe
DET mulher 3s-REL-ver 3s-PospP
‘A mulher o vé&’

Por outro lado, o objeto é marcado no predicado verbal, por meio da Série Il, se este
for de primeira ou segunda pessoa e o sujeito for uma terceira pessoa (i.e. 10 ou 20 e 3A)
ou quando o sujeito € de segunda pessoa e 0 objeto de primeira pessoa (i.e. 2A e 10),
como evidencia o exemplo abaixo.

Exemplo 03. 10 ou20 e 3A

a. pe kufia che=r-echa
DET mulher 1s-REL-VeEr
‘A mulher me viu’

! Nas sentencas transitivas da lingua, notamos que o gumento interno de terceira pessoa
pode vir ou ndo acompanhado por um elemergotratado como posposigdo por Martins (2003) e
como marca de caso acusativo por Cardoso (2008). Para averiguarmos se o DP que aparece acompanhado
deste elemento seria realmente um argumento e ndo um PP nao-argumental, realizamos o teste da
passiva, uma vez que somente um argumento interno de um verbo poderia figurar como sujeito gramatical
em uma passiva. Com este teste foi possivel certificarmos que os DPs que aparecem seguidos pelo
elementope sédo realmente argumentos nucleares do verbo. Um exemplo de uma estrutura passiva &
apresentado abaixo.

Exemplo 01.
a. che a-h-echa jagua b. jagua o-je-h-echa
1s 1s- REL-VeEr cachorro cachorro 3sG-REFL/PAS-VEr
‘Eu vejo o cachorro’ ‘Cachorro foi visto’

Sobre o estatuto do elemenpe no Guarani Paraguaio veja Shain (2009). Eva-Maria RoRler
(comunicacao pessoal) nos mostrou que Aeimé (Tupi-Guarani), o uso desta posposigioé frequente
em objetos e parece estar associado ao tragrifipo] do objeto. Um aspecto interessante é que, nesta
lingua, a ordem SOV é somente possivel se o objeto for marcado por esta posposicao, i.e., se 0 objeto
for [+perFiniDO]. Adicionalmente, uma vez que esta lingua ndo apresenta nenhum tipo concordancia no
predicado verbal, esta posposicdo é também usada para dissolver possivel ambiguidade, em contextos
em que ambos os gumentos (sujeito e objeto) sdo, por exemplen{wabo]. Veja também Garcia

(2009) sobre a particulee que ocorre em objetos e sujeitos de verbos inacusativos na lingua Ka'apor
(Tupi-Guarani).
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Finalmente, quando o sujeito é de primeira pessoa e o objeto de segunda (i.e. 1A e
. . , . . 2, . .
20), ocorre no predicado verbal uma terceira série de prefixos: a Série prefixos
portmanteau Esta série € descrita (Jensen 1990; Seki 1990) como responsavel pela
codificacdo simultdnea de sujeito e o0 objeto no verbo transitivo, em sentencas
independentes, no contexto em guiprimeira pessoa (independentemente do nimero)
e O é segunda pessoa, singular ou plural, como mostramos no exemplo 04 abaixo.

Exemplo 04. 1Ae 20

a. che ro-h-echa b. che po-h-echa
1s 1s/2s-REL-VEr 1s 1s/2pL-REL-VEr
‘Eu te vejo’ ‘Eu vos vejo’

2.1. Os Marcadores de Pessoa

Conforme apresentamos na secdo anfex@tem na lingua ava marcadores de pessoa
que assinalam a relagcéo de concordancia entre o predicado verbal e os argumentos nucleares.
Estes marcadores de pessoa das Séries |, Il e lll sdo apresenfealman@l a seguir

Tabela 01: Marcadores de pessoa/&m

Série | Série Il Série lll
1 a- che-
SG 2 re- ne- ro-
3 o- i-
1INCL ja- flane-
PL 1EXCL ro- ore- po-
2 pe- pene-
3 o- i-

Como discutimos nos exemplos 01 e 02, os marcadores da Série | assinalam o sujeito
transitivo, nos contextos em que o objeto € de terceira pessoa (i.e. 1A ou 2A e 30; ou 3A
e 30). Esta série também codifica o sujeito em verbos intransitivos ativos (Seki 1990),
conforme mostramos nos exemplos em 05.

Exemplo 05Verbo intransitivo ativo

a. che a-ke b. nde re-ke
1s 1s-dormir 2s 2s-dormir
Eu durmo’ ‘Tu dormes’

? Esta série é numerada por Jensen (1990) como SériemWirtude de algumas linguas
Tupi-Guarani exibirem outra série de prefixos co-referenciais, a qual € numerada pela autora
comossérie InI.

Os prefixos {ro-} e {po-} sdo consideradgmrtmanteauporque codificam, simultaneamente,
um sujeito de primeira pessoa e o objeto de segunda pessoa. Esta caracteristica pode ser evidenciada pela
alomorfia existente entre estes prefixos, que é condicionada pelo tragoude] do objeto.
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Por outro lado, conforme apresentamos nos exemplos em 03, a Série Il indica, no
predicado verbal transitivo, o objeto de primeira ou segunda pessoa (i.e. 3A e 10 ou 20;
ou 2Ae 10)Além disso, esta série é responsavel pela codificacdo do sujeito em verbos
intransitivos estativos (Seki 1990), como mostram os exemplos em 06.

Exemplo 06Verbo intrasitivo estativo

a. che che=kane’'d b. nde ne=kane'd
1s 1s-estar cansado 2s 2s-estar cansado
‘Eu estou cansado’ ‘Tu estas cansado’

2.1. Os prefixos relacionais

E possivel percebermos nos exemplos de 01 a 04 que, além dos marcadores de pessoa,
existem outros prefixos que figuram no predicado verbal trangktihiteratura acerca das
linguas da familia Tupi-Guarani (Rodrigues 1953, 1984/85; Seki 1990, 2000) considera que
estes prefixos, denominados relacionais, indicam o grau de conexédazfiuez-Castillo
2008) existente na relacdo gramatical que se estabelece entre o nicleo de um predicado
(nominal, posposicional e verbal) e o seu complemegsim, os prefixos {g ~-F
indicariam no nucleo do sintagmaadjacéncia do complemento, enquanto {i- ~ h-}
assinalariam a ndo-adjacéncia do complemento (cf. Duarte 2005).

EmAV4, notamos que estes prefixos apresentam uma alomorfia condicionada tanto
pelo segmento inicial da raiz (se vogal ou consoante), quanto pela categoria de pessoa do
objeto.Assim, quando o objeto édarTiciPaNTE] (Cf. Farkas 1990), ou seja, se este é uma
primeira ou uma segunda pessoa, os prefixos {g ~ r-} sdo utilizados; por outro lado, se o
objeto é [PaRTICIPANTE], i.€., uma terceira pessoa, os prefixos {i- ~ h-} serdo acionados. Os
prefixos relacionais efva sdo apresentadosTabela 08.

Tabela 08: Prefixos relacionais

[+PART] [-PART]
Raiz iniciada por Consoante - i-
Raiz iniciada por Vogal r- h-

3. ORDEM DOS CONSTITUINTES

Como mostramos na se¢do anteeonAva, a hierarquia de pessoa afeta o sistema de
concordéancia. Nesta secéo, evidenciaremos, contudo, que a hierarquia de pessoa presente
emAva afeta também a ordem sintatica da linguaAiEmagumentos internos de primeira
ou segunda pessoa (i.e. 10 ou 20) devem preceder o verbo, gerando a ordkan OV
outro lado, argumentos internos de terceira pessoa (i.e. 30) permanecem na posi¢cao
pés-verbalna ordenYO. A hipétese aqui levantaéaa de que o objeto sofre deslocamento
sintatico para a posic¢ao pré-verbal.
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Assim, para verificarmos esta distin¢cao entre as ondéns O\, realizamos testes
com advérbios, assumindo a proposta de Pollock (1989) de que certos advérbios sao
adjungidos a¥P. Assim, todos os elementos que precedem os advérbios estariam fora do
VP e todos os elementos que seguem o advérbio estariam devifPoEl@emplos destes
testes com os advérbikedy'jd’ e aguyjemasempre’sdo apresentados a seguir

Exemplo 07. 3A, 10

a. ha'i che koady che=r-echa
mulher 1s ADV 1s-rReL-ver
‘A mulher ja me viu’

Exemplo 08. 3A, 20

b. ha'i nde aguyjema nde=r-echa
mulher 2s ADV 2s-REL-Ver
‘A mulher sempre te vé&’

Exemplo 09. 2A, 10

a. nde che koady che-r-echa
2s 1s ADV 1s-REL-VeEr
‘Tu ja me viste’

Exemplo 10. 3A, 30.

a. ha'i aguyjema o-h-echa i-chupe
mulher ADV 1s-ReEL-Ver REL-3-POSP
‘A mulher sempre o vé&’

Nos exemplos de 07 a 10, percebemos que o advérbio pode ser posicionado entre o
objeto pré-verbal e o verbo. Isto € uma evidéncia para argumentarmos a favor da hipétese de
que, na lingua ava, ha uma posicéo pré-verbal que aloca o objeto deslocado, qaer dizer
inversao na hierarquia (1 > 2 > 3) desencadeia 0 movimento do objeto para uma posicao
externa a vPuma vez que se esta posicdo fosse um outro especificadoy déovP
encontrariamos um advérbio interveniente nesta podsdim, quando o sujeito € de
terceira pessoa e o0 objeto de primeira ou segunda pessoa , ou quando o sujeito € de segunda
pessoa e o0 objeto de primeira, 0 objeto ndo podeifictuy, interno ad/P, na posi¢cao
pos-verbal. Ele deve se mover para uma posicao externageraRdo a ordem SOV

Desse modo, evidenciamos que a lingua ava apresenta claramente um reflexo sintatico
desencadeado pela hierarquia de pessoa. Esta relacédo entre a ordem sintética e a categoria
de pessoa dos argumentos traz fortes evidéncias para a proposta de Jelinek e Carnie
(2003), conforme discutiremos, em detalhe, na préxima secéao.
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Esta evidéncia sintatica da hierarquia de pessoa, notada neste trabalho, apresenta,
ainda, outra importante implicacdo, relacionada ao estatuto dos marcadores de pessoa e,
em especial, acerca da Série Il. Esta série é tradicionalmente descrita como sendo composta
por pronominais cliticizados de estatuto argumental (cf. Rodrigues 1984/85, 1990; Seki
1990, 2000; Martins 2003; Cardoso 2008).

Entretanto, tomando por base estes testes com advérbios que realizamos, é possivel
argumentarmos que, na lingua ava, a Série Il de cliticos configura concordancia e nédo
pronomes pessoais (cf. Rodrigues 1984/85; Seki 2000; Martins 2003; Cardoso 2008), em
virtude de comprovarmos a realizacdo de um argumento pronominal em uma posi¢ao
externa a vRcomo vemos emlil

Exemplo 11.3Ae 10

a. ha'i che koay che=g-nupa
mulher 1s ADV 1s-reL-bater
‘A mulher ja me bateu’

Finalmenteuma questao interessante se relaciona ao fato de que objetos de segunda
pessoa nao precisam necessariamente se mover para uma posicdo pré-verbal, nos contextos
em que os sujeitos sdo de primeira pessoa e o0s prefixmeanteauda Série 11l sdo
acionados, como mostram os exemplos abaixo.

Exemplo 12. 1A e 20

a. che ndevy ro-h-echa b. che ro-h-echa ndevy
1s 2sPosP 15/2s-ReEL-VEr 1s 1s/2s-REL-VEr 2SPOSP
‘Eu te vejo’ ‘Eu te vejo’

Exemplo 13. 1A, 2@,

a. che peeme po-h-echa b. che po-h-echa  pe&me
1s 2pL-POSP 1s/2pL-REL-VEr i3 1s/2pL-REL-VEr 2PL-POSP
‘Eu vos vejo’ ‘Eu vos vejo’

Como é possivel verificarmos nos exemplos em 12 e 13, existem quatro caracteristicas
notaveis nestas construcdes, que envolvem um sujeito de primeira e um objeto de segunda
pessoa, que as distinguem das demais construcdes apresentadas: (i) a ordem sintatica; o
objeto pode ser realizado tanto pré quanto pés-verbal; (ii) as marcas -Wpeeseates
no objeto singular e plural, respectivamente; (iii) a série 11l de concordancia, que é especifica
para este contexto de 1A, 20; e (iv) o prefixo relacional; o {h-} € acionado, embora o objeto
seja [eARTICIPANTE].

* Com os verbogcha‘ver e nupa ‘bater’ testados, o objeto, quando fonologicamente realizado,
figurava obrigatoriamente com as mareay e —me.Esta investigacao, contudo, deverad ser ampliada
posteriormente para outros verbos da lingua. Em Guarani Paraguaio, a marca -ve (ndéve), que corresponde
a este elemento —y¥¢ tratada como posposi¢cdo ‘a tGuasch; Melia, 2005). Rodrigues (1990)
interpreta as marcag3e (en@e) e —me feeme), em Tupinambd, como marcas de caso dativo.
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Estas construcdes apresentam, desse modo, aspectos sintaticos e morfoldgicos
particulares/Unico# hipétese que iremos sugerir compreende estes aspectos como resultantes
de uma interacdo entre a categoria de pessoa dos argumentos nucleares e os componentes
sintatico e morfoldgico, conforme discutiremos, em detalhe, na secéo 6 deste trabalho.

4.PROPOSTP SINTATICA DE ANALISE

Payne (1994b) discute que todas as linguas apresentam algum mecanismo para
expressar situacdes informacionalmente inversas como, por exemplo, uma candnica passiva.
Uma maneira alternativa de expressar uma cena informacionalmente marcada seria por meio
de uma construcao morfossintaticamente inversa. Nesta construgcéo existe um mecanismo
formal de marcacao que indica a crescente topicalidade do participadomtBdo,
diferentemente da passiva, a sentenca inversa permanece transitiva e a identidade do
agente ndo € necessariamente suprimida.

Desse modo, a proposta sugerida por Payne (1994b) é a de que existe um sistema
inverso nas linguas Tupi-Guarani evidenciado pela associacdo entre as séries de marcadores
de pessoa e os prefixos relacionais, sendo estes Ultimos assumidos como marcadores da
chamada inversao da hierarqiiamando por base os dados discutidos relativos a ordem
sintatica, e os trabalhos de Jelinek e Carnie (2003) e de Sandalo (2008, 2011), iremos sugerir
nesta proposta de analise que fem, a nocao de inversao, conforme proposta por Payne
(1994b), pode ser reinterpretada em termos de movimento sintatico.

Conforme apresentamos na discussao dos dado&y&nagumentos internos de
primeira ou segunda pessoa (i.e. 10 ou 20) devem preceder o verbo, gerando a ordem OV
Por outro lado, argumentos internos de terceira pessoa (i.e. 30) permanecem na posi¢do
pos-verbal, na ordeO. A partir dos testes realizados, percebemos que os advérbios
koay'ja’ e aguyjemdsempre’ estdo posicionados entre o objeto pré-verbal e o verbo. Isto
€ uma evidéncia a favor da hipotese defendida neste trabalho de que ha, na lingua ava, uma
posicdo pré-verbal que aloca o objeto deslocado.

Nesse sentido, é possivel também argumentarmos que a hierarquia de pessoa presente
emAva gera reflexos sintaticos nesta lingua, uma vez que averiguamos um deslocamento
argumental desencadeado por esta. Quer,@iZrversdo na hierarquia de pessoa (i.e. O >
A) promove 0 movimento do objeto para uma posicéo pré-verbal, externmaanz que
se esta posicao fosse um outro especificador dedd?encontrariamos um advérbio
interveniente entre o objeto deslocado e o verbo.

Jelinek e Carnie (2003) discutem que uma das caracteristicas das hierarquias
amgumentais é o fato de hayeestes fendbmenos, uma classificagdo dgsnaentos de
acordo com uma escala de pressuposi¢do. Isto significa que argumentos que sdo mais
locais, mais especificos, mais definidos e/ou mais animados sao pressupostos pelos falantes
no discurso. Estes argumentos figuram em posic¢des hierarquicas mais altas em relagéo aos
argumentos nao-locais, nao-especificos e/ou menos animados, que sdo elementos mais
declarados do que pressupostos.

Assim, os autores assumem a propostdiping Principle”de Diesing (1992) de
que o efeito das hierarquias argumentais emerge de uma correspondéncia formalmente
codificada entre a estrutura sintatica e a estrutura semantica. Para Diesing (1992), uma
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sentenca esté dividida em duas ou trés partes: (a) um quantifapael@ponta o nimero

de participantes da acdo ou estado; (b) um restritivo, que declara a informacao pressuposta
sobre o0s participantes; esta parte correspond®aa IP; e (c) um escopo nucleque
corresponde auP, que afirma o que é verdadeiro sobre das entidades e promove novas
informacgdes para a sentenca.

Em um nivel mais formal, somente variaveis séo permitidas no escopo. Macléaeis
podem ser de dois tipos: (i) vestigios de NPs que se moveram para fora de VP; (ii) NPs
nao-quantificados, ndo-pressupostos. Em termos de sintaxe, isto significa que NPs
guantificados (como os especificos ou definidos) ndo podem permanecer int&fRos ao
eles devem se mover para criar uma variavel, assim, somente NPs ndo-pressupostos
(como os nédo-especificos ou indefinidos) podem figurar no escopo nuclear

No que concerne a categoria de pessoa, responsavel pela hierarquia argumental
presente emva, é importante salientarmos que existe uma nocao fundamental de que a
primeira e a segunda pessoa apresentastatsdiferencial em relacdo a terceira. Esta
nocao é amplamente discutida em diversos trabalhos, como nos de Benveniste (1966/1991),
Hockett (1966), Ingram (1978), Zwick (1977), Moravcsik (1978), Farkas (1990); entre outros.
Nestes trabalhos, foram propostas algumas conceituacdes e distingdes importantes como,
por exemplo, local vs. ndo-local (cf. Hockett 1966); participante vs. nao-participante (cf.
Farkas, 1990). Estas distincGes estabelecem um agrupamento natural (cf. Moravcsik 1978)
entre a primeira e a segunda pessoa (argumentos locais, participantes) em oposicédo a
terceira pessoa (argumento ndo-local, ndo-participante).

Segundo Benveniste (1966/1991), a forma dita como terceira pessoa é, propriamente,
a nao-pessoa, uma vez que esta comporta uma indicacdo de enunciado sobre alguém ou
alguma coisa, mas nao se refere a uma pessoa especifica. Paraadent®ira pessoa é
excetuada da relagéo pela qual ‘eu’ e ‘tu’ se especificam.

Assim sendo, o conceito de pressuposicao proposto por Jelinek e Carnie (2003) pode
ser relacionado as distingdes propostas pelos autores supracitados, qusrafjnenentos
de primeira e segunda pessoa sdo pressupostos em virtude de serem argumentos locais,
participantes; ao passo que, argumentos de terceira pessoa sdo ndo-pressupostos, uma vez
gue estes sdo argumentos ndo-locais, ndo-participantes. Estes conceitos, que associam a
primeira e a segunda em oposic¢ao a terceira pessoa, sdo fundamentais para compreendermos
0 comportamento sintatico dos argumentos envolvidos em hierarquias de pessoa, como
averiguamos erva.

Desse modo, a hipétese aqui levantada, seguindo a proposta de Jelinek e Carnie (2003),
sugere que o deslocamento sintatico sofrido pelo objeto de primeira ou segunda pessoa em
Ava é motivado pelo fato desteguamnentos serem mais pressupostos (i.e. locais, participantes)

e, por isso, ndo podem permanecer internos ao escopo nuclear (VP), uma vez que néo
constituem uma variavel permitida nesta posigao. Conforme mostram Jelinek e Carnie (2003),
somente NPs nao-pressupostos (como os nado-especificos ou indefinidos) ou vestigios de
NPs pressupostos, que se moveram para for& gedem figurar no escopo nuclear

A partir dos testes com advérbios, argumentamos a favor da hipétese de que o objeto
sofre deslocamento sintatico para uma posicao externaamwitude de assumirmos (cf.
Pollock 1989) que alguns advérbios sao adjungid®daassim, todos os elementos que
precedem os advérbios estariam fora do VP e todos os elementos que seguem o advérbio
estariam dentro dgP.
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Propomos, entdo, que esta posicdo pré-verbal que aloca o objeto deslocado é o
especificador de uma projecao funciohspP (Jelinek; Carnie 2003; Sandalo 2008; 201
conforme mostramos na estrutura sintatica em 01. Esta projecédo funcional é compreendida,
nesta proposta, como responsavel pela checagem de tracos de pressuposi¢do dos NPs que
figuram na posicao de argumento interno.

01. Estrutura transitiva: movimento dos argumentos

Como é possivel verificarmos na estrutura em 01, o sujeito na posigdo de argumento
externo se move para Spec{&ta checar Caso Nominativo, licenciado pelo niEléd»
objeto, por sua vez, na posi¢éo dguanento interno, checa seu Casasativo, licenciado
porV, e se move para Spec-Agpita gerar uma variavel permitida no escopo nyclear
o vestigio do NP que se moveu para fora de VP (cf. Jelinek; Carnie 2003).

O movimento de ambos ogjJamentos, para as posicdes Spee Bpec-AspRjera
uma configuragcdo na qual ha duas posi¢Ges, em um TP expandido, que desencadeiam
concordancia. O argumento posicionado no especificador mais proximo ao complexo v-VP
ser& responsavel pelo controle da concordancia no nicleo do predicadoAssiba.
guando o objeto de primeira ou segunda pessoa se desloca para a posi¢éo SpsteAspP
controlara a concordancia, i.e., ocorrera implementacéo dos marcadores de pessoa da Série
Il. Por outro lado, se o objeto é de terceira pessoa, permanégesitipa concordancia
sera controlada pelogumento que figura na posicao de Specdd’se modo, serdo
realizados os marcadores de pessoa da Série .

® Assumimos nesta proposta o rétldspP proposto por Jelinek e Carnie (2003), para esta
projecao funcional acima de vP para qual os NPs pressupostos se movem. Este rotulo, entretanto, a
nosso vernao implica que esta projecdo seja aspectuafesmn Compreendemos esta projecdo como
responsavel pela checagem de tragos de pressuposicao.
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Contudo, quando o objeto é de segunda pessoa e o sujeito € de primeira, ocorre uma
situacdo em que ambos os argumentos desencadeiam concordancia, o que € evidenciado
pelaimplementacao dos prefiyumtmanteawla Série Il e, em especial, pelo prefixo {po-}
gue concorda com o tracor|t do objeto A hipotese que defenderemos é a de a primeira
pessoa, em virtude de ser muito marcada, bane a ocorréncia degoumt@rdo PARTICIPANTE]
em um mesmo dominio de concordancia €kpandido)Assim, embora o objeto esteja
posicionado em um especificador mais préximo ao complexo v-VP (Spec-AspP), este ndo
sera responsavel isoladamente pelo controle da concordancia, mas esta ocorrera em
associacdo com o sujeito 1A, posicionado em Speg&-i&tao fundamental aqui sugerida
€ a de que o argumento posicionado em um especificador mais préximo controla a
concordancia, exceto quando o argumento posicionado no especificador mais distante é
de primeira pessoa. Quer dizarprimeira pessoa, sendo muito marcada, ndo pode ser
apagada, esta deve ser realizada por concordancia no nucleo do predicado verbal, mesmo
guando existe outro argumento posicionado em um especificador mais proximo ao complexo
v-VP. Estas questdes serdao abordadas detidamente na secdo 6 deste artigo.

Em suma, o deslocamento do sujeito e do objeto gera uma configuracéo na qual ha
duas posi¢cbes, em um TP expandido, que desencadeiam concordancia: umano ndcleo T e
outra no nucle@dsp. Existe, contudo, uma Unica posicdo prefixal para a realizacao de
concordancia. Dessa maneira, levantamos a hip6tese de que a estrutura gerada pela sintaxe,
ao ser interpretada pelo componente morfolégico, serd submetida as operacées
poOs-sintaticasleAbaixamento llowering cf. Embick; Noyer 2001), Fusabysion,cf.

Halle; Marantz 1993) e Empobrecimenitogpoverishmentcf. Bonet 1991; Halle; Marantz
1993, 1994), por motivos de implementacéo. Estas questfes serdo discutidas detidamente
na préoxima secao.

5.ASPECTOS MORFOLOGICOS

A Morfologia Distribuida (doravante MD), desenvolvimento recente da Gramatica
Gerativa, € uma proposta tedrica que busca refletir (cf. Embick; Halle 2004) sobre a relagao
entre os processos de formacédo das palavras e os componentes da competéncia gramatical:
a sintaxe, a semantica e a fonologia. Nesta abordagem sintatica de morfologia, alguns
aspectos da formacao das palavras sao atribuidos a operacoes sintaticas, como movimentos
de nicleos que ocorrem na sintaxe propriamente, enquanto outros aspectos séo
relacionados a operagfes que acontecem no componente pos-sintaticd/ogglogia
(cf. Noyer 1992).

Tendo em vista este quadro tedrico, € possivgimentarmos que a estrutura
hierarquica gerada pela sintaxe € interpretada e modificada pela Morfologia, na medida em
que esta atribui material fonoldgico aos morfemas abstratos por meio da IWsestdidar
e opera regras morfologicas especificas da liAgaa

5.1. Operacg0es pos-sintaticas

Segundo Embick e Halle (2004), as operagfes poés-sintaticas nao abandonam a
premissa central da teoria de que a estrutura sintatica e a estrutura morfolégica séo, no
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casodefault a mesma e estas regras aplicadas no componente morfolégico sdo
reajustamentos minimos motivados por requerimentos particulares das linguas. Dessa
forma, diferentemente da sintaxe que € um sistema gerativo, PF € um componente
interpretativo, cujas regras séo desencadeadas por requerimentos especificos, que devem
ser aprendidos pelos falantes das linguas particulares.

Com relagcé@o ao componente sintatico, argumentamos que o deslocamento sintatico
sofrido pelo objeto para a posicao de Spec-AspP e o movimento do sujeito para Spec-TP
geram uma configuracdo na qual existem duas posi¢cdes, em um TP expandido, que
desencadeiam concordancia. Entretanto, existe na lingua uma Unica posicéo prefixal, no
nucleo do predicado verbal, para realizacdo desta concordancia, i.e., para implementacéo
dos marcadores de pessoa das Séries |, Il e lll. Sendo assim, a hipétese que defendemos
€ a de que Morfologia executa operacdes pés-sintaticas com intuito de unir estes nucleos
de concordancia@ eAsp, permitindo a realizacdo da Insery@cabular

A primeira operacéo aplicada pela Morfologia é um tipo de ConcatefMeder,
cf. Embick; Noyer 2001), que envolve adjuncao de nucleo para nucleo e ocorre antes da
Insercdd/ocabulaydenominada d&baixamenté(Embick; Noyer 2001). Nesta operacéo,

0 nucleoT sofre movimento morfolégico descendente até o nisignda projecao
funcionalAspR como mostra a estrutura em 02.

02. Abaixamento d& atéAsp:
AspP
N
obj  Asp’
N

[T, Asp] vP
N
suj \%
RN
[T, Asp] +v

Como vemos em 02, o nucleo T desce da posigao em que foi gerado em TP e se adjunge
ao nucledsp na projecadspP Em seguida, estes ndcleos, que se encontram adjacentes,
serdo submetidos a uma segunda operacao: a Fuséo (Halle; Marantz 1993). Esta operacéo
fundira estes dois nddulos termin&isAsp, que séo irméos sob um Unico nddulo categorial,
em um Unico nédulo terminal [Asp], como mostram as estruturas em 03.

° A evidéncia para a proposta Abaixamento se relaciona tanto ao carater afixal dos marcadores de
pessoa quanto ao posicionamento do verbo em relagdo ao advérbio. Conforme discutimos na seg¢éo 3 deste
artigo, mostramos, a partir dos testes realizados, que o verbo segue o advérbio. Isto indica que o verbo néo
se move para fora do vBesse modo, propomos que a realizacdo da concordancia se da no componente
pés-sintatico, por meio dabaixamento dos nucledk e Asp, e do mecanismo de Inser¢émcabular
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03. Fusao d& eAsp emAsp:

a. INPUT b. OutpPuT
Asp T, Asp

T Asp [aA, BP]a

[[O(A, ﬁP]oJ

[aA, BP]ap [0A, BPlg

Nesta situacdo, representada pela estrutura em 03, ndo havera a realizacao de Fuséo
entre os nucleos [Asp] e y uma vez que existem duas posicdes prefixais independentes
para realizacéo de concordancia: o nucleo fundighdgj], no qual ocorre a Insercdo dos
marcadores de pessoa das Séries I, Il e lll; e o niclem qual séo implementados os
prefixos relacionais, como mostram os exemplos a seguir

Exemplo 14.
a. a-h-echaeu vejo’ b. che-r-echdmevé’ cC. ro-h-echa'te vejo’

Como é possivel verificarmos nos exemplos em 14, os nlcléasp[’ v sdo irmaos
sob o0 nédulo categorial ie., permanecem adjacentes sem, entretanto, se unirem em um
Unico nddulo, uma vez que dois It&facabulares distintos séo acionados inserindo dois
expoentes fonoldgicos diferentes. Este nlcleo complexq eomo vemos ha estrutura
em 04, serd o dominio local para a realizagdo da Ins®a@abular e das regras de
Empobrecimento.

04. Ndcleov

VO
PN
[Asp,T]° v°

Com relagdo ao ndcleo V lexical, a hipotese que assumimos € a de que este sobe até
0 nucleo v (leve) ainda na sintaxe, formando o complexo [v° fétjdo em vista o
posicionamento pré-verbal do advérbio, conforme averiguamos nos testes realizados, é
possivel ggumentarmos que o verbo ndo se move para fora.do vP

5.2. Inserc@dvocabular e os Itend/ocabulares em [TAsp]

Um pressuposto importante para a MD é o de que, em uma derivagdo sintatica, os
nucleos funcionais ndo apresentam informacéao fonético-fonolégica, assim, (cf. Embick;
Halle 2004) uma das fun¢Bes da Morfologia é fornecer tracos fonoldgicos aos morfemas
abstratos manipulados pela sintaxe. Este mecanismo de suprimento € denominado de
Insercéo/ocabular
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Conforme apresentamos, existe uma alomorfia entre os marcadores das Séries | e |l
condicionada pela pessoa que figura na posicéo de sujeito e de Tdsjeim.em vista o
quadro da MD, propomos que estes marcadores de pessoa sao parte do inventario de
expoentes fonoldgicos inseridos no nédulo fundiddBp] de concordancia em v e 0s
morfemas abstratos presentes neste nédulo de concordancia sdo compostos por complexos
de tracos de pessoa (cf. Halle 1997), como mostramos em 05.

05. Tracos de pessoa (Halle 1997):

a. [+AuTOR, +RARTICIPANTE] = {1}
b. [- AUTOR, +PARTICIPANTE] = {2}
C. [- AUTOR, - PARTICIPANTE] = {3}

Halle (1997) mostra que, dados os tracos que compdem o paradigdbasaria
esperada a existéncia de uma quarta pessoads, - PARTICIPANTE]. O autor pontua
que, de fato, esta pessoa pode ser encontrada em algumas linguasWatwio
(Hale 1973apudHalle 1997), nas quais a quarta pessoa apresenta o refarerge *
alguém mais, mas ndo vocé&sta quarta pessoa se difere das outras pessoas por
nao apresentar a forma singulama vez que, segundo Halle (1997), esta composicéo
[+AUTOR, - PARTICIPANTE] NA0 poderia ser realizada por uma Unica peSsmabém em
Ava, esta quarta pessoa pode ser encontrada na primeira pessoa plural exclusiva
{ore}, e sera fundamental para discutirmos o estatuto dos prgiosianteayna
subsecéo 6.1.

A hipotese que levantamos aqui € a de que o argumento posicionado no
especificador mais proximo ao complexo v-VP sera responsavel pelo controle da
concordancia. Desse modo, se 0 objeto é de primeira ou segunda pessoa, este sofrera
deslocamento sintatico para uma posi¢cdo exteMB. £onforme assumimos, esta
posicao é o especificador de uma proje&§ioP em um dominio imediatamente acima
do complexo v-VPNeste contexto, entdo, o objeto sera responsavel pelo controle da
concordancia no nucleo do predicado verbal, ja que este argumento esta posicionado
no especificador mais proximo ao complexo v-VP

A proposta que aventamos é a de que o nucleo de concordancia fundido [T
Asp] apresentara, nesta situagdo, depois de ocorridas as operacfes pos-sintaticas,
um complexo de tracos de pessoA[BP], referente ao objeto. No momento em que
o0 componente morfoldgico realiza a Inseryacsabulay os expoentes fonoldgicos da
Série Il serdo inseridos neste nucleo de concordangiaspl] em v uma vez que
estes expoentes da Série |l sdo marcas de concordancia com o objeto, ou seja,
apresentam um conjunto de tracos morfossintaticos relevantes para este contexto de
InsercdoApresentamos, a seguas Itens/ocabulares que inserem expoentes neste
contexto.
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06. Itens vocabulares em,[ASP] referentes ao objeto:

a. /che-/o [+a, +P]O d. [fane-k [+p]/_[+A, +P]O
b. ne-/o [-A, +]O e. lore-/o [+pL]/__[+A, -FO
C. i-l « [P /__[-A, P]O f. Ipene-k [+p]/_[-A, +P]O

Por outro lado, se o objeto é ndo-pressuposto, i.e., 30, este permameitera
interno aoVP. Desse modo, 0 sujeito posicionado em Specadfd responsavel pelo
controle da concordancia no ndckéde maneira analoga a analise sugerida acima, neste
contexto, propomos que o nucleo de concordanciaAgp], resultante das operacodes
pés-sintaticas, apresentara, no componente morfolégico, um complexo de tracos de pessoa
[aA, BP], referente ao sujeito.

Nesta situacéo, a Morfologia realizara a InseiM@mabular no nucleo fundido [T
Asp], dos expoentes fonoldgicos da Série |, que sdo marcas de concordancia com o sujeito.
Os Itensvocabulares que inserem expoentes neste contexto sdo apresentados em 07.

07. Itens vocabulares em, Asp] referentes ao sujeito
a. la-l- [+A, +P]A d. lja-lo [+Pl]/__[+A, +P]A
b. Ire-l [-A, +P]A e. fro-/« [+PL]/__ [+A, -PJA
C. lo-lo [xP]/ __[-A,P]A  f. Ipe-lo [-A, +P]A

Em suma, a Morfologia modifica @utputda sintaxe, por meio das operacdes de
Abaixamento e de Fuséo, e atribui contetido fonoldgico aos tracos abstratos manipulados
pelas operacdes ocorridas na sintaxe. Esta codificacdo realizada pela Morfologia explica a
alomorfia existente entre as séries de concordancia, uma vez que a Insercédo de expoentes
das Séries | e Il esta condicionada ao feixe de tragcos presente no nddulo fundido de
concordancia [[JAsp] em v

5.3. Inser¢ddv/ocabularem v

Conforme apresentamos, &wa, existem prefixos denominados relacionais {@-}

e {h- ~ i-} (Rodrigues 1984/85; Seki 1990, 2000), que figuram no nucleo do predicado
assinalando uma relacdo de concordancia que este estabelece com o seu complemento.
Propomos, neste trabalho, que estes prefixos sdo expoentes fonologicos inseridos em v e
o morfema abstrato presente neste nédulo é composto pelos dragesdiPANTE].

Tomando por base os tragos binarios de pessoa, propostos por Halle (1997), podemos
assinalar que os argumentos internos que apresentam os tracos [+A, +P] ou [-A, +P]
desencadeiam o uso dos prefixos {r- ~ @-}. Por outro lado, argumentos internos compostos
pelos tracos [-A, -P], desencadeiam a implementac¢éo dos prefixos {PApresentamos,

a seguiros ltens/ocabulares que inserem expoentes no nucleo v
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08. ItensVocabulares emv:
a. Il [aA +Plo I_ {7 b. 1@ [aA, +Plo | {/T}

c. Il [aA,-Plo [ {7 d. /il - [aA, -Plo I__{/C}

Nos ItensVocabulares em 08, é possivel verificarmos que o tragadirAnTE] €
determinante na sele¢do dos ltens a serem insefil#ws.disso, a realizacdo de tragos
fonoldgicos aos tragos abstratos dA,[pP]o, do nicleo de concordancia epatenta
para uma condi¢do adicional de Insercdo que € a identidade da Raiz. Ou seja, como 0s
tracos de pessoa estdo no mesmo constituinte da Raiz quando a INeeat@idar
ocorre, 0 segmento inicial dessa Raiz, se vogal ou consoante, imprime uma condi¢&o
contextual a escolha do expoente para o néduloAeP]o.

6. 1A, 20 EMAVA: ASPECTOS SINTATICOS E MORFOLOGICOS

Na secdo 3 deste artigo, mostramos que a constréga®0] emAva, apresenta
caracteristicas particulares que a diferenciam das demais combinagfes de pessoa dos
argumentos nucleares, nos verbos transitivos. Estas caracteristicas sao: (i) a ordem sintatica
(o objeto pode figurar tanto pré como pés-verbal); (ii) as marcas —vy e —me presentes no
objeto singular e plural, respectivamente; (iii) a Série Il de concordancia, que é especifica
para este contexto de 1A e®»(; e (iv) o prefixo relacional acionado € o {h-}, embora o
objeto seja [#aRTICIPANTE].

Estas caracteristicas sintaticas e morfoldgicas se assemelham a certos fenébmenos
sintaticos comumente encontrados em linguas ergativas, como antipassivas, antipassiva
esplria, foco de objeto e foco de sujeito. Esta semelhanca se deve, principalmente, a dois
aspectos: (i) a influéncia da categoria de pessoa dos argumento7s nucleares sobre estes
fendmenos sintaticos; e (ii) o aparecimento de concordancia espdrigicleo do
predicado verbal.

A hipétese que iremos aqui sugerir compreende estes aspectos como resultantes de
uma interacdo entre a categoria de pessoa dos argumentos nucleares e os componentes
sintatico e morfolégico. Desse modo, propomos que na construgdo 1A, AQ4 griste
uma restricao de pessoa que bane a ocorréncia do argumento interno 20 no mesmo dominio
de concordancia (TP expandido) do argumento externo 1A, como mostra a estrutura a
seguir

" Em determinados fendmenos sintaticos, como antipassiva espuria, foco de sujeito e foco de
objeto, é recorrente o aparecimento de concordancia excéntrica no nicleo do predicado verbal como,
por exemplo, concordancia intransitiva em construgdes transitivas; e/ou concordancia intransitiva
controlada pelo sujeito ergativo. Sobre concordancia espuria veja Hale e Storto (1997); Storto (1999);
Hale (2002); Bobaljik e Branigan (2006).
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09. Estrutura da construcao 1A, 20:

TP
PN
[1A] T
PN
T AspP

N
[20] Asp’

N
Asp

Esta restricdo pode ser capturada da seguinte maneira:

10. Restrican

“[1a 20lTP

Tendo em vista a proposta de Bobaljik e Braningan (208&)erimos que a estrutura
em 09, gerada pela sintaxe, ao ser mapeada para o componente morfolégico serd submetida
as regras de Empobrecimento (Bonet 1991; Halle; Marantz 1993, 1994), que irdo apagar
parte dos traco$-do agumento do objeto. Desse modo, propomos qué\éno objeto
20 checa seu caso acusativo, licenciado pelo ni#tlese move para Spec-Asp&ra
checar tracos de pressuposicdo. Nesta posicdo, este argumento desencadeia

° Bobaljik e Braningan (2006) mostram que em Chukchi (Chukotko-Kamchatkan), lingua ergativa
falada no norte da Russia, existem dois tipos de voz antipassiva: uma candnica e outra esplria. Na
antipassiva (candnica), o objeto direto é expresso como obliquo. Isto significa que esta construcéo &
formalmente intransitiva, tanto em marcacdo de caso quanto nas propriedades de concordancia. Entretanto,
existem determinadas combinacdes de pessoa-numero, nas quais o objeto é mais alto que o sujeito na
hierarquia, que ndo séo expressas da maneira esperada. Nestas combirsagddsd*32 > 1), a morfologia
antipassiva é usada no verbo, embora a sentenca permaneca transitiva, i.e., o sistema de marcacdo de caso
ergativo-absolutivo € mantido. Esta construgéo é rotulada por Hale #p0@2Bobaljik; Branigan, 2006)
como antipassiva espuria (doravantd)gm virtude da morfologia antipassiva, ainda que obrigatéria, ndo
apresentar efeitos na sintaxe ou na semantica destas construgoes.

A andlise de Bobaljik e Braningan (2006) para as constru¢cdesAdei@FChukchi, parte da premissa
de que o ndcleo v nesta lingua ndo é capaz de checar/licenciar caso absolugjuoeaantarinterncAssim,
sujeito e objeto se movem para o dominio de T para checarem seus tracos de caso. Os autores argumentam,
dessa maneira, que um Unico nucleo pode checar caso estrutural de dois argumentos, se for necessario por
convergéncia.Na sentenga antipassiva, que é uma intransitiva derivada, existe somente uma instancia de
checagem de caso emdesse modo, o0 objeto ndo deixa o dominio de .\N&PSR, entretanto, que é uma
transitiva normal, o objeto se move para T para receber caso. Como os autores pontuaram, a SAP é
obrigatdria em determinadas construgfes inversas, nas quais o objeto € mais alto que o sujeito na hierarquia
de pessoa-numerdssim, quando estes doisgamentos estdo em uma relacdo de checagem com o mesmo
ndcleo funcional, ocorrera, no mapeamento para o componente morfolégico, o apagamento de tragos de
um dos argumentos, especificamente, do argumento mais baixo, i.e., do objeto.

Este apagamento dos tragos do objetoTema Morfologia, prevé a ativagdo dos tracos do objeto na
cépia que figura em uma posigdo mais baixa na cadeia. Isto possibilita que o vP seja interpretado como
antipassivo, quer dizecom o objeto interno ao complexo v-\Assim sendo, a morfologia antipassiva
espuria é implementada neste contexto transitivo.
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concordancia. Entretanto, em virtude da presenca do sujeito 1A na posi¢ao de Spec-TP
e da restricad[1, 2., 0 objeto tera seus tragcos de pessoa apagados no ndédulo de
concordancia, no mapeamento para o componente morfoldgico, por meio de uma regra de
empobrecimento especifica da lingwa.

Dessa maneira, o objeto ndo sera responsavel isoladamente pelo controle da
concordancia, embora esteja posicionado em Spec-kespB especificador mais proximo
ao complexo v-VFA concordancia, nesta situacao, se dard em associacéo camerso
externo, posicionado em Spec-TRier dizerambos 0s gumentos serdo responsaveis,
conjuntamente, pelo controle da concordancia.

A evidéncia para esta proposta se relaciona a realizacédo dos greftxaanteauda
Série Ill, que sdo marcas de concordancia simultanea com sujeito e objeto. Estes prefixos
sdo utilizados especificamente neste contexto em que 1A, 20, conforme discutiremos
detidamente na préxima secao.

A nocéo fundamental aqui defendida é a de que a primeira pessoa € maredla em
Isto gera, neste contexto, duas principais consequéncias: (i) o sujeito de primeira pessoa
bane a ocorréncia de outrgamento farTiciPANTE] em um mesmo dominio de concordancia;
e (ii) a primeira pessoa ndo pode ser apagada, i.e., esta deve ser realizada por concordancia,
no nucleo do predicado verbal, mesmo quando existe outro argumento posicionado em um
especificador mais proximo ao complexo v-VP

Aqui, cabe-nos apontar brevemente a discussao proposta por Noyer (1992) com
relacao aos filtros morfossintaticos e a hipotese da hierarquia de tracos.

11.A HIPOTESEDA HIERARQUIA DE TRAGOS(NOyer199294):

Existe uma hierarquia universal de tragcos morfossintaticos. Se F e G sao tracos morfossintaticos
e F é mais alto que G na hierarquia, entéo:

a. Se *[aF, BG] esté ativo na Morfologia, entdoH, BG] sera empobrecido paraH].

b. Se existem duas regrasqpell-out uma se refere a F e a outra g separam ou sobrepdem
descricdes estruturais (SDs), a regra que se relaciona a F devera ser aplicada primeiro.

A partir destas nogoes, € possivel propormos um filtro morfossintatico que implementa,
no componente morfologico, a restricdo de pesgba?2 ... Este filtro atua no sentido de
empobrecemu seja, de apagar o traeerfricipanTe] do feixe de tragos referente ao objeto.
Apresentamos, em 12, o filtro morfossintatico proposto; e em 13, representamos, em uma
geometria de tracos (cf. Noy&092), o trago que serd apagado pela regra de Empobrecimento
aplicada em PF

12.  Filtro Morfossintatico: 13. Regra de empobrecimento:

*[aA, BP],

>
ot > Q
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Seguindo a proposta de Noyer (1992), argumentamos que o fi#o fP]O esta
ativo na Morfologia & > B entéo, o feixe de tracosA, BP]O sera empobrecido para
[aA]O, como mostra a geometria em 13. Existem duas outras evidéncias do apagamento
do traco parTiciPANTE] dO Objeto: a Insercdo do prefixo {ro-}, que é 0 mesmo expoente
fonoldgico usado para codificar o sujeito de primeira pessoa plural exclusiva; e o prefixo
relacional {h-}, acionado neste contexto. Estas evidéncias seréo discutidas, em detalhe,
na proxima subsecao.

6.1.A InsercéoVocabular no nucleo [T, Asp ] empobrecido

Na secao anteripdiscutimos que na construcad, 2O, emAva, existe uma restricdo
de pessoy1, 2 ], que bane a ocorréncia de um argumento interno 20 no mesmo dominio
de concordancia do argumento externo 1A. Desse modo, propusemos que, no mapeamento
para o componente morfolégico, havera o apagamento do gkagoipanTE] do objeto,
por meio do filtro morfossintatico &A, BP]..

Conforme apresentamos, os marcadores da Série Il codificam, simultaneamente, no
nacleo do predicado verbal, sujeito de primeira pessoa e o objeto de segunda pessoa
singular ou plural. Dessa maneira, estes marcadores apresentam uma alomorfia condicionada
pelo traco pLuraL] do objeto. Estes prefixos {ro-} e {po-} sdo compreendidos, nesta
proposta, como expoentes fonoldgicos inseridos no nédulo de concordancia empobrecido
[T, Asp], pelos seguintes IteMacabulares.

14.1TENS VOCABULARES QUE INSEREM UM EXPOENTE FONOLOGICO NO
NODULO EMPOBRECIDO [TASP]:

a. Iro-le  |[+A+P]p

[-Alo

b. /po-/ [+A,+P]y
[-A, Pl

Este mecanismo de Inser¢dmcabular é, particularmente, interessante em diversos
aspectos. Primeiramente, uma caracteristica notavel se relaciona ao fato do piisgo [T
apresentanesta situacao, feixes de tracos de amboguosiantos. Isto permite caracterizar
os expoentes {ro-} e {po-} como prefixgwortmanteaude pessoa, e no caso de {po-},
portmanteaude pessoa-namero.

O segundo aspecto interessante se relaciona ao Empobrecimento do nAsielp [T
em virtude do apagamento do tragerficianTe] do objeto. Como gumentamos, este
nicleo fundido € submetido ao filtro morfossintaticaA[ BP],, no componente
morfoldgico, para satisfazer a resti¢@l , 2 ], que bane a ocorréncia de uguanento
[ParTICIPANTE] NO Mesmo dominio de concordancia do sujeito 1A.

O terceiro aspecto relevanteénforme mencionamos, a alomorfia existente entre os
expoentes {ro-} e {po-} condicionada pelo tragrL] do objeto.Aqui, gostariamos de
destacar um fato bastante importante acerca do expoente {ro-}, que ira corroborar a hipétese
de que, ocorre na Morfologia, apagamento do tregoifiranTE] dO Objeto: o expoente
{ro-}, usado neste contexto corportmanteaué o mesmo expoente da Série |, que codifica
0 sujeito de primeira pessoa plural exclusiva, como mostram os exemplos.a seguir
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Exemplo 15.
a. che ro-i-nupa
1s 1s/2s-reL-bater
‘Eu te bati’
b. ore ro-h-echa jagua
1excL 1ExcL- REL-Ver cachorro

‘Nos (excl.) vemos o cachorro’

Como haviamos apontado, Halle (1997) sugere que algumas linguas apresentam uma
quarta pessoa, composta pelo feixe de tracesrr, - PARTICIPANTE]. Segundo 0 autpr
esta quarta pessoa apresenta, nestas linguas, o referemtealguém mais, mas néo
vocé. Desse modo, a quarta pessoa pode ser localizada na primeira pgsseagusiva,

i.e., {1,3}. Estas nogds sdo fundamentais para compreendermos a Indércabular do
expoente {ro-} neste contexto comortmanteau

A proposta que aventamos é a de que, neste contexto de Inser¢do, o componente
morfoldgico interpreta o complexo de tracos presente no nédulo empobredd];T
como sendo esta quarta pessoa descrita por Halle (1997), pelos seguintes motivos: (i) o
complexo de tracos em,[Asp] € composto por feixes de tracos de dasiaentos; isto
satisfaz a premissaf( Halle 1997) de que a composi¢caay+oR, - PARTICIPANTE] N&0
poderia ser realizada por uma Unica pessoa; (ii) o tsegacjranTe] do objeto foi apagado,
por meio do filtro morfossintatico A, BP],; desse modo, a auséncia do traco
[ParTICIPANTE] Significa a exclus8o da segunda pessoa, ou seja, o complexo de tragos
presentes em [Asp] € interpretado como {1,3}.

Em virtude destes dois motivos, a Morfologia promove a Insérpdabular do
expoente fonolgico {ro-} neste contexto, uma vez que interpreta os tracos presentes em
[T,Asp] como sendo aqueles que compdem a quarta pessoa, i.e., a primeira pessoa exclusiva
plural, [+AUTOR, - PARTICIPANTE].

Rodrigues (1990) mostra que, em Tupinan@forma verbal para primeira pessoa
plural inclusiva {ya-} & usada também no contexto de terceira pessoa, como mostram 0s
exemplos a seguir

Exemplo 16.
a. pira ya-y-pisik
fish 1.IN- reL-catch
‘We (incl.) caught fish’ (Rodrigues, 1990:393)
b. moya kuya ya-y-swl
cobra mulher 1.IN?-RreL-bit
‘A snake bit the woman’ (Rodrigues, 1990:393)

Contudo, a forma verbal, interpretada pelos missionarios como terceira pessoa {o-},
também é usada nos contextos que incluem o falpeakey, como mostram os exemplos
a seguir
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Exemplo 17.
a. kununt pira 0-y- pisik
boy fish 3-reL-catch
‘The boy caught fish’ (Rodrigues, 1990:393)
b. asé pird 0-y-pisik
we.all fish 3-reL-catch
‘We (all) caught fish’ (Rodrigues, 1990:393)

Rodrigues (1990) sugere que o sistema de referéncia pessoal do Tupinambéa é
caracterizado por um conjunto de tracos que inclui o contraste entre o falante e o ouvinte em
um parametro, e a focalizacéo da terceira pessoa em outro parametro. Para praaesso
de focalizar uma pessoa em um discurso implica em selecionar esta pessoa de um dado
conjunto pragmatico; este conjunto pode incluir outros elementos que sao deixados, entretanto,
fora do foco.

O contraste entre o falantspgakey e o ouvinte lfearel), por exemplo, pode ser
salientado ou neutralizado por meio de foco. O contraste € salientado quando o falante ou o
ouvinte sdo focalizados, de maneira mutuamente excludente; como evidenciam as seguintes
combinacdesde elementos pessoais: {1}, {1, 3}, {2}, {2, 3}. Por outro lado, o contraste é
neutralizado quando tanto falante quanto ouvinte séo focalizados, conjuntamente, como nas
combinacdes {1, 2} e {1, 2, 3}; ou quando ambos séo deixados fora do foco, como na
combinacao {3}.

Com relacédo as construcfes apresentadas em 16.b. e 17.a., que envolvem dois argumentos
de terceira pessoa, Rodrigues (1990) propde que a distribuicdo dos mayeadgness verbos
transitivos, se relaciona a foco: se o sujeito, i.e., 0 agente, esta em foco, este € marcado no verbo por
{o-}; se, entretanto, o objeto, i.e., 0 paciente, esta em foco, o sujeito € marcado por {ya-}.

Desse modo, o autor conclui que, em Tupinamba, o marcador {o-} significa que a terceira
pessoa esta em foco, e que nao existe nenhum contraste entre o falante e o ouvinte, quer dizer
este marcador significa {(you, | and &, bem como {h&}. De maneira analoga, o marcador
{ya-} denota que a terceira pessoa esta fora do foco, e que nao existe nenhum contraste entre
o falante e o ouvinte, ou seja, este marcador significa {(you‘aadd)hé }.

Esta analise proposta por Rodrigues (1990) para o Tupinamba é particularmente
interessante porque aponta para a possibilidade de uma lingua Tupi-Guarani apresentar foco
de sujeito; e evidencia a ocorréncia do marcador de primeira pessoa plural inclusiva {1,2},
atuando como fecd, em constru¢des que envolvem duas terceiras pessoas.

° Rodrigues (1990:395) aponta que existem sete combinagfes basicas de elementos pessoais:

{1} — Somente o falante esta em foco. {1, 2} — Somente o falante e o ouvinte estdo em foco.

{2} — Somente o ouvinte estd em foco. {1, 3} — Somente o falante e a 3° pessoa estdo em foco.

{3} — Somente a 3°pessoa esta em foco. {2, 3} — Somente 0 ouvinte e a 3° pessoa estdo em foco.
{1, 2, 3} — O falante, o ouvinte e a 3° pessoa estdofeno.
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Estas discussdes apontadas por Rodrigues (1990) colaboram para a compreenséo
dos aspectos morfoldgicos presentes na construcao 1A, 2@yv@&mConforme
argumentamos, o prefixo {ro-} atua tanto como primeira pessoa plural exclusiva, quanto
como portmanteay no contexto em que o sujeito é de primeira pessoa e 0 objeto é de
segunda pessoa. Seguindo as noc¢des propostas por Rodrigues (1990), é possivel aventarmos
que, nas duas ocorréncias do prefixo {-ro}, este focaliza a primeira pessoa, na medida em
que estabelece um contraste entre {1} e {2}. Quer gizeombinacéo {1,3}, que compdem
este marcadoexclui a segunda pessoa do foco.

Nesse sentido, é possivel retomarmos o paralelo que propomos entre a construcao
1A, 20, emAva, e os fendmenos sintaticos de antipassiva espuria, foco de objeto, etc.,
comumente encontrados em linguas ergativas. Conforme argumentamos, existem duas
caracteristicas comuns a estas construcdes: (i) a influéncia da categoria de pessoa dos
argumentos nucleares sobre estes fenbmenos sintaticos; e (ii) o aparecimento de
concordancia espuria no nucleo do predicado verbal.

Esta segunda caracteristica pode ser relacionada ao estatuto do prefixo {ro-}
discutido nesta secédo. Quer djzeexpoente {ro-}, usado conmmrtmanteay pode ser
considerado um caso de concordancia espuria, uma vez que este € 0 mesmo expoente
usado como sujeito de primeira pessoa plural exclusssm, {ro-} € uma marca de
concordancia com sujeito, porém, um sujeito espurio, no sentido em que este € composto
por feixes de tracos de doiggamentos {1,3}, excluindo o gumento parTICIPANTE] de
sua combinacao. E, ainda, esta concordancia pode ser considerada espuria uma vez que
esta é, essencialmente, um reflexo morfoldgico, ocasionado pelas operacdes realizadas
na Morfologia, por motivos de Insergéocabular

Em suma, propomos que o marcador {-ro} & o expoente fonoldgico que corresponde
a quarta pessoa4sToR, - PARTICIPANTE] (cf. Halle 1997). Este expoente € inserido em dois
contextos: (i) quando o nodulo, Asp] apresenta o feixe de tragos [+] ,, referente ao
sujeito de primeira pessoa plural exclusiva; (ii) quando o nodukspl[, composto por
feixes de tracos de ambos oglanentos, sofre o apagamento do trager[cipanTE] do
objeto. Neste contexto, o prefixo {ro-} pode ser compreendido como concordancia espuria
de primeira pessoa, uma vez que este emerge como um reflexo morfoldgico, resultado das
operacdes realizadas pelo componente morfoldgico.

Com relacdo ao marcador {po-}, propomos que este @anmanteaude pessoa-
ndmero, uma vez que o traga][do objeto é determinante para a Insercéo deste expoente
fonolégico no nddulo [[Asp] empobrecido. Conforme mencionamos, este nOdAGPHT €
composto pelo complexo de tragos [[+A,%R]A, pL] ]T,Aasp. Desse modo, este marcador
codifica, essencialmente, o traco de pessoa do sujeito e o trago de nimero do objeto.

Finalmente, € importante assinalarmos que a relagdo entre os expogntasteau
e os prefixos relacionais, que sao os expoentes fonolégicos inseridos no ndédulo de
concordancia em,urazem evidéncias adicionais para a proposta de que o trago
[PARTICIPANTE] DO Objeto foi apagado no componente morfolégico. Conforme
argumentamos, os prefixos {h- ~ i-} s&o marcas de concordancia com o argumento interno
[aA, -P], ao passo que os prefixos {r- ~ @-} sdo marcas de concordancia com o argumento
interno pA, +P]. Nas situacfes em que os expoentes {ro-} e {po-} sdo inseridos, 0s
prefixos relacionais acionados s&o o {h- ~i-} e néo o {r- ~ @-}, como seria esperado, uma
vez que o argumento interno-A[ +P].
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Contudo, em virtude do filtro morfossintaticoi#, BP], o tracofP] do objeto € apagado
por meio de uma regra de Empobrecimento dB&$se modo, no momento em que a Insercao
Vocabular ocorre e a Morfologia interpreta a auséncia do treégaipanTe] do objeto, 0s
expoentes selecionados séo o {h- ~ i-}, que apresentam valores negativos par#&jo traco [

Esta Insercéo dos expoentes fonoldgicos {h- ~ i-}, que decorre da aplicacdo das regras
de Empobrecimento, pode ser relacionada a situacéo caracterizada por Halle e Marantz (1994)
como ‘retreat to the general cas€lbidem1994:278), na qual um Item mais especificado
perde para um Iltem menos especificado. Quer, daeo o apagamento do trag®&ficiPanTE]
do objeto, os Itengocabulares que inserem os expoentes @i} que sao mais especificados,
i.e., apresentam valores positivos de [A] e [P], perdem para os Itens que inserem os expoentes
{h- ~i-}, que s&o menos especificadDesse modaomo apontam Embick e Halle (2004),
estas regras de Empobrecimento sdo uma maneira de se estabelecer certos sincretismos, por
meio da eliminacéo de tracos dos ndédulos muito especificados, alimentando, assim, a aplicacao
de ItensVocabulares menos especificados.

7. CONSIDERACOES FINAIS

Este trabalho discutiu aspectos morfolégicos e sintaticos relacionados a hierarquia
de pessoa presente na lingwa. Atestamos que eAwva, a hierarquia de pessoal>2>3
gera reflexos no sistema de concordancia da lingua. Isto significa que a selecdo do argumento
gue sera marcado nos verbos transitivos esta condicionada a pessoa que figura na posi¢céo
de sujeito e de objeto.

Além disso, evidenciamos que hierarquia de pessoa nesta lingua afeta também a
ordem dos constituintesbjetos de primeira e segunda pessoa devem preceder o verbo,
gerando a ordem QWo passo que, objetos de terceira pessoa permanecem na posicéo
pos-verbalnpa ordenVO. A partir destes dados e dos trabalhos de Jelinek e Carnie (2003)

e de Sandalo (2008, 2Dlagumentamos que o deslocamento do objetdeirpode ser
compreendido como um reflexo sintatico ocasionado pela hierarquia de pessoa. Sugerimos,
assim, que a nocao de inversdo morfossintatica, proposta por Payne (1994b), pode ser
reinterpretada em termos de movimento sintatico.

Propusemos, entéo, que existe uma projegdo funéispB(cf. Jelinek; Carnie, 2003),
acima de vRjue aloca gumentos internos de primeira e segunda pessoa. Este movimento
do objeto gera uma configuracdo em que ha dois especificadores que engatilham
concordancia. No entanto, existe somente um Unico nddulo para implementacao da
concordancia. Desse modo, argumentamos que ocorre no componente pés-sintatico uma
operacao de fusao que une 0s nodilil@asAspP em um Unico nédulo [TAspP]. Este
nédulo fundido sera o dominio no qual ocorrera a Inséfgéabular

A respeito da construgdo 1A, 20, Ard, discutimos que esta exibe uma restricéo de
pessoa que bane a ocorréncia do argumento interno [+2] no mesmo dominio de concordancia
(TP explodido) do ayjumento externo [+1Argumentamos, assim, que esta estrutura, gerada
pela sintaxe, ao ser mapeada para o componente morfolégico é submetida as regras de
Empobrecimento (Bonet 1991; Halle; Marantz 1993, 1994), que irdo apagar parte dpsioacos-
argumento mais baixo, i.e., do objeto. Este Empobrecimento do nOdAsp[ € realizado por
meio do filtro morfossintatico A, BP], que apaga o traco [participante]alpeto.
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Tendo em vista o apagamento do traco [participante] do objeto, o componente
morfoldgico implementa a Inser¢iocabular do expoente fonoldgico {ro-} neste contexto,
que € o mesmo expoente usado para codificar o sujeito de primeira pessoa plural exclusiva.
Esta Insercdo permite que o expoente {ro-}, usado gmrtmmanteauseja compreendido
como um caso de concordancia espuria, uma vez que este emerge como um reflexo
morfoldgico, ocasionado pelas operacdes realizadas na Morfologia, por motivos de Insercéo
Vocabular

Este trabalho buscou, desse modo, a partir de conceitos e testes da Graméatica Gerativa,
evidenciar novos fatos que contribuem para um novo entendimento do fendmeno da
hierarquia de pessoa na lingua. Estes fatos poderdo, ainda, apontar possibilidades de
analise e caminhos de investigacdo para outras linguas que apresentam hierarquias
argumentais, especialmente aquelas da famiilga-Guarani.A nossa intencao era, tendo
em vista o quadro teérico da MD, discutir que a hierarquia de pessoa pode ser compreendida
como um fendmeno de interface entre a Sintaxe e a Morfologia, uma vez que esta se relaciona
tanto as manipulacdes de tracos e aos movimentos ocorridos na Sintaxe, quanto aos
mecanismos de implementacao e as regras aplicadas em PF especificas de cada lingua.
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ABREVIA TURAS

1S Primeira pessoa singular

1INCL Primeira pessoa plural inclusiva
1EXCL Primeira pessoa plural exclusiva
2S Segunda pessoa singular

2PL Segunda pessoa plural

3 Terceira pessoa

A Sujeito transitivo

[A] TracoAutor

AspP Aspect phrase

C Consoante

ACUS Acusativo

ADV Advérbio

DAT Dativo

DET Determinante

DP Determiner phrase

F Feminino

GP Guarani Paraguaio

LF Logical Form
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M Masculino

MD Morfologia Distribuida
NOM Nominativo

NP Noun phrase

(@) Objeto

[P] Trago Participante
PASS Passado

PAS Passiva

PF Phonetic form
POSP Posposicao

PL Plural

REFL Reflexivo

REL Relacional

S Sujeito intransitivo
SG Singular

SR Antipassiva espuria
T Tense

TP Tense phrase

% Ncleo funcional v
\% Vogal

VP \erb phrase
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