MONSERRAT, Ruth (2010).A lingua do povo Mky. Campinas: Editora Curt
Nimuendaju. Pp. xxii + 249. 3 tabelas, 2 mapas, 26 textos e 1 vocabulario. ISBN
978-85-99944-18-9. (Paper) R$ 40,00

Em junho de 1971, uma equipe liderada por um padre jesuita estabelecia o primeiro encontro
com os Mky, uma sociedade indigena vivendo no Noroeste do Estado do Mato Grosso,
bastante préximo a Ronddnia. O§iy séo linguistica e culturalmente aparentados com 0s
Irantxe, um povo indigena em contato com a sociedade brasileira desde a década de 1940. De
fato, Myky e Irantxe falam uma mesma lingua, classificadAyan Rodrigues como isolada
(Rodrigues 1986:95), sendo que 0s grupos se separaram no inicio do séauidx$egundo
Rodrigues, até a década de 80 so havia “estudos elementares” dessa lingua (duas pequenas
publicacoes).

Em fins de 1980, quando osyMy ndo haviam completado 10 anos de ‘contato’, Ruth
Monserrat iniciou os estudos de sua lingua, a convite da missionaria catdlica Elizabeth Rondon
Amarante (uma neta de Rondon vivendo entre fisyMesde o final dos anos 70). De uma
longa pesquisa e da parceria investigativa com Beth Rondon, resultou a primeira descricdo
sistematica da lingua Irantxesikdy, defendida como tese de doutorado e, uma década depois,
finalmente publicada. Em carta a autora (transcrita parcialmente na contracapa do livro), Robert
Dixon refere-se ao trabalho como uma “espléndida gramatica”.

A obra conta com um@presentacdo da ja citada Elizabeth Ror8lorarante e um
Prefacio da autora, dois textos introdutérios que aludem a condicdes, aos colaboradores e ao
tempo da pesquisa. Seguem-se dois mapas de localizacdo do territérerra dledigena
Myky, e uma brevissima informacéo sobre o pAvaropdsito, os Nky somavam cerca de
25 pessoas ao tempo do ‘contato’, contando hoje (40 anos depois) com uma populagéo de
cerca de 90 pessoas (Ricardo e Ricardo 2006:13).

A descrigao da lingua propriamente dita esté dividida, no livro, em trés grandes blocos
(Fonologia, Morfossintaxe e Morfossintaxe 2), seguida de uma seféxtoee, finalmente,
umVocabulario.

Na Fonologia séo apresentados os inventarios consonantal e vocalico, processos
fonolégicos e morfo-fonoldgicos e uma informacgéo sobre alfabeto e ortografia.

No que se refere ao sistema fonolégico, Monserrat postula 17 fonemas consonantais no
Myky (contra 18 no Irantxe), sendo quatro oclusivas simples (p?), kés palatalizadas
(p,t, ki), trés fricativas (s, §, h ), duas nasais simples ( m , n ), duas nasais
palatalizadas ( i ni ), duas aproximantes (w, j) e umaliquida (r). O Irantxe contaria com
duas liquidas ( r, I ), mas a autora anota a ocorréncia de “variacao livre'l entrma
prontncia de muitas palavras por alguns falantes irantgiota-se também que alguns
falantes (principalmente Irantxe, mas tambépk ) realizanmem posi¢éo inicial de palavra
como [mb].

Trés informacgdes, no entanto, sugerem que a lingua ndo possui séries de fonemas
palatalizados mas, antes, um padréo silabico que permite silabas de onset complexo, nas
quais a segunda consoante é/jrimeira € o fato de que, além das oclusivas e das nasais
palatalizadas (as séries com valor [- continuo] ) a autora informa ainda a palatalizagcéo de /w/
e de /r/, duas soantdssegunda € a informacao da prépria autora déajocensoante /s/
quando palatalizada é [3] (a fricativa poderia, entdo, ser analisada, simetricarmemte
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as oclusivas, como /sj/)E a terceira, é a observacéo (acima referida) da realizagao [mb]
para o /m/ inicial; no entanto, os exemplos dados envolvem tanto /m/ inicial quanto o
suposto fonema complexol//fmmuhu[mbuhu] ‘chuva’;mjehyimbjehy] (p. 1), o que revela
aindependéncia dos dois fones (m +j). Por tudo isso, pareceria mais apropriado (e econémico)
ampliar o padréo sildbico em um item, e subtrair cinco (ou, talvez, oito) fonemas complexos
do inventério.

O sistema vocalico mostra-se bastante rico, com duas séries de vogais orais (breves e
longas) e duas séries de vogais nasais (breves e longas). Cada série conta com sete vogais,
totalizando 28 vogais no sistema. Na série basica, das orais breves, as vogais se distribuem,
segundo a autora, em: trés altas, (), trés médias (e, 0) e uma baixa ( a ), sendo que as
chamadas “médias anterior e posterior” em geral sao realizadasejasrio][ (p.3). Isso
sugere que o sistema provavelmente distinga uma série de vogaisialiagiii, oposicao
auma série de vogais baixasd,o), e inclui uma sétima vogal, que Trubetzkoy denominou
“vogal indiferenciada”, que néo se inclui naguele jogo de oposic¢des do sistema. Nas vogais
posteriores, evidentemente, o sistema opde as arredondadas (u, 0) as ndo-arredondadas (
a). Quanto a vogadl, a autora consigna alternancias (morfo-fonolégicas) com /e/ e, mesmo,
variacao livre com esta Ultima vogal em determinados termos (p. 9-10).

A oposicdo entre vogais orais e nasais parece neutraliZzamsposicao final ndo
tonica (ou com tom néo alto)p. 4).A referéncia a tom esta resumida em um tépico de cerca
de meia pagina( Supra-segmentgjem que se informa que o estudo ainda € incipieate
gue se refere as relagdes entre altura, duragdo e intensidade voq@lid). Para ilustrar a
pertinéncia da questao a autora elenca alguns exefnglsinalisados, em que a altura
parece contrastare ndo apenas complementar subsidiariamente a quantidpdé).

Quanto ao padréo silabico, a autora informa que as palavras sdo sempre terminadas
por vogais, embora a lingua admita silaba fechada (CVC) em posicao inicial e medial.

Nos processos fonolégicos destacam-se os espalhamentos de nasalidade e a
harmonizacé&o vocalica em determinados sufixos (p.7). Os processos morfo-fonoldgicos
tratam de queda e alternancias de segmentos em contextos de juntura por composi¢éo ou
de sufixacdo. Os topicos 5.6 e 5.7, no entanto, parecem melhor enquadrar-se em
harmonizacgé&o vocalica (um assunto tratado em processos fonoldgicos).

A secao de Fonologia conclui-se com um topico salfiebeto e Ortografigp.11ss), em
gue se esclarecem as relacdes entre grafemas e fonemas, sendo que as consoantes ditas
palatalizadas sdo grafada com digrafos, e as vogais longas sdo marcadas por diacriticos (acento
agudo nas orais, acento circunflexo nas nadaisjca escolha que parece pouco recomendavel
€ a adogao do sublinhado como diacritico para distinguir a wbgal(cf. Diniz 2007).

A primeira das partes dedicadas a Morfossintaxe abrange 42 tépicos relacionados a
morfologia flexional do verbo. Na abertura da se¢céo a autora esclaretedingua
Myky todos os predicados s&o verbaiglassificando-se os verbos ativos e
nao-ativos e estes Ultimos emstativose ndo-estativosSegundo Monserrdia maior
riqgueza formal da lingua falada pelo povgykg esta concentrada no verbdp. 13).

Os primeiros quatro tépicos da secao tratam, nessa ordem, das categorias (flexionais)
Discursq Pragmatica Pragmatica-2e Discurso Interior A primeira realiza-se pelos
morfemaq-na} e{-nata}, que constituem os Ultimos elementos expressos na morfologia
verbal. Seu papel exato, porém, ndo foi completamente esclarecido, mas a autora apresenta
um bom conjunto de dados e suas melhores hipéteses interpretativas.
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Segue-se a categofaagmatica que comportdindices bioletais que indicam a
relacdo entre os participantes do discurso segundo critérios de biparticdo natural dos
sexos, diferenca de geragdes e hierarquia referencial nofnaalcategori@ragmatica-2
cujos marcadores sufixal;mdicam a relagéo de classe entre o falante e o referente
sujeito da oracdo”’(sendo marcado o caso em que se dao classes diferentes, e ndo
marcado quando da mesma clag@e)marcadores d@iscurso Interior segundo a autora,
“caracterizam a posicéo do falante como ndo comprometida em relagéo ao evento da
fala”, o que, na fala dos proprios indigenas, significa “falar consigo mesmo” ou “estar so
pensando”, ainda que o enunciado seja produzido efetivamente (p. 21).

A morfologia do verbo apresenta, em resumo, a seguinte ordem:

RADICAL —ASPECTO —NUMERO/PESSO®BJETO — PRAGMATICA2 — EVIDENCIAL
2 — HABITUAL — TEMPO — NUMERO/PESSOA SUJEITO — MODO - DISCURSO
INTERIOR — PRAGMATICA - DISCURSO

Observando os topicos iniciais desta parte do livro, e sua sequéncia (abaixo), percebe-se
0 “plano da obra”, que se ocupa da morfologia do verbo a partir dos elementos mais ‘externos’
(a direita) e seguindo, da direita para a esquerda, em dire¢cao ao Radical. Isso explica porque a
morfologia derivacional do verbo vai tratada na parte seguinte (terceira) da obra.

Na sequéncia Moserrat apresenta a categoria Modo, vista de maneira ampla,
abarcando cinco oposi¢des que correspontieais ou menos ao que é chamado de
Modo em muitas linguas(por ela identificadas como: Declarativo, Interrogativo,
Imperativo Afirmativo Enfatico éAdmirativo) e outras duas expressées de evidencialidade
(epistémica). No caso das Declarativas, a autora destaca a polémica sobre a adequacao ou
nao de incluitse uma tal categoria no sistema modal, mas conclui gk ainda que
as Declarativas sejam formalmente ndo marcadas,ha argumentos satisfatérios para
deixar de considerar o ‘declarativo’ como parte do sistema de M@ @5).

Segue-se a apresentacdo das categorias (obrigatdria) NUmero/Pessoa Sujeito, com
um quadro sintese (p. 34) que apresenta a 46 formas distintas em que a categoria é expressa.
Ha trés séries de sufixos (marcadores subjetivos) em funcéo da categoria de verbo com
gue ocorrem. Para cada Pessoa ha trés distingdes de nimero (slngléaplural), e nas
2as e 3as pessoas distinguem-se formas para [+ Proximidade] e [- Proximidade), relacionadas
a expressédo de Modalidade Evidenéial.

O tdpico seguinte trata da categdréanpo, na qual a autora identifica duas formas
para passado (remoto e ndo remoto), duas para futuro (imediato e ndo-imediato) e uma
para presente‘que inclui o passado-msente’). A esse topico Monserrat dedica 14
paginas nas quais, para cada uma das grandes divisdes temporais (Presente, Passado,
Futuro), seleciona um grande nimero de exemplos, combinando as diversas possibilidades
de marcadores subjetivds.categoria Habitual € o assunto seguinte, inclusive por suas
interrelac6es com as distingBes temporais. Ela ndo se agrupa, porém, com os marcadores
Aspectuais (ver adiante), mas co-ocorre com eles, ocupando posicao distinta na cadeia
dos sufixos flexionais do verbo.

! Infelizmente, uma falha do diagramador, ndo detectada na revisdo, agrupa a primeira linha da
Série Il (referente as formas singulares) com as formas da Série |, e a primeira linha da série Ill, com as
formas da série Il. O leitor, com atencao, logo percebe, mas prejudica a clareza da leitura.
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Monserrat descreve, entéo, a categoria Modalidade Evidencial-2, na qual reconhece
um sistema de quatro oposi¢fes, comportando: (i) o Evidente, ndo marcado; (ii) o Inferencial,
marcado pof-makay}; (iii) o Especulativo, marcado pphé}; e (iv) a Negagado, com quatro
realizacdes distintas: (a) negac¢éo da realidade atual; (b) negagéo de futuro; (c) negacéo da
habitualidade; (d) negacéo absoluta.

Segue-se a sistematizacao sobre a categoria Namero/Pessoa Objeto, esclarecendo a
autora que pdde depreender e classificar a maioria dos marcadores objetivos apenas no
Irantxe, obtendo um quadro bem mais limitadd\yky. A autora apresenta, entéo, a pg.

61, duas tabelas de sufixos objetivos (identificados por Paradigma | e Paradigma ll),
alertando ao fato de que eles ndo se limitam a marcar o que normalmente se entende por
Objeto, uma vez que eMyky “qualquer argumento obliquo pode, em determinadas
circunstancias, ser co-referencializado no verbo por um sufixo ‘objetivo’, seja este verbo
transitivo ou intransitivo (ativo ou ndo ativoXp. 60-61).A exemplificagdo (sempre
copiosa em todo o livro) inicia-se pelas conjugagdes objetivas do verbo traxgabao
‘empurrar’, no Paradigma |, e dos verlsase‘costurar’ emopa‘roca’ (respectivamente,

um transitivo e outro estativo ndo-ativo), no Paradigma Il. Prototipicamente, sufixos do
Paradigma | ocorrem em verbos de dois argumentos (transitivos diretos, indicando o
Objeto Direto) ou de trésgumento (bitransitivos, indicando o Objeto IndireT@mbém
prototipicamente, sufixos do Paradigma Il referenciam, em verbos transitivos, um argumento
obliquo (hierarquicamente mais alto que @"ocorrendo também em verbos intransitivos
ativos em que o argumento ndo-sujeito € obliquo, e em verbos estativos, em que o0 argumento
ndo-sujeito € um complemento obliquo.

Destaque-se que, como mostram os dados, a autora conclui que osudjéitioss
“fazem referéncia, numa ora¢do com verbo transitivo ou intransitivo, ao argumento
nominal (n&o sujeito) mais alto na Hierarquia Nomingl3. 72), sendo que nessa Ultima
distinguem-seespiritos x humanos x animais

No topico subsequente, Monserrat trata do Reflexivo/Reciproco (de fato, um Unico
marcador-pa, reflexivo, para os dois paradigmas acima mencionados, e que pode tomar
pragmaticamente, o sentido de reciproco (p. 68-69).

Finalmente, o estudo da flexao verbal é concluido com a catégpeato. Por sua
riqgueza e importancia na gramatica, ocupa 25 paginas do livro (p. 73-98). Nos verbos
ativos Monserrat reconhece alguns imperfectiposgressivo, ininterrupto, permansivo
e perfectivosqonclusivo, iterativo resultativeste segundo anotado como “duvidoso”);
nos verbos estativos reconhecegradual (em oposicéo a uméio-gradua), umcompleto
e umculminativa Cada um deles € tratado em um tépico especifico, com um bom niimero
de exemplos, incluindo alguns néo referidos na introducéo da se¢&oistnativo, um
aleatérioe umperdurativo(nos verbos ativos). H4, ademais daqueles, dois sufixos
(-ku e-tu) cuja semantica expressa o contrpstéeito-imperfeitpmas que ocorrem tanto
apos raiz verbal ativa, quanto apds raiz adjetiva somada a um dos sufixos estativos. Se
esses sufixos forem tomados como formativos dos radicais, os sufixos estativos (que os
precedem) ja ndo poderiam ser vistos como parte do sistema flexional. Monserrat deixa,
entdo, em aberto a decisdo sobre o carater deles, deixando igualmente em suspenso a
hipétese de quéparte dos marcadores da categoria de Aspecto integra o sistema
derivacional e outra, o sistema flexional do verl{p” 74).A prépria possibilidade de
situar a categoridspecto na morfologia derivacional € lembrada, em outro tépico, como
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uma alternativa de analise simplificadora (cf. p. 99). No caspeitstos -kie-tua autora

observa que o mesmo sufipode funcionar como ‘perfeito ndo-resultativo’ ou como
‘perfeito resultativo; a diferenca residindo na estrutura dos radicaistasudtativosos

perfeitos integram o sistema derivacional, de modo que a construcdo resultativa opera
com marcadores N/P subjetivos proprios; ja nos nao-resultativos, os perfeitos participam
do sistema flexional, de modo que as constru¢cdes ndo-resultativas apresentam os
marcadores nimero/pessoais regulares usados com as demais categorias flexionais do
verbo (p. 91).

A terceira parte da obra, reunida sob o titdlorfossintaxe 2trata da morfologia
derivacional verbal, das relagbes de coordenacéo e subordinagdo no periodo composto,
da flexdo nominal e do sintagma nominal, e outros topicos relacionados.

Toda morfologia derivacional, como a flexional, € composta de sufixos, a excecao do
iterativo, “o Unico prefixo produtivo na lingua’{p. 102). QOiterativo possui distintas
realizac6es fonéticas (dependendo do elemento inicial do morfema que sirva de base para
a derivagdo), variando entre [d],, [Ji] e a simples palatalizagdo de /t/. Como sufixos, ha
um dispersivo -xe ~ -sg(que talvez pudesse se analisado céspecto, em lugar de
derivativo); ummarcador -kykjaque derivaadjetivos/participiosa partir de verbos
transitivos; os deverbaiky, -jaky, -kyjakyque expressam a semantica de agente, possuidor
ou utilizador; o deverbakje'y que agrega o significado de instrumento, suporte, local,
modo, etc.; megativoou reversivo-pu, que deriva adjetivos de sentido contrario ou
reverso a partir de nomes e adjetivos; e, por fimn@nsificadores (Qque compdem
radicais ndo apenas de verbos ativos e estativos, mas também de advérbios e de adjetivos
em fun¢éo adverbial).

Como ocorre em toda lingua em que se apresenta uma classe de verbos néo-ativos
(no caso, os estativos e ndo-estativos), membros dessa classe verbal podem comportar-
se como transitivos. E sobre transitividade e intransitividade que Monserrat trata na
sequéncia do estudo do verBautora postula que, elshyky, com verbos ndo-ativds
dois tipos de constru¢cBes: uma ndo-ativa intransitiva, com significado existencial, e
outra transitiva ‘possessiv#p.114). A contrapartida, também previsivel, é que verbos
ativos também possam ter um uso intransitivo. E o que Monserrat exemplifica com verbos
comokare, “andar cacar”,apa, ‘nascey parir etaka, ‘saber entenderaprender(esse
ultimo, de funcionamento dito ‘ambiguo’).

Ao que parece, em razao da relacao de verbos com a funcéo predicativa, a autora
trata, na sequéncia, de um outro elemento da morfologia nominal e verbal, em parte, talvez,
relacionado a esse papel: uma classe fechada que denmimédicadores Os
identificadoressdo uma classe fechada de sufixos que ocorfé@aparte dos nomes,
adjetivos e advérbios'Sugere Monserrat que sua origem possa ser um antigo classificador
(p. 116). O problema para sua interpretagéo sincrénica estd em que eles podem ocorrer
naquelas classes de palavras, tanto em posicdo predicativa como néo-predicativa, além
do que, umdoutra porcdo bastante razoaveltio Iéxico pertencente aquelas classes
nao tem nenhurndentificativa Acrescente-se que um dos sufiiadsntificativosaparece
igualmente em construgBes verbais ndo-finitas, mas mesifridaié basicamente o
‘identificativo’ (...) que define o carater de finitude ou n&o-finitude do verbo, e sim a
expressao das categorias de Niumero/Pessoa-sujpitd’20). Disso resulta que Monserrat
se ocupe de uma extensiva descricao dédgificativos considerandtmais coerente
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dizer que em qualquer situagdo o que se tem séo sufixos ‘identificativos’, que ocorrem
com nomes, adjetivos, advérbios e verbos, identificando seres, qualidades, estados,
eventos, pycessos’(p. 116). Na dltima parte do livro, condmexo, a autora relaciona um
vocabulario (perto de 600 termos@anizado com base na silaba finaldgiky, “que, em

parte dos casos, representa o sufixo ‘identificativo’ da palaym225).

O tépico 11.Predicados da parte lll, detalha as formas finitas e ndo-finitas das
varias sub-classes de verbos. Para isso, inicia caracterizando os distintos predicados.
Predicados verbais ativos sdo expressos povaryoAtivo, isto €, um verbdque tem
como radical um lexema verbal transitivo ou intransitivo, e ndo apresenta sufixos
aspectuais estativo{p. 120). Predicados verbais estativos sdo expressos parbm
Estativo, isto é, um verbgue tem como radical um adjetivo primario ou construcao
adjetiva derivada, ou apresenta um dos sufixos aspectuais ‘estativos’ -ro, -jo, -so, -to”
(idem). Predicados verbais ndo-estativos sdo expressos parbonnédo-Estativigue
tem como radical um nome ou constru¢do nominal, um advérbio ou construcéo adverbial”
(idem). Um verbo condentificativoé necessariamente ndo-finitd. mais interessante e
‘ex@tico’ na lingua niiky” — diz Monserrat <€ o fato de que qualquer verbo pode ser
‘fechado’ por um identificativo” Nessas condi¢des, o verbo ndo apresenta o marcador
subjetivo, embora possa portar um marcador pragmatico. E preciso atengéo, porém, ao
fato de que, na 32 pessdqualquer verbo (ativo ou estativo) sempre pode omitir o
marcador subjetivode forma que, nessas condi¢des, nao é simples definir como finitas
ou como nao-finitas as formas verbais que tém com base adjetivos ou advérbios sem
sufixo identificativo. Nessa situagéo, conclui Monsefpaigderiamos dizer com a mesma
propriedade que temos predicados estativos com verbos na forma finita ou que os verbos
estdo na forma nao-finita(p. 123). De todo modo, nesta obra a autora toma, em principio,
como formas nao-finitas aquelas formas verbaig@dentificativg a menos que comportem
expressamente um sufixo estativo ou outros marcadores verbais (nesses casos, as toma
como formas finitas com omissao da marca subjetiva de 32 pessoa).

Como o foco, nesse ponto da obra, sdo os Predicados, e os tépicos logo adiante se
ocuparao das ora¢des e de sua organizacao, entre aquele e estes a autora inclui a questéo
dos Sintagmas Nominais Nao-Sujeito. O destaque € para a marcacao obliqua, com diferentes
funcdes, para muitos delegjualquer oracdo que contenha um ou mais sintagmas
nominais além do SN Sujeito pode ter um deles marcado pelo sufixo ‘obliquo’ -ki (n&)”
(p.126). Exemplifica-se com suas ocorréncias em oragfes transitivas, em intransitivas e em
oragOes estativas. Passa-se dai & oragédo em si.

As possibilidades de frases éviyky, com respeito ao nimero de verbos e suas
relacdes, sdo trés: (a) as constituidas de uma oracdo com uma s6 forma verbal (radical
simples ou composto); (b) as constituidas de uma Unica ora¢do, mas contendo duas ou
mais formas verbais, todas com o mesmo Sujeito, expresso apenas no ultimo verbo; (c) as
constituidas de mais de uma oragcdo, com mesmo Sujeito ou Sujeitos distintos, e com
expressao de N/P-Sujeito em todos os verbos (p. 129).

Segundo Monserrat, eliyky a maior parte das sentencas (ou periodos) compostas
ndo tem nenhum marcador de coordenac¢&o ou subordinacdo, sendo o mais das vezes
construidas por orag8es justapostas (p. 131). No dialeto Irantxe, por Suaneesentenca
com duas ou mais oragdes, com sujeitos co-referentes ou ndo, apresenta com bastante
regularidade um marcador verbal de ligacdo entre as ora¢des que a integparit0).
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Embora o mesmo marcadori( -li) possa ocorrer também na fala dbgky, € muito

menos comum seu emprego por eles (idem). Os tépico€d8rdenacap e 19
(Subordinacéo) séo bastante ricos em exemplificagdo, como ja se destacou para toda a
obra.

O topico seguinte (20) trata da ordem dos constituintes na oragmclusao,
respaldada na colecao de exemplos selecionados (mas ancorada também no conjunto de
dados ao longo do livro, incluindo o conjunto de textos da Parte 1V) &afles as
ordens sao possiveigp. 153).

Quanto a classe de Nomes, a autora a caracteriza morfologicatpefde
possibilidade de ocorréncia privativa com certos marcadores gramaticais: 0s extensores
-nu ‘definido’ e -na ‘indefinido, genérico’; os locativos -kje/-tje ‘pontual’ e -pa ‘difuso’;

o ‘diminutivo’ -si; e ainda os seguintes: -kané ‘delimitativo’; -kapy ‘instrumento, meio’;
-kahi ‘'semelhante’{p. 157).Todos esses “marcadores” sdo descritos (e exemplificados)
como membros de um sistema flexional nomifglda a respeito da classe dos Nomes, a
autora discute a composi¢cédo nominal (p. 166) e, finalmente, trata do Sintagma Nominal e
sua estrutura (p. 168).

Em tépicos especificos Monserrat trata das classeAdjesvos, dosAdvérbios e
dos Déiticos (respectivamente, topicos 35, 37 e 39). No casalghtivos, distinguem-se
morfologicamente das demais classes lexigaka ocorréncia privativa com sufixos de
‘grau comparativo’— e sintaticamente porquegqdando em func&o néo predicativa,
ocorrem exclusivamente como ‘atributos’ ou ‘epitetos’ de nomes (formando com eles um
nome composto)(p. 169). Ja oAdvérbios, do ponto de vista morfologitjpode ser
definido negativamente como uma classe de palavras invariaveis que ndo admitem
afixos nominais e verba(s..) Do ponto de vista sintatico, por outro lado, ha uma série
de lexemas (tradicionalmente tratados como advérbios na maioria das linguas) que
funcionam exclusivamente como modificadores de verbos, de adjetivos e de outros
“adveérbios’ (p. 172).

A parte IV do livro é dedicada a textoAo todo sdo 26 textos produzidos em
circunstancias e épocas diferentes (sendo que alguns sao transcricbes de narrativas
gravadas)Todos eles séo transcritos, primeiramente, na ortografia vigehtgkyo uma
segunda linha traz a transcricdo com segmentacdo morfoldgica; segue-se a linha das
glosas morfema a morfema e, finalmente, a linha da tradug&o ao portugués. Em alguns
casos, a primeira linha traz a transcri¢gdo da forma escrita pelo autor ing&iefieris
Um dos ‘textos’, na verdade, reproduz um conjunto de cinco pequenos cantos rituais. Na
maioria sdo narrativas breves, mas a de nimero 21 estende-se por sete paginas e meia, e
leva o titulo de “Histéria da visita ao céu”.

Ao final do livro, como ja mencionado, Winexo traz uma lista vocabulaganizada
“em fungdo de sua silaba final, que, em parte dos casos, representa o sufixo ‘identificativo’
da palavra”. Segundo a autora, a lista ndo é exaustiva, tendo apenas privilegiado 17
silabas finaisque séo claramente instancias de ‘identificativos’ e algumas outras que
talvez possam vir a ser consideradas como (pl225).

Em razé&o do processo de harmonizacéo vocélica (tratado na parte | da obra), alguns
dosidentificativoscomparecem com suas formas variantes. E o caso, por exemple g
tem realizac6e&(], [?a], [1i] e [2i] — e dehu — com realiza¢Bes [hu],iJh[hi] e [ha].O que se
mostrou mais ‘produtivo’, ddagentificativoselencados, foii~wy (-li), com cerca de 115
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termos (a autora tratara brevemente dele as pgs 117-118). Nao h4, no entanto, justificativa
ou uma clara demonstracao da identidade das formasgy e-li (e, ainda;xi).

Com menores ou maiores reparos que se possamdaziera de Ruth Monserrat
acerca da linguMyky é das poucas descrigBes realmente abrangentes de uma lingua
indigena produzida nos anos recentes em nosso pais. Sua publicagdo coloca a lingua
Myky-lrantxe ao alcance dos pesquisadores que se queiram debrucar sobre aspectos
particulares de linguas que organizam um sistema verbal a base da distingéo entre verbos
ativos e ndo-ativos (e estes, em estativos e ndo-estativos), ou sobre linguas aglutinantes
em processo de complexificagdo morfoldgica (gramaticaliza¢éo). Do mesmo modo, traz
elementos para os linguistas que estudam a curiosa concentragdo de linguas classificadas
como ‘isoladas’, na regiao que abrange o Noroeste do Mato Grosso e parte da Rondénia.

Destaco, por fim, que a autora certamente teria realizado essa obra antes, e talvez
mais bem acabada, se ela propria se desse o tempo ou a possibilidade de dedicar-se tdo
somente a investigacao académica de gabinete, com os materiais colhidos em campo. Mas
Ruth Monserrat € mais que linguista; ela é, de fato, também uma indigenista, uma intelectual
comprometida com o destino e com os interesses de um grande ndmero de sociedades
indigenas no Brasil, as quais tem dedicado parte preciosa de seu tempo e de seu ‘lazer’.
Longe, no entanto, de empobrecer ou prejudicar sua pesquisa, a verdade € que a faz
qualitativamente superior as descri¢cdes baseadas nos preenchimentos de questionarios e
nas andlises “de ar condicionado”. “A lingua do pblky” encontrou, nela, a melhor
divulgadora possivel.
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