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ABSTRACT: This paper describes the most relevant facts of the phonology of the Chorote language
(Mataguayan family), spoken in Western Argentinian and Paraguayan Chaco, and around the city of Tartagal
(Salta, Argentina), specifically the riberefio or iyojwa '(a)ja’ variety, spoken only in Argentina. Phonology in
Chorote, and particularly in the variety analyzed here, is notably complex. According to the analysis proposed
here, there are at least 36 consonantal phonemes, of which 25 are complex consonants (mainly glottalized,
“aspirated” and/or palatalized); this permits to assume a CV(C) syllable structure. As for the vowels, we
propose six underlying phonemes /a a e i o u/, though there is no surface contrast [¢ ~ a] and, on the other
hand, there are contrasts [i ~ 1], [u ~ v/ which we consider derived. There is also a process —with parallels in
other languages of the family— whereby a sonorant is glottalized before pause; exceptions are attributed here to
an underlying /h/ included in the lexical entry, which blocks the process.
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RESUMEN: Este articulo describe lo esencial de la fonologia de la lengua chorote (familia mataguaya),
hablada en el oeste del Chaco argentino y paraguayo y en torno a la ciudad de Tartagal (Salta, Argentina), mas
concretamente de la variedad “riberefia” o iyojwa’(a)ja’, hablada solo en la Argentina. La fonologia de esta
lengua, y muy especialmente de la variedad estudiada, presenta una complejidad importante. De acuerdo con el
analisis propuesto aqui, existen al menos 36 fonemas consonanticos, de los cuales 25 son consonantes complejas
(principalmente glotalizadas, “aspiradas” y/o palatalizadas); esto permite postular una estructura silabica CV(C).
En cuanto a las vocales, se proponen seis fonemas subyacentes /a o e i o u/, aunque en realidad no ocurre una
oposicion superficial [a ~ a] y si, en cambio, oposiciones [i ~ 1], [u ~ v] que aqui se consideran derivadas. Se
documenta asimismo un proceso —con paralelos en otras lenguas de la familia— por el cual se glotaliza una
sonante ante pausa; las excepciones se atribuyen a /h/ subyacente que forma parte de la entrada Iéxica y bloquea
el proceso.
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INTRODUCCION

La lengua chorote se habla en el Chaco argentino (Departamento Rivadavia, Salta,
a orillas del Pilcomayo) y paraguayo (Departamento de Boquerdn), asi como en la
periferia de la ciudad de Tartagal, en la provincia argentina de Salta. El nimero de sus
hablantes probablemente no supere las 3000 personas. La lengua pertenece a la familia
mataguaya (también llamada “mataco-mataguaya” y, en inglés, Matakoan), al igual que
el wichi (Argentina y Bolivia), el nivaclé (Paraguay y Argentina) y el maka (Paraguay).
Se distinguen al menos dos variedades de chorote: la de los “riberefios”, hablada solo
en la Argentina y en la cual se enfoca el presente articulo, y la de los “montaraces”,
hablada en ambos paises; esta tltima puede dividirse a su vez en dos (sub)variedades,
con una de ellas en Argentina y otra en Paraguay. Los “riberefios” se autodenominan
iyojwa’aja’ o iyojwa’ja [i yo 'hwa?(a)ha?] y los montaraces iyo ‘awujwa’ o iyo 'wujwa
[i yo ?(a)wuhwa?] en Argentina y lumnanas [lum'nanas] (Bareiro 2006: 4) o inkijwas
[in'kihwas] (Drayson 2009: 92) en Paraguay, donde también son conocidos por el etnéonimo
nivaclé manjui [man'xuy].! La lengua mantiene un alto grado de vitalidad. Otros estudios
sobre la lengua son los de Gerzenstein (1978, 1979, 1983), Drayson (2009) y Campbell y
Grondona (2010, 2012).

La fonologia de esta lengua, y muy especialmente de la variedad estudiada, presenta
una complejidad importante. El analisis propuesto aqui considera, como minimo, 36
fonemas consonanticos, de los cuales 25 son consonantes complejas (principlamente
glotalizadas o “aspiradas” y/o palatalizadas); este analisis permite, al costo de ampliar el
inventario consonantico, simplificar la estructura silabica y explicar mas adecuadamente
algunos procesos. En cuanto a las vocales, se proponen seis fonemas subyacentes /a o
e 10 u/, aunque en realidad no ocurre una oposicion superficial [a ~ o] y si, en cambio,
oposiciones [i ~ 1], [u ~ U] que aqui se consideran derivadas. La estructura de la silaba
es CV(C) segun el analisis adoptado. El acento de intensidad recae por defecto sobre la
primera silaba del tema, aunque no es totalmente predecible. Por otra parte, debe tenerse
presente que existen numerosos procesos (morfo)fonoldgicos que oscurecen la relacion
entre la forma subyacente y la superficial y que, por razones de espacio, no pueden
describirse aqui.

El articulo se organiza como sigue: en §1 y §2 inventarian las consonantes y vocales,
§3 describe un fenémeno que involucra a las laringeas en final de palabra y frase, §4
describe la estructura silabica y la fonotactica, §5 se ocupa del acento y §6 justifica
decisiones analiticas tomadas en los apartados anteriores; finalmente, se presentan las
conclusiones.

" El etnonimo wikina wos (0 wikinawos) [wi'kina 'wos, wi kina'wos] es frecuentemente usado por los
chorotes de Argentina para referirse a los de Paraguay. Sin embargo, es utilizado como auténimo también por
algunos chorotes “montaraces” que viven en territorio argentino, y su aceptacion parece creciente. Por otra
parte, debe tenerse presente que el término “montaraz” refleja una distribucion histérica pero no necesariamente
actual, ya que muchas comunidades identificadas con esta parcialidad habitan hoy a orillas del Pilcomayo, del
lado argentino.
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1. CONSONANTES
1.1. Inventario

La TaBrLA 1 expone los fonemas consonanticos del chorote iyojwa’aja’ segun la
notacion de la Asociacion Fonética Internacional, con la salvedad de que se ha utilizado
/y/ en vez de /j/, siguiendo una convencion usual en la descripcion de lenguas americanas.

TaBLA 1: CONSONANTES

labial | coronal | palatal | velar | laringeo
oclusivas p t k ?
oclusivas palatalizadas ) t k
oclusivas glotalizadas p’ t’ k’
oclusivas glotalizadas palatalizadas ®") v’ k”
afticada | ts
africada palatalizada ts¥
africada glotalizada | ts’
africada glotalizada palatalizada ts?’
fricativas | s h
fricativas palatalizadas s¥
nasales m n
nasales palatalizadas (mY) nY
nasales glotalizadas ?m ?n
nasales glotalizadas palatalizadas (?) ?nY
(nasales “aspiradas”) (hm hn)
(nasales “aspiradas” palatalizadas) (hm? hnY)
lateral | 1
lateral palatalizada ¥
lateral glotalizada | ?1
lateral glotalizada palatalizada ?r
lateral “aspirada® | hl
lateral “aspirada” palatalizada hlY
semivocales W y
(semivocal palatalizada) (wY)
semivocales glotalizadas ?w - 2y
(semivocales glotalizadas palatalizadas) (°wY)
semivocales “aspiradas” hw - hy
(semivocal “aspirada” palatalizada) (hw?)

(/w ?w hw/ son labiovelares)
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Se difiere hasta §6.2 la justificacion mas detallada de algunas decisiones analiticas
adoptadas en esta tabla, ya que ellas involucran la estructura silabica y ciertas
restricciones fonotacticas que se expondran recién en §4. Los fonos o secuencias
colocadas entre paréntesis probablemente no tengan caracter fonémico o, al menos,
este es mucho mas discutible. Sin incluirlos, el sistema consta de 36 consonantes de
las cuales 25 son complejas, mientras que si se incluyen las cifras ascienden a 47 y 36
respectivamente.

En cuanto a las palatalizadas, en la mayoria de las veces que ocurren —con excepcion
de /k¥, k¥’/, que nunca derivan de procesos— son derivadas de las correspondientes llanas
[plain] por procesos (morfo)fonoldgicos: en efecto, una consonante palataliza detras de /i,
y/ subyacente (1) y, si es coronal, detras de cualquier fono alto subyacente,” incluyendo /u,
hw, k¥/ (2b-c) y de /i/ derivada (2a).

(1) /i-'pusi/ — [i-'pYu(x)si?] ‘mi barba’

(2) a./hl-tat-eh/ — /hi-tat-eh/ —  [hi-'t‘et-¢] ‘se lo tiras’
b. /?ut-ah/ — [?u-tve] ‘lo metemos (en vano)’
c. /ha (V)n-tuhw-na?a/ — [han'towhn¥e?e]  ‘lo va a comer’

Sin embargo, existen casos de otras consonantes palatalizadas, muy especialmente
coronales, que no pueden considerarse derivadas (v. §6.2), en razén de los cuales estas
se han consideradas fonémicas. El proceso de “fonemizacion” de las palatales parece
ser reciente y probablemente incompleto, ya que p. ej. los argumentos para considerar
fonémicas las labiales palatalizadas son notablemente mas débiles. El fenomeno de la
palatalizacion es, sin dudas, el mas caracteristico y uno de los mas complejos que la lengua
presenta. Algunos pares minimos o préoximos que oponen palatalizadas a llanas son los
siguientes:

(3) Consonantes palatalizadas vs. llanas

kr~k hi'k’as ‘su cola’ hi'kas ‘su(s) comida(s)’
‘hi'ke? ‘su instrumento™  hi'ke? ‘su costumbre’

¥ ~s ?i'sat ‘rojo’ ?i'sat/ k’i'sat ‘barro’

n’ ~n si'hwon’e? ‘sal’ hi'wone ‘le decis’

hl¥ ~ hl ?Panhle? ‘nivaclé’ Pawanhle? ‘bagre’

' ~t hi'kat*’o ‘su cufiada’ hi'katoki? ‘su codo’

2En la variedad “montaraz” solo /i/ subyacente causa palatalizacion, pero no /u, hw/ ni /i/ derivada.
Esto se refleja también en desarrollos diacronicos; asi, se ven algunos pares como iyojwa’aja’ [su'?ul*e] ‘oso
hormiguero’ vs. montaraz [su'?ula(h)] ‘/d.”.

3 En realidad, la forma subyacente correspondiente es /-k¥a/ ‘instrumento’, luego [-k¥e] por un proceso que
sube vocales anteriores tras palatal; a su vez, /k¥e/ resulta en [ki] (§2; §6.1).
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Existen otros pares que pueden atribuirse a la presencia vs. ausencia de /i/ subyacente
precedente, de modo tal que posteriores cambios opacan la diferencia en superficie excepto
por la palatalizada derivada, p. ¢j. [?i'n*a?] ‘mi padre’ vs [?i'na?] ‘padre (de alguien)’,
derivables de /i-na/ y /Vn-na/ respectivamente. Esto se retoma en §6.2.2.

Se han representado palatales glotalizadas y “aspiradas” /?y, hy/ y no laringeas
palatalizadas /?*, h¥/ por dos razones: (i) /¥, h¥/ serian segmentos cuyo unico componente oral
consistiria en una articulacion secundaria; (ii) lo contrario generaria una asimetria respecto de
/?w hw/; “repararla” postulando /?* h"/ dificilmente seria plausible, ya que estos dos serian
los tinicos fonemas del inventario con labializacion secundaria. Sin embargo, /hy/ participa
tanto de los procesos propios de las palatalizadas como de aquellos de las aspiradas, por lo
que, en términos fonologicos, resulta indistinto considerarla parte de una u otra serie.*

Respecto de las glotalizadas, en muchos casos pueden ser derivadas mediante el
contacto de una llana y oclusion glotal en frontera morfémica, p. ¢j.:

(4) /i-?wet-2¢/ — [i?wit’e?] ‘en mi casa’
1sg.pos-lugar-P
/n-"?ot/ — [?not] ‘pecho’

POS.IND-pecho

Sin embargo, ocurren con mucha frecuencia en el interior de morfema, como es el
caso del primer término de los siguientes pares minimos y préximos:

(5) Consonantes glotalizadas vs. llanas

P~p ?a-'p’on-e ‘cubro’ ?a-'po-nit ‘(yo) lleno’
t'~t ?a't’es ‘bebida alcoholica’  ka'tes ‘estrella’

k’~k hi-'k’as ‘rama’ hi-'kas ‘su comida (pl)’
k” ~ky hi-'k’0? ‘montédn pequefio’  hi-'k’o? ‘su mano’

?l~1 ?a'?la?(a) ‘arbol’ ?a'la?(a)n ‘mato’

?m~m ?a-'"?manit ‘defiendo’ ?a-'ma-?a? ‘duermo’

?n~n hi-"?nis ‘venis’ hi-'nih ‘su olor’

?nY ~n¥ 'sYu-?n’e ‘este (ostensible)’ 'syu-n’e ‘este (cercano)’
W ~w ?a-"?we’?en ‘veo’ ?a-'we?en ‘doy, vendo’
y~y 'hl-a?yi-s ‘su(s) compaiiero(s)’ 'hl-ay-is ‘su(s) fruto(s)’

También las “aspiradas” pueden derivarse del contacto de una llana y /h/ en frontera
morfémica (6) u ocurrir en el interior de morfemas (7).

* Asi, /hy/ se halla en los mismos contextos de palatalizacion en los que aparecen otras palatalizadas, cf.
/ho, na(:)m/ ‘ir, venir’ con [?i'hyo?, ?i'n*a?am] ‘va, viene’, a la vez que en los contextos de “aspiracion” en los
que aparecen otras aspiradas, cf. /?uy, nan/ ‘meterse, ir primero’ con ['?yuhyet, ?i'n’ahnat] ‘lo hace meterse,
lo hace ir primero’ (causativo /~hat/).

° El término “aspiradas” quiza no es del todo propio, ya que las consonantes “aspiradas” se articulan
tipicamente como una secuencia de fricativa laringea mas sonante, normalmente ambisilabica. De todos modos,
lo utilizo por comodidad, ya que permite designar una clase.
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(6) a. /y-?al-hen/ — ["?yahle?n] b. /a-k¥’aw-hap/ — [?a'k’’ehwap)]
3S-morir-pL.verbal 1S-adherirse-P
‘murieron’ ‘lo abrazo’

(7) Consonantes “aspiradas” vs. llanas y glotalizadas

hl~1~7?1  hlah ‘sufinal’ lah  ‘no hay’ ?loh ‘mucho’
hw ~ w ~ ?w si-'"hwanhli? si-'wanhlek si-'"?wanhle-?e?
‘soy el tinico’ ‘nuestro mortero’ ‘quedé’

Sin embargo, en cuanto a las nasales “aspiradas”, no es necesario postular que sean
monofonémicas para que se respete la estructura silabica CV(C), por lo que aparecen entre
paréntesis en la tabla 1, v. discusion en §6.2.1. De /hy/ no derivada hay pocos ejemplos, por
lo que los tinicos pares minimos que hallo implican /hy/ que puede considerarse derivada,
cf. [?i'hyo?] ‘va’ (tema /ho/) vs. [?i'yo?] ‘hace, dice, quiere’ (tema /wo(y)/).

El caracter fonémico de /?/ queda evidenciado por contrastes como los de (8):

(8)?vsh
a.'yi?i?  ‘estd en [lugar preciso]’ 'yihi?  ‘esta en [lugar encerrado o liquido]’
b.'hla?a ‘esta (ostensible)’ 'hlaha ‘esa (no visible)’

Si bien en (8b) cabria conjeturar que la forma subyacente de la izquierda fuera /
hlaa/ y que ? se insertara para evitar hiato, tal analisis no es posible en (8a), donde las
formas subyacentes son /y-e-?e/ y /y-e-hi(y)/ (3S-estar-P); en el primer caso, el caracter
subyacente de ? en el locativo /?¢/ se evidencia en que ? ocurre incluso tras bases en
consonante, donde da lugar a una glotalizada, cf. /2om-hat-?e/ — ['"20hmat’e?] ‘apago’.
Ademas, en chorote no se inserta /?/ entre vocales en frontera de morfema sino /y/; asi, /?/
subyacente en (8a) contrasta con cero — /y/ en (9):

) ly-e-ey" — /y-e-y-ey"/ — ['yiyi]  ‘estallegando a’
3S-estar-P

El contraste subyacente entre /?/ y cero se observa incluso en comienzo de palabra.
Alli se inserta ? ante palabras comenzadas en vocal subyacente (10a), pero la diferencia
entre esta ? insertada y una subyacente se hace evidente en contrastes como los de (10)
vs.(11):

(10) a. ['?amti?ni] b. ['samti?ni] c. ['tamtik ?ni]
‘hablo (mal) de él/vos’ ‘habla/hablas (mal) de mi’ ‘se habla (mal) de éI’
(11) a. ["?uhwate?n] b. ['ts’vhwate?n] c. ['C’'vhwataha?n]
‘lo/te despierto’ ‘me despierta/despertas’ ‘se lo despierta’
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Las alternancias se explican facilmente suponiendo una base comenzada en /?/ en
(11) pero no en (10). Asi, /s+?V/ — /ts’V/, t+?V/ — /t’V/, etc., mientras que stV — /sV/,
etc. Existen aun otros casos donde [?] es insertada, v. §3.
Por ultimo, /ts/ es muy poco frecuente, menos atin que /ts’/, y su origen histdrico no
es claro, v. nota 7.

1.2. Realizacion fonética

Las palatalizadas se articulan como una secuencia tautosilabica de consonante
seguida de [y]. Se neutralizan con las consonantes llanas en coda y ante [i] (aunque
no ante [1], alofono de /i/ en posicion ténica, cf. §2.2).° Por otra parte, /s, tsY, ts¥’/
(o /s, ts, ts’/ ante [i]) se realizan frecuentemente como alveopalatales (o laminales
posalveolares, cf. Ladefoged y Maddieson 1996: 44) cuando precede un fono alto:
["?1fihi?] ‘esta bien; gracias’, [?i'Puxfina] ‘red tijera’, ['mitfi] ‘gato’, [?2i't[*’at] ‘esta
mojado’, [ka'su?tf’1] ‘gualacate’; la articulacion alveopalatal esta mas extendida en la
variedad “montaraz”.

En cuanto a las coronales, debe notarse que /s/ se realiza facultativamente [hs, xs] en
posicion intervocalica; en la sibilante, pues, se neutraliza la oposicion simples-“aspiradas”
al igual que en las demas obstruyentes.’

Las velares frecuentemente se realizan como uvulares entre vocales posteriores
(incluyendo [a]), p. ¢j. [ta'q’ohoqo?] ‘tose’. Lo que represento como /h/ también puede
articularse facultativamente contra algiin punto entre el velo y la tvula, es decir, [x - y];
en esto hay diferencias entre hablantes. Ademas, su comportamiento también es ambiguo
fonologicamente: se comporta como una laringea en relacion con procesos de asimilacion
vocalica ante los cuales es transparente, pero también como una supralaringea en relacion
con procesos de palatalizacion.® Por estas razones, he ubicado a /h/ entre las columnas
laringea y velar.

¢ De la neutralizacion C¥i ~ Ci solo documento una “excepcion”, aunque a través de frontera de palabra:

(i) a. /'nok¥iwo/ — ['nakiwo?] ‘miel de abeja moro’
b. /Vn-ok hl-wo/ — [(i)maki'wo?; (i)'naqi'wo?] ‘almacenero’
POS.IND-comida 3POS-agente

No se documenta una oposicion como la de (i) en interior de palabra, donde sélo ocurre [ki] (en adelante,
representado simplemente [ki]).

7 Historicamente, en /s/ confluyen *s y *ts del protomataguayo, segiin indica su correspondencia tanto
con /s/ como con /ts/ en otras lenguas, cf. maka, nivaclé /tsi-/, chorote /si-/ *1S/O”’; maka, [-asi?], nivaclé [-ase],
wichi [-ase, -ose], chorote [-ase?] ‘hija’. Asi, [hs, xs] podria haberse originado en *ts y luego se habria vuelto
intercambiable con [s] < *s. El origen de la infrecuente /ts/ en chorote es poco claro.

8 Sobre la asimilacion, véase p. ¢j. /a-tahl-ah-eh/ — [?a'tahlaha] ‘lo trae, viene con ¢1’. Esta también
ocurre a través de /?/, y encuentra una explicacion natural si se supone que /h/, al igual que /?/, carece de
rasgos de articulacion supralaringea que interrumpan la propagacion de los rasgos vocalicos (v. también nota
31). En cuanto los procesos de palatalizacion, la participacion de /h/ en ellos fue ejemplificada en nota 4; notese
que /?/ no participa de ellos, cf. /i+?al// — ["?ya?al] ‘murid’ pero no *[?i'?ya?al], lo que prueba que en relacion
con este proceso /h/ se comporta como las consonantes supralaringeas y no como la otra laringea, /?/.
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Las obstruyentes glotalizadas son normalmente eyectivas, cf. Fig lay 1b, aunque su
realizacion concreta esta sujeta a variacion, ya sea facultativa o dependiente del contexto
fonico. Asi, tras vocal tonica se advierte una notable preglotalizacion, manifiestada como
una tendencia al cierre glotal que causa una realizacion “chirriante” (creaky) de una
sonante precedente (V o C) cuando existe, o incluso una secuencia [V?V]), asumiendo que
lo aqui representado como [?] pueda no corresponder a un cierre absoluto, como sucede
en muchas lenguas (cf. Ladefoged y Maddieson 1996: 75).° En tales casos, usualmente
—aunque no siempre— la explosion del release de la oclusion oral resulta practicamente
inaudible, como muestra la Fig. 2

a
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5 z | Vol
5' | § 11
. . . { LR
| 1
T o SRR |w»u i
w\" ) W, ] \ ' M i
Time (s) 0.3527 ) Time (5) 0.3964

Figura 1: oscilograma y espectrograma de a) 't’ah®le (/t’ahleh/) ‘pide’ (medial de frase) y b) 'tah®le
(/tahleh/) ‘viene de’. Se observa que a) muestra mayor distancia entre el release de la oclusion oral y el
comienzo de la vocal, asi como un silencio entre ambos momentos frente a un tenue ruido en b). En ambas
palabras aparece una “vocal eco” representada superscripta. Las muestras corresponden al mismo hablante
aunque fueron tomadas en diferentes condiciones ambientales.

° En esto el chorote se asemeja notablemente al sm’algyax y al son¢afan (NO de Norteamérica) segiin las
descripciones de Dunn (1995: 11, 4) y Montler (1986: §1.1.2.1.3) apud Howe y Pulleyblank (2001: 48, 50): alli
las obstruyentes glotalizadas intervocélicas son preglotalizadas si la silaba precedente tiene mayor intensidad
que la siguiente, y posglotalizadas en caso contrario. Howe y Pulleyblank (ibid.), siguiendo a Silverman (1997)
y otros, analizan esto en términos de saliencia perceptual: una vocal tonica provee mejores indicios acusticos
para percibir y recuperar la glotalizacion de una obstruyente. Notese que las sonantes, en cambio, son siempre
preglotalizadas tanto en chorote como en sm’algyax (ibid.: 51). Agradezco a un evaluador por llamar mi atencién
sobre estos estudios.
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Figura 2: oscilograma y espectrograma de tih'n*et’is*e?n ‘estornuda’. En relacion con /t’/ se observa la
preglotalizacion usual en posicion postonica y, en esta muestra, un release de la oclusion oral practicamente
imperceptible. En relaciéon con la sonante en posicién final absoluta se observa también su caracter
preglotalizado.

Las sonantes glotalizadas (/?m ?n ?1 ?w ?y/) son preglotalizadas. La preglotalizacion
se manifiesta como un cierre casi total de la glotis acompafiado de una articulacion
“chirriante” de una sonante (V o C) precedente cuando existen, v. Fig. 3. Las sonantes
glotalizadas son preglotalizadas incluso en posicion final absoluta, donde ademas parece
disminuir notablemente la energia (v. Fig. 2), lo que explicaria la omision de la nasal en
dicha posicion en las transcripciones de algunos autores;'? téngase presente que estos fonos
sonantes glotalizados en final absoluto corresponden a sonantes simples subyacentes cuya
glotalizacion es derivada (§3). Cuando las sonantes glotalizadas son intervocalicas y se
realizan [?C], tal realizacion consiste en una secuencia ambisilabica.

10 Asi, ['kelisye?n] ‘cantar’ es transcripto /-'kelixsje?/ en Gerzenstein (1979: 60) y <Kdilisha> en Hunt
(1915: 134), cf. con la transcripcion <-kelisie n> de Drayson (2009: TAKELISIE’N).

81



CAROL — EsB0ZO FONOLOGICO DEL CHOROTE (MATAGUAYO)

5500

Frequency (Hz)
T——
.-

WHMWM L L

0 ) 0.9091
Time (s)

>

Figura 3: oscilograma y espectrograma de ?a’ni'?n1t ‘hago un esfuerzo’ (/a+n*Vn+?it/). Contrastense sendas
transiciones de la vocal a la consonante nasal, con preglotalizacion en el segundo caso. Obsérvese también la
transicion de la consonante nasal a la vocal siguiente, donde no se advierten indicios de glotalizacion en ninguno
de los dos casos.

Las “aspiradas” se articulan, en posicion intervocalica, normalmente como una
secuencia de /h/ y sonante, p. ¢j. [k’ih'Fo?] ‘quirquincho’, aunque entre silabas atonas
pueden articularse como sordas, p. ej. [?ih'n*ulits’i?] ‘cuatro’, [ti'l’akini?n] ‘bailan’,
etc. Fuera de estos ultimos casos, cuando son intervocalicas se perciben normalmente
como secuencias ambisilabicas [hC], al igual que las sonantes glotalizadas. En coda, la
triple oposicion en las nasales y laterales entre llanas, glotalizadas y “aspiradas” se
neutraliza, excepto ante pausa (v. §3), donde se conserva una oposicion entre llanas y
aspiradas subyacentes, aunque realizadas respectivamente como glotalizadas y llanas con
una porcion sorda, p. €j. /1, -hl/ correspondientes a [?], 11]. En realidad, de las tres series,
las unicas subyacentes que ocurren en final de morfema son las llanas y /hl/, de modo que
podria suponerse que también solo ellas ocurren en coda; en consecuencia, solo /1, hl/ se
neutralizarian realmente. En cuanto a las semivocales, éstas caen en coda excepto /hw/;
solo /hw/ y las llanas ocurren subyacentemente en coda.

Una caracteristica de las “aspiradas” es que, cuando siguen a vocal tonica—especialmente
posterior, incluida [a]- a veces se percibe una “vocal eco” entre la friccion laringea y la
sonante idéntica a la vocal tonica, p. ej. ['tah®le] ‘lo trae/obtiene’ (v. Fig. 1); lo mismo
sucede en secuencias de [h] y obstruyente glotalizada, p. ¢j. ['pah®k’i?] ‘hace tiempo
que’. Esta vocal no es fonoldgica y, cuando se solicita una pronunciacion “silabeada” de
la palabra, es invariablemente omitida: ['tah (h)le], [pah K’i?]. El “eco” también puede
advertirse ocasionalmente entre la porcion laringea y la supralaringea de sonantes y
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obstruyentes glotalizadas postonicas, aunque alli la sonoridad de la vocal es notablemente
menor (cf. Fig. 2). Debe notarse que no toda secuencia superficial como las mencionadas
implica una vocal eco; asi, en [wi'k¥e?eyi] ‘todos’, la vocal que sigue a ['V?] es subyacente
y ocurre en la pronunciacion silabeada: [wi 'k¥e ?e yi].!

2. VOCALES
2.1. Inventario

Se postula aqui para el chorote iyojwa ‘aja’un sistema de seis vocales subyacentes:

TABLA 2: VOCALES

anterior posterior
no redondeado | redondeado
alto i[i, 1] u [u, u]
medio e ------------- 0
bajo | (a) e

Un sistema similar de seis vocales existe en numerosas variedades de wichi (Vifias
Urquiza 1974, Claesson 1994, Censabella 2009) y en nivaclé (Seelwische 1975, Stell
1989, Campbell y Grondona 2007) y, sin dudas, debe asumirse para el protomataguayo
(Viegas Barros 1993). Sin embargo, en chorote iyojwa ‘aja’ tal sistema es solo subyacente.
Por un lado, no se observa en superficie una oposicion [a ~ a]; el rasgo de anterioridad
en la primera de estas vocales ([post(erior)], Chomsky y Halle (1968), o bien [coronal],
Clements (1985)) funciona como un diacritico que permite explicar alternancias ilustradas
en (12): ciertas vocales bajas suben a [e] tras una palatal(izada) precedente, mientras que
otras no.

(12) raiz 1* persona 3" persona
a. /lan/ ‘matar’ [?a-lan-] [?i-1Yan-]
b. /lan/ ‘sacar’ [?a-lan-] [?i-1Yen-] (Cf§6.1)

Este proceso es puramente fonoldgico, es decir, no registra excepciones ni “lee”
informacion morfologica. Considero entonces /o/ la vocal baja menos marcada y escribo
/0/ cuando no existan procesos que permitan determinar de qué vocal baja se trata.'?

' En alglin caso ocurre un contraste entre una “vocal eco” y una fonoldgica, p. ¢j. /'pah-k¥’V/ — ['pah(a)
k’i?] ‘hace tiempo que’y /'pah-a-k¥’V/ — ['pahak’i?] ‘hace tiempo que (IRREALIS)’. No he podido determinar
diferencias fonéticas fuera de las que se perciben en la pronunciacion silabeada.

12 En la variedad “montaraz” este contraste se ha neutralizado en la gran mayoria de los contextos, de
modo que [?ilen-] corresponde a la tercera persona tanto en (12a) como en (12b). Sin embargo, se documenta
también un fono [a] tras palatales en algln caso, p. ¢j. [k¥a'hwiyh] ‘debajo (de)’.
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Por otro lado, [i, 1], ambos al6fonos de /i/, podrian considerarse contrastivos
superficialmente. En el presente estudio, tal contraste —que ocurre cuando la vocal
es tonica— se explica como derivado del que existe entre una precedente consonante
palatal(izada) y una no palatal(izada): estas condicionan sendos al6fonos vocalicos [i, 1],
respectivamente, y luego se neutralizan en superficie, es decir, /'C*1, 'Ci/ — ['Ci, 'C1]. Un
contraste analogo, aunque aparentemente limitado al habla rapida, se observa entre [u] y
[u]. Al igual que con las consonantes, una justificacion mas detallada de estas decisiones
se expone en §6.1.

La cantidad vocalica, si acaso es distintiva, lo es en contextos muy restringidos, cf. §3.

2.2. Realizacion fonética

La vocal baja que neutraliza /a ~ o/ se realiza usualmente como baja central aunque,
tras plosiva velar /k)/ (realizada frecuentemente en tal contexto como uvular [q?]) se
realiza como baja posterior [a].!

Las vocales altas pueden realizarse abiertas o cerradas. Los al6fonos abiertos ocurren
en silaba tonica no precedida de palatal; en el caso de [u], tampoco debe estar precedida
de semiconsonante labiovelar, ya que esta fuerza el fono alto, p. ej. /wu/ — [wu], *[wu].
Los alofonos cerrados ocurren en los demas casos (salvo cuando una vocal atona resulta
asimilada a una ténica a través de laringeas y cuando la vocal tonica pierde su acento por
algun proceso tardio, v. §6.1 y notas 24-25):

(13) /i/: 1] [i]
['?1s] ‘es bueno’ [?i'fis] ‘son buenos’'*
['rti?] ‘lo pongo firme’ ['?yiti?] ‘lo pone firme’
/u/ [u] [u]
[?a'puxsi?] ‘tu barba’ [?1'pYuxsi?] ‘mi barba’
[wuk] ‘casa’
(14) [ti'mis] ‘dos’ [?a'timisYet] ‘llevo dos’

Las altas abiertas son muy abiertas; sus valores para el primer formante oscilan
entre los 450hz y los 550hz, y tienden a ser confundidas por el oido hispanohablante
con /e, o/ espaiiolas, lo cual explica su grafia <e, 0> en los textos editados por Drayson,
en la descripcion de Gerzenstein y en el uso escolar.’” Dada su realizacion, estas vocales

13 Tras /k(’)/ 1a oposicion fonologica entre /a/ y /o/ debe considerarse neutralizada: dado que tal oposicion
so6lo es “visible” tras palatal(izada) (cf. (12), 3* persona) y que /k(’)/ no alterna con /k*(’)/ (v. §6.2.2), no hay
razones para considerar un contraste en contexto /k(’)/_.

'4 La [i] tonica se explica aqui porque en la forma fonologica derivada precede palatal: /i's*is/.

'S Con todo, Drayson (2009: 91) reconoce las diferencias: “se ha optado por usar solo cinco vocales,
aunque hay evidencia [de] que existen otra “e” y otra “0”, con algunos ejemplos de pares minimos”. Por su parte,
Gerzenstein (1978: 45) menciona, junto al fono [o], un fono “[ow]”, correspondiente a lo que aqui se representa
[u], y sefala que “no surge con claridad el tipo de distribucion que tienen ambos” vy, si bien los clasifica como
“miembros de una sola clase funcional”, aclara el caracter provisorio de tal clasificacion. Ademas, sobre la
variedad montaraz, afirma que, en algunas palabras, a /e/ y a /o/ del iyojwa'aja’ corresponden “/ej, aj/” y “/u/” (o
fluctuacion /o, u/) en la variedad montaraz (1983: 31-32).
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también podrian representarse como medias cerradas [e, o], mientras que las que
aqui se llaman medias “a secas” [e, o] podrian representarse medias abiertas [€ o].
Sin embargo, dado que lo que aqui considero alta abierta [1] puede desencadenar un
proceso propio de vocales altas como es la palatalizacion (al igual que la alta cerrada
[1]), desde el punto de vista fonoldgico es indudablemente mas adecuado considerar a
ambas como vocales altas. Existen algunos pares minimos o semiminimos que oponen

[t~e]ly[uv~o0]:'®

(15) a. [?a'ni "?nit] ‘hago un esfuerzo’ [?a'ni "Pnet] ‘me apuiialo’
b. [?i"?nis] ‘sos bueno’ ["?Pnes] ‘llega’
c. [Put] ‘lo meto’ [?ot] ‘tu pecho’
d. [?a'"nuhwi?] ‘desapareci, me oculté’ ['nohwi?] ‘esta vacio’

La distincion entre abiertas y cerradas probablemente exista también entre vocales
medias en los mismos contextos, p. ¢j. ['Co] vs. ['CY0, 'wo] pero, de todos modos, esta
distincion es irrelevante, a diferencia de la que ocurre en las vocales altas, por lo que no se
reflejard en las transcripciones fonéticas de este articulo.

Debe tenerse en cuenta que [e] tras palatal corresponde a /a/ subyacente que sube a
/e/ debido a un proceso que eleva las vocales anteriores tras palatal, concretamente /a, ¢/
— /e, 1// palatal , v. (12), (16). Por otra parte, /e/ en posicion atona no final de frase tiende
a [i] (y a veces [1]):

(16) /i-'tat-eh 'se-ka-?e/ — [?i'tVeti¢'sekaaa)
‘Lo tir6 alli’

La distribucion de los alofonos abiertos y cerrados se discute en §6.1.

3. LARINGEAS ANTE PAUSA

Esta seccion analiza un fenomeno que tiene lugar en final de palabra y emision en
el que intervienen las consonantes laringeas; si bien es muy caracteristico del chorote
iyojwa’aja’, ocurren otros similares en otras lenguas mataguayas. Su manifestacion mas
visible consiste en que, ante pausa, [V?] y [V(h)] finales se oponen:

(17) [ti-'IYakin’-e?] ‘baild (en ese momento)’

3S-bailar-mom

16 Los valores de los primeros dos formantes en (15a) han resultado alrededor de 505 y 2030 para [1] y 630
y 1740 para [e], medidos en un intervalo de algo menos de 50ms en la parte central de la vocal, en un hablante
varén. En la realizacion de los fonos altos abiertos la variedad iyojwa ‘aja’ difiere algo la “montaraz”, donde son
algo mas altos, especialmente [u], notoriamente entre coronales, p. ej. en [?asu'?un?] ‘(yo) amo’. En relacion
con este ejemplo y similares, me constan casos en que hablantes alfabetizados en espafiol han dudado entre las
grafias <o>y <u>, mientras que [U] en iyojwa ‘aja’ es invariablemente transcripta <o>.
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(18) a. [ti-Takin‘-e] ‘se baila (impers)’ b. [t’ah] ‘su piel/cuero’

MPRS-bailar-IMPRS

a) ; ; b) : : :
n : ye : (h) n : ye R
5500 5500
AT A I 11111171
1311% Ll i U T
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Figura 4: oscilograma y espectrograma de las silabas finales de a) ti'lYakin*e(h) ‘se baila’ y b) ti'l’akin’e? ‘baild
(en ese momento)’; b) muestra que hay release del cierre glotal y que luego siguen unos 20ms de voz, mientras
que en a) la vibracion da paso a un leve ruido.

Es decir, la vibracion de las cuerdas vocales es afectada abruptamente por un cierre
de la glotis —con o sin release— como en (17), o bien la energia desciende paulatinamente,
como en (18a-b), v. Fig 4. Cuando sucede esto ultimo, la friccién producida por el paso
del aire puede ser audible, especialmente si la silaba es acentuada, como en (18b), pero
en otro caso es normalmente inaudible y se percibe mas bien un final en silaba libre. Lo
que debe notarse aqui es que, incluso en este Ultimo caso, existe una /h/ subyacente, cf.
(18a) con [ti-'I"akin’-eh-a?] ‘se bail6 (en ese momento)’."” La diferencia entre la fricativa
final de (18b) y el final “libre” de (18a) es simplemente una cuestion de grado (y de
implementacion fonética). Similarmente, cuando la silaba final es acentuada el release de
la oclusion glotal suele ser mas notorio. En resumen, pues, la oposicion relevante es entre
[?], por un lado, y [h] o cero por otro.

En el analisis adoptado aqui, [?] final es insertada y [h]/cero final refleja /h/
subyacente. La insercion de [?] tiene lugar cuando ocurre un fono sonoro ante pausa —no
solo vocalico, v. abajo— de modo que una /h/ final subyacente impide tal insercion. En
(18) el caracter subyacente de /h/ final es indisputable, pero en otros casos no, cf. [ma(h)]
‘anda’ frente a [ma-yi] ‘andd a buscar’, que supone /mo/ y no /mah/ (la forma subyacente
de ['mayi] es /'ma-ey"/: se inserta /y/ evitando el contacto entre vocales (/'ma-y-ey") y, tras
el cambio de altura vocalica desencadenado por /y/ (§2.2, §6.1) y otros procesos, resulta
['mayi]). En estos casos, /h/ final debe postularse para explicar la ausencia de glotalizacion

17 Es interesante notar que las palabras del espafiol (y quiza de otras lenguas) terminadas en vocal son
incorporadas al chorote con /h/ final subyacente. Asi, los plurales de ['koye] ‘colla, boliviano’, ['makina] ‘auto,
vehiculo’, ['mitfi] ‘gato’ etc. son ['koyeh-es], ['makinah-as], ['mit(ih-is], derivadas de las subyacentes /'koyeh/,
/'mak®Vnah/, /m*itsih/ (con asimilacion vocalica progesiva sobre el sufijo de plural).
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aunque, por alguna razon, desaparece cuando sigue vocal subyacente. Esta /h/ “inestable”
es representada aqui /*/, v. (23).

(Por qué no suponer lo inverso, es decir, que existe /?/ subyacente que alterna con cero
y que /h/ final en ejemplos como el precedente es insertada? En primer lugar, porque los
casos de “/h/ inestable” son raros, mientras que la alternancia de [?] ante pausa con cero/[h]
en otros contextos es la regla. En segundo lugar, porque la ocurrencia de la “/h/ inestable”
no se limita a final absoluto, cf. ['mah# mayi] ‘anda y busca...” (lit. ‘andd, anda por...’),
a diferencia de lo que sucede con la [?] insertada.'® Las consonantes sonoras también son
afectadas por el proceso glotalizacion ante pausa, v. (19-20) (v. también Fig. 2).

(19) /in'tatel/ — [in'tate?l] ~‘ojos’
(20) /?a'k’ew/ — [?a'k¥’e?] ‘me adhiero’ (con caida regular de [w] en coda)

En cambio, no sufren este proceso /hl, hw/, Gnicas “aspiradas” subyacentes que
ocurren en posicion final, ya que cuentan como sordas en relacion con él. Asi, contrastense
los ejemplos anteriores con (21-22):

(21) /tahl/ — [tal(1)] ‘sale’
(22) /tuhw/ — [towh] (=[toww ]) ‘comelo’

Sin embargo, existen unos pocos casos, casi siempre monosilabos, en los que un
fonema sonoro subyacente en final de palabra no resulta glotalizado ante pausa. En
ellos, al igual que en las vocales, postulo una “h inestable” que impide la glotalizacion
final y luego desaparece en interior de palabra ante vocal, v. (23) y Fig. 5 (y cf. con
Fig 2):"

(23) a./tey" ‘CONJETURAL’ ['tepa t’e(h)] ‘,como (sera que...)?’
cf. ['yit'iyi] ‘debe de haber llegado’
b. /-ey"/ ‘P DISTAL’ ['yiyi] ‘llega @’
cf. ['ylyits’i] ‘llega(n) a (DISTRIBUTIVO)’
c. /p’an®/ ‘MIRATIVO’ [k¥ak p’an(n)] ‘asi (MIRATIVO)’
cf. [thyatp’ane] ‘es verdad (que...)’

¥ En el wichi de Bolivia se documenta un fenomeno virtualmente idéntico, cf. Claesson (1994),
donde se adopta una solucion algo diferente a la preferida aqui. En el mencionado articulo ambos fonos
son tratados al mismo nivel: “I know of no independent criterion by which I could tell which of the sounds
should be regarded as a word-final phoneme rather than a low-level, phrase-final phenomenon” (Claesson
1994: 35-6); cf. ademas “In principle, it [=the glottal stop] belongs to the isolated form of the word but is
omitted before another” (ibid.: 26). En mi analisis, la regularidad de la alternancia /?/ ~ cero es el criterio
que me permite considerar que /?/ es insertada. En consecuencia, no considero que /?/ pertenezca a la
“forma aislada” (subyacente) de la palabra.

19 En (23a) la forma superficial [t’eh] se debe a que cae /y/ en coda; lo mismo sucede con las formas [-i]
(derivadas de /eh/) en (23b).
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d. /mam"/ ?*silencio’ [mam(m)] ?“(se hizo) silencio’
cf. ['mamihya?m] ‘deja de hacer ruido’ (Drayson 2009)

e. /tan"/ ‘silencio’ [tan(n)] ‘silencio’
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Figura 5: oscilograma y espectrograma de tan ‘silencio’, sin glotalizacion final ni brusco descenso de la energia.

Por otra parte, existe otro fenomeno por el cual una vocal tonica subyacente en final
de palabra puede realizarse ['V?V] ante pausa (24a); 1o mismo sucede si la vocal tonica en
silaba final esta seguida por una consonante sonora (24b):

(24) a. [hle?] [hle?e] ‘su nombre’

b. [na?m] [na?am] ‘viene’

Aunque las alternancias de (24) son facultativas (o dialectales) y parece ser una
cuestion de grado entre una vocal eco minima o nula tras el release y una vocal plena,
no puedo descartar que exista contraste en algun contexto. Asi, por ejemplo, este parece
existir entre [?i'n’u?] ‘pasa’ y [?i'n*u?u] ‘ladra’; la oposicion aparece limitada a final
de palabra fonologica, ya que en otro caso ambas formas se confunden: [?in’u-ye?]
‘pasd/ladré (en ese momento)’; notese que V?V—V no es un proceso regular en chorote.
Ademas, algunas palabas parecen preferir las formas largas, p. ej. [?a'la?an] ‘lo mato’
mas bien que [?a'la?n] ‘/d.’. Entonces, la vocal eco en estos casos podria explicarse en
términos de cantidad vocalica: la vocal tdnica final es larga, luego se inserta ? ante pausayy,
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finalmente, otro proceso la desplaza detras de la primera mora de la silaba larga, es decir:
/VV(C)/ — /VV(C)?/ — /V?V(C)/; en cambio, en posicion medial la cantidad vocalica no
tendria repercusion. Con todo, la cuestion requiere mayor investigacion y datos respecto
de la naturaleza de la cantidad vocalica en chorote.

4. ESTRUCTURA SILABICA Y FONOTACTICA

La estructura de la silaba en chorote es CV(C) de acuerdo con el analisis propuesto
para las consonantes complejas. Existe al menos una excepcion: [(?i)n-s'ta?] ‘es dificil,
escasea (IRREALIS)’, p. ¢j. en [ha-n-s'ta?] ‘va a ser dificil’, y su derivado causativo [(?1)
n-s'ta-hanit] ‘hace dificil, hace escasear (IRREALIS)’, donde ocurre un grupo triconsonantico.
En estas palabras [s] se percibe mas larga que lo usual, casi formando un nucleo silabico.
En la presente descripcion consideraré marginal el caso mencionado y asumiré que la
estructura CV(C) da cuenta del resto de las silabas.

4.1. Onset y principio de palabra

Todas las consonantes ocurren en onset. Debe tenerse presente que las aspiradas y
sonantes glotalizadas suelen realizarse como ambisilabicas cuando son intervocalicas,
especialmente tras vocal tonica (§1.2). Con todo, esto no sucede con /hl, hl¥, hw, hy/
y las sonantes glotalizadas cuando siguen a consonante, donde son tautosilabicas, cf.
(25-26) (/hw*/ no se documenta en este contexto). En cambio, las demas aspiradas se
simplifican en una llana en inicial absoluto (27a) y detras de consonante (27b), excepto
por /n+hn/, que se simplifica en [hn], (27¢); no documento /hm/ en idéntico contexto.
Esto sugiere tratarlas como secuencias bifonémicas mas bien que como fonemas, V.
§6.2.1.

(25) ["inS$hles] ‘rana pequefia’
[Pan$'hl’e?] ‘nivaclé’
[kas$'hwifis] ‘estamos enojados’
[ne'lanShye?e] ‘comienzo’

(26) [si'nil$?la?] ‘tengo hambre’
[?i"?yen$?ni] ‘esta mirando’

(27) a./hnots’in-hi(y)/ /## _— ['nots’ihni?]  ‘estd asustado’
b. /kas-'"hnots’in-hi(y)/ — [kas$'nots’ihni?] ‘estamos asustados’
c. /Vn-"hnots’in-hi(y)/ — [?ih$'nots’ihni?] ‘estas asustado’

En cuanto a las consonantes palatalizadas, solo /k?, k¥’/ aparecen con frecuencia en
inicial de palabra (v. §6.2.2 sobre el status especial de /k¥/): ['k’ak(a?)] ‘aquel’, ['k’a?le?]
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‘nifio’, ['ki?me?] ‘agarralo’, ['k’o?yohwe?n] ‘hace calor’, ['k¥’ehli?] ‘recién’, [K’iye ~
-k¥’oye] ‘para, en relacion con’, ['k¥’u?u] ‘escucha’. Las demas palatalizadas, en cambio,
son frecuentemente derivadas mediante un proceso (morfo)fonologico de palatalizacion
progresiva y, esperablemente, son raras en inicial de palabra. Con todo, /s/ inicial ocurre
en un pufiado de casos, v. (48c).

De acuerdo a la estructura silabica propuesta, no existe silaba superficial sin onset.
En inicial de palabra /?/ se inserta ante vocal inicial subyacente, p. ¢j. /si'?yus a'tuhw/
‘como pescado’ resulta [si'?yus ?a'tuwh] (sobre /?/ inicial subyacente v. § 1.1). En posicion
medial de palabra, el mecanismo para evitar la silaba sin onset es la insercion de /y/ entre
vocales, v. (9)

4.2. Coda y final de palabra

Las articulaciones consonanticas complejas no ocurren en coda; alli, las oposiciones
entre las consonantes complejas y las llanas se neutralizan superficialmente (v. §1.2),
excepto por los fenomenos de sonantes en final absoluto expuestos en §3. Asi, las
palatalizadas subyacentes o derivadas en tal posicion se simplifican en consonantes llanas,
cf. [?ak] ‘me fui’ con ['?a$k¥-e?] ‘me fui (en ese momento)’, ["?nesis] ‘llegaron’ vs.
['Pne$si$s¥-a?m] ‘llegaron a’, etc.; tampoco ocurren oclusivas glotalizadas en coda. En
cambio, si ocurre /?/ en coda: ante pausa se inserta segin lo expuesto en §3, mientras
que en posicion medial casi siempre proviene del “desdoblamiento” de las glotalizadas
(v. §1.2), p. ¢j. /'sat’ih/ — ['sa?$t’i] ‘hornero’, /i’p®a?la/ — [?i$'p'a?@$la] ‘es flaco’.
Sin embargo, en unas pocas palabras ocurre lo que parece ser /?/ subyacente en coda:
[?a?t’che?, 'a?tihi?] ‘duele’, cf. §1.2; [?i?'tihi?] ‘cava’ (fluctuando ;dialectalmente? con
[2i?'t’1hi?]).

Respecto de las nasales y laterales en coda, la triple oposicion entre sonantes,
sonantes glotalizadas y “aspiradas” se neutraliza en posicion medial de palabra, donde
solo se documentan llanas (o bien, facultativamente, llanas con una breve porcion sorda).
En final absoluto y en la pronunciacion muy cuidadosa se mantiene una oposicion entre
glotalizadas —correspondientes a llanas subyacentes— y llanas/sordas —correspondientes a
“aspiradas” subyacentes—: /'hletel/ — ['hlete?l] ‘sus cabezas’ frente a /tahl/ — [tall] ‘sale’,
v. §3 (téngase presente que /hm, hn, hy/ finales son derivadas de /m", n", y*/).2

Los fonos semivocales [y, ?y, hy, w, ?w] normalmente tampoco ocurren en coda. Las
subyacentes /y, w/ caen alli luego de provocar asimilacion de palatalidad o labialidad en
la consonante siguiente, p. ¢j. /'?yuy-k*’V/ — ['?yu-t[*i?] ‘se mete en’, o /a'k’ew-hap/ —
[?a'k¥e-hwap] ‘lo abrazo’. Sin embargo, en algunos idiolectos y en el habla rapida pueden
notarse /y, w/ en coda a causa de la caida de una vocal postonica siguiente: [ki'lay(i)]
‘criollo’, ['tew(u)ki] ‘al/del rio’, generalmente transcriptas tewki, kilay por Drayson. En
cambio, si se documenta /hw/ en coda en el habla normal, p. ej. [?a'tuhw] (o [?a'toww])
‘lo como’.

20 El hecho de que aqui las llanas se realicen como glotalizadas y las aspiradas como llanas podria generar
dudas sobre la adquisicion fonologica en estos casos. Sin embargo, recuérdese que esto se limita a final de
palabra absoluto: la informacion de que [hla?m] ‘él/ella’ corresponde a /hlam/ y no a /hla?m/ se recupera por su
realizacion en posicion medial de frase y por sufijaciones como [hlam-is] ‘ellos/ellas’, etc. No se ha documentado
ningun caso donde la sufijacion sugiera formas con glotalizada final de morfema.

90



LIAMES 13

Las secuencias de sonante mas /h, ?/ no se documentan superficialmente debido
a que tales secuencias subyacentes se fusionan en una consonante “aspirada”/
glotalizada (hC, C’), v. (4), (6), (7). Si se documentan, en cambio, sonante [n] seguida
de semivocales “aspiradas”/glotalizadas: [(?1)n'?ye?en] ‘te mira’, [(?i)n'hwanhli?]
‘vos (estas) solo’, etc.

4.3. Nucleo silabico

El nucleo silabico es ocupado por vocales.?! La frecuencia de /o, u/ en silaba atona
es mucho menor que la del resto de las vocales. Las altas abiertas solo ocurren en silaba
tonica, en atona que se asimila a altas abiertas a través de laringeas (v. nota 8) y en silaba
que pierde el acento tardiamente o en el curso de la frase (v. §5). Ademas, /e/ tiende a
subir a [i, 1] en posiciones atonas, v. (16). No se documentan secuencias [yek™] o [CYek]
aunque si [yak®] y [C¥ak], lo cual —en vista del proceso que sube /a/ pero no /a/ tras
palatal mencionado en §2.1— es evidencia de que /a/ subyacente no ocurre ante /k”/ o de
que algtin proceso la cambia en /a/.

5.ACENTO

Cada palabra fonoldgica consta de un acento de intensidad cuya posicion no es
totalmente predecible. En general recae sobre la primera silaba del tema:

(28) a. [ta-'kelis’e?n] ‘canta’ b. [hi-'set] ‘su pie’
3S-cantar 3pos-pie

Sin embargo, en muchas palabras recae sobre la segunda, especialmente nombres, p.
ej. [?a'sthn¥a?] ‘mujer’, [si'l’aka?] ‘gato montés’, [k’ih'’0?(0)] ‘quirquincho’, [su'?ule]
‘0so hormiguero’, aunque también verbos, p. ej. [ts’a'hane] ‘lo sé&’ (subyacentemente
/s-Pa'han-eh/), [ts’a'hwel] ‘tengo vergiienza’ (/s-?0'hwehl/).? En los aplicativos/adposiciones
polisilabicos, ademas, el acento cae en la segunda silaba del tema a menos que intervenga un
afijo, v. abajo.

21 Una extrafia excepcion ocurre con el iterativo/habitual/continuativo /?ni(h)/, realizado ocasionalmente
[?n] con consonante silabica, p. ej. [i?yen?n]. ‘lo esta mirando’. Considero esto marginal.

22 Gerzenstein (1978: 55) considera que el acento es puramente demarcativo y que recae “en la primera
vocal de la raiz”, salvo raras excepciones que se abordan mas abajo en el texto. En las palabras deuterotonicas
mencionadas, la autora postula la existencia de un prefijo derivativo (al menos en nombres, cf. Gerzenstein 1978:
72ss), de modo que en p. ¢j. [?a'sthn¥a?] ‘mujer’ el prefijo seria [?a-]. Sin embargo, no veo motivos suficientes
para postular tal prefijo: [?a-] atona ocurre también en [?a?'la?(a)] ‘arbol, palo’, [?ah'ah] ‘noche’, etc., y no
veo nada en comun en estos lexemas que justifique suponer un prefijo derivativo, al menos sincronicamente. Lo
mismo vale respecto de [si-], que ocurre también en p. ej. [sih'nat] ‘cuchillo’, [si'l*aka?] ‘gato montés’, etc., asi
como respecto de los demas supuestos prefijos.

En chorote “montaraz” los hechos son similares, si bien son deuterotonicos muchos temas que son
protonicos en iyojwa'aja’, p. ¢j. [ka'taki] ‘mosca’, [hi-ka'to(ki)?] ‘su codo’, [?i-t*’a'was] ‘lo golpea (con el pufio)’
frente al iyojwa'aja’ ['kataki], [hi-'kato(ki)?], [?i-'t”owas].

91



CAROL — EsB0ZO FONOLOGICO DEL CHOROTE (MATAGUAYO)

Por otro lado, en contados casos —como nota Gerzenstein (1978: 56)— un sufijo puede
atraer el acento (29) o provocar su desplazamiento a la silaba precedente (30). Solo parece
suceder con sufijos de plural en unas pocas palabras, incluyendo determinantes:

(29) a. ["?1s] ‘es bueno’ [?ifis] ‘son buenos’
b. [t’ah] ‘(su) piel/cascara’ [t’e'hes] ‘(sus) pieles/céascaras’
c. [t’ak] ‘cuerda, piola’ [t’a'ka?, t’a'ka’al] ‘cuerdas, piolas’
d. [na] ‘este’ [na'pu(k)] ‘estos’

(30) ['p’ilis’e] ‘es pobre’ [p’ih'Pus-is] ‘son pobres’

Noétese que esto no es una propiedad de los sufijos sino de las bases, ya que estos
sufijos normalmente no atraen el acento ni cambian su posicion.

Lo inverso sucede en los aplicativos/adposiciones polisilabicos. Estos se acentian
normalmente en la segunda silaba pero, cuando se prefijan las marcas de persona, el acento
pasa a la silaba siguiente al prefijo, de modo que en cualquier caso resultan deuterotdnicos:

(31) [Ki'ye] ‘para (é1)’ [si-'k*’oye] ‘para nosotros’

[?a'pe?e] ‘sobre (¢él)’ [si-'tipe?e] ‘sobre nosotros’

Esto también es una propiedad 1éxica de las bases y no de los prefijos, ya que estos son
isomorficos con (o idénticos a) los posesivos, que no causan desplazamiento del acento.

Por otra parte, un caso particular tiene lugar en presencia del intensivo /eh/. Cuando
ocurre, generalmente causa el desplazamiento del acento a la silaba previa, p. ¢j. ['hwemik]
‘muchacho joven’, [hwe'miki] ‘muchacho muy joven’. (Notese que este desplazamiento no
provoca cambios en el grado de apertura de la vocal alta, cf. *[hwe'miki]. El intensivo suele
acompanarse de una fonacion no modal, “ronca”, de la vocal a la cual se desplaza el acento.)

En conclusion, de acuerdo con lo expuesto, lo mas razonable resulta suponer que,
en el caso por defecto, el acento de intensidad recae en la primera silaba del tema y se
mantiene ante procesos de afijacion/cliticizacion, mientras que las excepciones (raices
deuterotonicos y raices que desplazan o pierden el acento ante procesos de afijacion) deben
listarse en la entrada léxica, ademas de que los aplicativos/adposiciones polisilabicos y el
intensivo implican reglas particulares. Debe notarse, finalmente, que pese a la libertad
relativa de la posicion del acento, no he hallado pares minimos que contrasten en ella. Fuera
del azar y del caracter fuertemente limitado de tal libertad, la explicacion debe buscarse
en el hecho de que la distincion acentual suele ir acompaiiada de otras distinciones, ya
que en muchos contextos las vocales tonicas se abren y las atonas tienden a subir a [i]
o0 a caer, cf. p. ¢j. ['?1s¥e?] ‘se puso bien/bueno/lindo’ frente a [?i's*e?] ‘se pega/agarra’,
correspondientes a /'isa/ e /i'sa/ respectivamente. Con todo, pares proximos son ['kihlayik]
‘quebracho colorado’ vs. [ki'layi] ‘criollo’, o ['kihn¥e?] ‘jabali’ vs. [ki'l*e?(e)] ‘sol’, etc.
En el presente analisis se considera que las distinciones que acompafian el acento son
subsidiarias de este y no a la inversa, por lo que el acento se considera distintivo.
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6. JUSTIFICACION DE DECISIONES ANALITICAS

6.1. Sistema vocalico

El sistema vocalico postulado aqui es bastante abstracto, ya que incluye una oposicion
subyacente /a ~ a/ que no ocurre en superficie y, por otro, no cuenta como subyacente lo
que podria considerarse una oposicion superficial [i ~ 1].

La razén para incluir la oposicion /a ~ o/ entre vocales bajas que no contrastan en
superficie ya fue esbozada en §2.1: permite explicar por qué algunas [a] alternan con [e]
tras palatal(izada) y otras no. Esta alternancia no tiene ninguna relaciéon con informacioén
morfologica, ademas de que el proceso que convierte /a/ (pero no /a/) en [e] tras palatal no
presenta excepciones, por lo cual resulta adecuado situar el origen de esta alternancia en
el sistema fonoldgico. En sintesis, el analisis propuesto implica considerar un fonema /a/
realizado [a, ¢] y un fonema /o/ realizado [a].

El proceso que cambia /a/ en [e] tras palatal(izada) esta relacionado con un proceso
que sube /e/ a [i] en idéntico contexto (32a-b). La razon para postular un fonema bajo
[posterior] en lugar de un diacritico abstracto (/a*/) es que permite vincular ambos procesos
naturalmente: el cambio de altura solo involucra segmentos anteriores (/a, ¢/ y vacuamente
/i/ como foco, las palatalizadas como contexto) y consiste en subir un grado la altura de la
vocal, mientras que las vocales posteriores (incluyendo /a/) permanecen inalteradas (32c¢).

(32) a. [?a-'nahyi?] ‘me bafo’ [hi-'n*ehyi?] ‘te bafas’
b. [?a-"?nes] ‘llegué’ [hi-"?nis] ‘llegaste’ (/?PnYes/— /?nis/)
C. [?a-'name] ‘lo traigo’ [hi-nYame]  ‘lo traés’

El contacto entre palatal(izada) y /a, e/ en limite de morfema que produce el cambio
de altura ocurre en cualquier contexto morfologico. En (32) se ilustra en el interior
del morfema cuando una llana subyacente resulta en una palatalizada por efecto de un
proceso de palatalizacion desencadenado por el prefijo; esto sucede en temas verbales
(32) y nominales (33) y también en sufijos/cliticos (34). El cambio de altura también
ocurre en bases en vocal en el contacto con prefijos en palatal (35), en sufijos/encliticos
en vocal en contacto con bases terminadas en palatal (36), y en afijos/cliticos en vocal
en contacto con afijos/cliticos en palatal (37).

(33) ?a-'tah ‘tu vista’ hi-'t'eh ‘su vista’
?a-'temik ‘tu hiel’ hi-'timik ‘su hiel’
?a-'tase? ‘tu pestaiia’ hi-'t"ase? ‘su pestafia’

% No he documentado cliticos/afijos comenzados en /o/, aunque si en laringea seguida de /o/. En (36) el
oblicuo de segunda persona es /?am/ y la laringea se funde regularmente con la consonante precedente en una
glotalizada. En (37) el locativo es /ham/ y la laringea inicial cae regularmente tras obstruyente.
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(34) '?Pnes-ta ‘iba a llegar’ '"?yu-te ‘lo iba a meter’
"Pnes-pe ‘llegd (hace mucho)’  ?i'n*ehyi-pi ‘se baiod (hace mucho)’
'yiwa-ha?m ‘corta en dos’ 'waki-hya?m ‘se derrite’

(35) ?-ah ‘le pego’ y-eh ‘le pega’

's-ewo ‘estoy cansado’ 'y-iwo ‘estd cansado’
?as ‘tu hijo’ y-as ‘mi hijo’

(36) ?a'?nes-a ‘llegamos’ ?Pa'wak’-e ‘estamos’

'nam-e ‘lo trae’ 'yiy-i ‘llega a’ (distal /ey/)
?i'wi?na?m ‘te lo da’ '21sts’’a’?’m ‘me beneficio con vos’

(37) 7a'’nesah-a? ‘llegamos [Mom]’ hi'"?’nisay-e? ‘(uds.) llegaron [Mom]’
'nam-e ‘lo trae’ 'nam-t’iy-i ‘debe de traerlo [cons]’
"Pnes-a?m ‘llego a’ '"Pnes-is¥-a?m ‘llegaron a’

Considerando todo esto y que, como se ha dicho mas arriba, estas alternancias no
registran excepciones, resulta muy poco atractiva la alternativa de situarlas en el 1éxico
mediante marcas diacriticas en cada raiz o afijo en que ocurre, o listar tales morfemas.

Por otro lado, el sistema vocalico propuesto no incluye un contraste fonolégico
entre un fono alto anterior cerrado y otro abierto, [i ~ 1], que si se observa en
superficie. La razon es que lo considero derivado de un contraste entre consonantes
palatalizadas (o palatales) y no palatalizadas (o no palatales). En el presente anélisis,
[i ~ 1] son aléfonos de /i/, de manera tal que el fono cerrado ocurre en silaba atona
o tras palatal(izada), mientras que el abierto ocurre en otro caso (§2.2) con unas
pocas excepciones aparentes, explicables por asimilacion a través de laringea®
y desplazamientos tardios del acento.” Sin embargo, el caracter palatal de una
consonante de articulacion supralaringea no se percibe superficialmente ante [i], es
decir, /C¥1/ se realiza [Ci], de manera que lo unico perceptible es el contraste entre
vocales ([Ci] vs [C1]), segtn ejemplifican (38) y (39):

(38)  /nit®an-hat/ ‘perder, arruinar’
a. /i-'nit®an-hat/ — /i-'n*it’ahnat/ — [?i-'nit'ahnat]  ‘lo pierde/arruina’

b. /Vn-nit¥an-hat/ — [?i-'nitahnat]  ‘te pierde/arruina’

2 Asi, por ejemplo, /'pu hVn peh/ resulta ['pvhom pe(h)] ‘habia (dicen)’, donde la vocal atona resulta
abierta a causa del proceso de asimilacion que la asocia a la tonica precedente.

% Cuando una silaba tonica pierde su acento en el curso de la frase fonologica, la cualidad vocalica se
mantiene. Asi, el plural humano de los determinantes demostrativos /pu/ porta el acento principal de la palabra
en p. ej. [na'pu?] ‘estos’, pero este acento se pierde normalmente delante de un nombre, p. ej. [napu'tukis] ‘los
soldados’, o cuando se liga a la particula enfatica /s*u/, p. €j. ['s'u=napu ('tukis)] ‘estos (soldados)’; pese a ello,
la vocal sigue siendo superficialmente [u], no [u]. Lo mismo sucede en presencia de la marca de intensivo, cf.
['hwis’e] ‘esta enojado’ con [hwi's*eh-¢] ‘esta muy enojado’, lo que hace suponer que su insercion es un proceso
tardio.
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(39)  /?is/ ‘ser lindo/bueno’, /Vs/ ‘PLURAL’

a. /"?is/ — ["?1s] ‘es lindo/bueno’

b. /?is-'Vs/  — /?is*-"is/ — [?1'[-is] ‘son lindos/buenos’

En (38a) el prefijo /i/ (3A) causa palatalizacion de la consonante siguiente; aunque el
caracter palatal de ésta no se observa en la forma superficial, si se observan sus efectos en
la vocal /i/ que le sigue, ya que bloquea su apertura en posicion tonica (*[i’nit¥ahnat]). En
(38b), en cambio, el prefijo /Vn/ (20) no causa palatalizacion —por lo cual la vocal tonica
se abre—y luego se simplifica en [i] ante [n], lo que da lugar al contraste superficial (sobre
otros contextos en los que tiene lugar tal contraste, cf. (42), p. ¢j. [ha-'nit’ahnat] ‘lo voy a
perder’ vs. [ha-'nit*ahnat] ‘lo vas a perder’).

A su vez, [1] contrasta también con [e], al6fono basico de /e/ que ocurre en
idénticos contextos:

(40) a. /-?it/— [?1t] ‘lo ajusto/afirmo’
b. /?et/ — [?et] ‘lo apufialo/clavo/hinco’

(Por qué no postular entonces tres fonemas /e, 1, i/? La razon es que ello implicaria
complicar el sistema fonoldgico sin grandes ventajas a cambio, ya que el rendimiento de
la oposicion /1 ~ i/ seria bajisimo, sin contar que [1] no contrastaria con [e] en posicion
atona en (casi) ningtn contexto, dado que el primer fono es casi exclusivo de contextos
tonicos. Ademas, el proceso /CY¥i/ — Ci, por medio del cual remito la oposicion [i~1] a las
consonantes, puede considerarse una simple cuestion de implementacion fonética, por lo
cual no implica el costo de complicar las reglas.

En cuanto a las vocales posteriores, también puede considerarse, aunque de modo
mucho mas limitado, un contraste superficial [u ~ v] donde ambos fonos son, segiin
el analisis propuesto, al6fonos de /u/ y contrastan a su vez con [o], al6fono basico de
/o/. El fono [u] ocurre si la vocal es atona (41)* o si sigue a un fono alto, sea palatal
ly, C¥/ (42a) o labial /w/ (43) (mas sus contrapartes glotalizadas/“aspiradas”), mientras
que el fono [u] ocurre en los demas contextos (42b), salvo las excepciones aparentes
mencionadas arriba.

(41)  /po-'wo-ka/ (/pa-'wo-ka/) — [pu'waka] ‘esas cosas (desconocidas)’
42) /-w/ ‘pasar’

a. /ha i-'nu/ — /ha i-'nYu/  — [ha-n*u?] ‘voy a pasar’

b. /haa- nu/ — [ha-'nu?] ‘vas a pasar’

26 En realidad, los casos de [u] 4tona que no siguen a un fono alto son muy raros; en alg(in caso, [u] tonica
alterna con [i] atona, cf. ['p’1lisye] ‘es pobre’, [p’ih'IPusis] ‘son pobres’. Al parecer, [u] atona es mas frecuente
entre labiales, cf. [pu'waka] ‘esas cosas (inaccesibles)’ con [ni'waka, n*u-'wa-ka] ‘estas cosas’y con ['paka] ‘esto,
este/a’. Aqui [u] no corresponde a /u/ subyacente sino presumiblemente a /a/ o /a/.
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(43) /?wuk/ — [?wuk] ‘casa’

Ahora bien, sucede que en el habla rapida /C¥u/ se realiza frecuentemente como [Cu],
de modo que pueden tener lugar contrastes superficiales [ha-'nu] ‘voy a pasar’ vs. [ha-
'nu] ‘vas a pasar’, cf. (42). Sin embargo, dado que esto s6lo sucede en el habla rapida, los
argumentos para postular un constraste fonologico son aqui decididamente insuficientes.”

Por ultimo, la imposibilidad de postular un contraste fonologico /u ~ v/ brinda algiin
argumento extra en contra de postular un contraste fonologico /i ~ 1/: concretamente, ello
crearia una asimetria en el sistema, ademas de que la oposicion entre abiertas y cerradas
tendria un rendimiento muy bajo en él.

6.2. Consonantes complejas

Se propone aqui analizar como monofonémicas a las glotalizadas, asi como a algunas
“aspiradas” y palatalizadas, y no como secuencias bifonémicas, ya que esto permite
postular una estructura silabica mas simple al prescindirse de los grupos consonanticos,
con el costo evidente de la ampliacion del inventario de consonantes.?® En las secciones
siguientes se justifica la decision adoptada, explicandose por qué un analisis bifonémico en
tales casos implicaria complicar la estructura silabica y por qué su analisis como al6fonos
de las llanas no resulta viable. En cuanto a las demas palatalizadas y “aspiradas”, incluidas
entre paréntesis en el cuadro 1, se discute aqui por qué los argumentos para considerarlos
monofonémicos son mas débiles.

6.2.1. Glotalizadas y “aspiradas”

La estructura silabica CV(C) so6lo puede sostenerse si las glotalizadas se consideran
monofonémicas. Si bien en posicion intervocalica las sonantes glotalizadas suelen
realizarse como ambisilabicas, de modo que el ataque glotal se percibe como coda de la
primera silaba, este no es el caso cuando la glotalizada sigue a una consonante, v. (26):
alli un analisis bifonémico implicaria postular un grupo consonantico en onset. Tampoco
resulta plausible reducirlas a al6fonos de las llanas condicionados por /?/ adyacente: si
bien es cierto que el contacto /C+?/ da lugar a una consonante glotalizada (v. (4) y (10)),

7 Resulta tentador intentar una explicacion unificada de este fendmeno y el que sube /a ¢/ en [e i]/. A tal
efecto, un sistema de cuatro alturas /a e 11/, /a. 0 u u/, donde las alturas son graduales (cf. Clements 1991) merece
consideracion. Sin embargo, esto no soluciona ciertas asimetrias: el cambio e — i implicaria un ascenso de dos
grados, ademas de que en las vocales posteriores s6lo tendria lugar v — u, sin mencionar que 1 — i, U — u sélo
tendrian lugar en silaba tonica.

28 Desafortunadamente, no documento préstamos relativamente antiguos del espafiol que involucren
grupos consonanticos (Cr o CI; los préstamos modernos, propios del contexto bilingiie, respetan fielmente la
fonologia del espaol) que permitan esclarecer la cuestion de los grupos consonanticos en chorote.

El analisis propuesto aqui se aparta del elegido por otros autores. Gerzenstein (1978, 1983) solo considera
monofonémicas las oclusivas -mas la africada- glotalizadas, y /hl hw/ (“/*l £*/””); un analisis similar proponen
Campbell y Grondona (2012) para la variedad “montaraz”, donde /hl/ es representada como lateral sorda /l/.
Drayson no discute el sistema fonologico del iyojwa’aja’ pero, en su diccionario, considera letras independientes
a las mencionadas mas las sonantes glotalizadas /?m ?n ?1 ?w ?y/, en consonancia con el analisis adoptado en
el presente articulo.
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todas las glotalizadas se documentan abundantemente en interior de morfema (todos los
lexemas listados en (5) lo ejemplifican), de modo que suponer /C?/ — [C’] también en
dichos casos equivaldria a afirmar que son secuencias bifonémicas subyacentes al tiempo
que, con el solo fin de respetar la estructura silabica, se postula ad hoc que se realizan
como un Gnico segmento en superficie.

Lo mismo vale para /hw, hl, hl¥/: también se articulan como tautosilabicas tras
consonante, v. (25). Estos tres fonemas, ademas, se documentan en interior de morfema,
muy especialmente /hw, hl/, las “aspiradas” de mas amplia distribucion.? Otro argumento
a favor del analisis monofonémico de /hl, hw/ lo proporciona el proceso que glotaliza un
fono sonoro ante pausa (§3): estos fonemas no lo sufren, lo cual indica que alli cuentan
como sordos. Si fueran secuencias bifonémicas, se precisarian reglas extra para dar cuenta
de este fendmeno (p. ¢j. “/h/ precedente bloquea el proceso”) o bien deberian suponerse
formas subyacentes /lh, wh/, de modo que /1, w/ no serian finales pero, entonces, dado que
la realizacion es [hl, hw] en todos los demas contextos, deberia suponerse una regla de
metatesis /lh, wh/ — /hl, hw/ que se aplicaria en la gran mayoria de los contextos, lo que
quitaria plausibilidad a la hipotesis.

En cambio, los hechos son diferentes para las nasales “aspiradas” /hn, hm/. No se
articulan como tautosilabicas ni tras consonante ni en inicial absoluto, ya que alli se vuelven
ambisilabicas (con caida de la consonante precedente) o se simplifican en llanas, v. (27),
de modo que, si se las analiza como secuencias bifonémicas, nunca se viola la estructura
silabica CV(C). Ademas, estos fonemas no se documentan en final de palabra, de modo
que el proceso que glotaliza sonantes ante pausa —que brinda un argumento a favor del
analisis monofonémico de /hl, hw/, cf. supra— es irrelevante aqui. Finalmente, si bien /hn/
se documenta con relativa abundancia en interior de morfema, este no es el caso de /hm/.

Por ultimo, /hy/ se halla en una situacion menos clara respecto de su status.
Por una parte, s6lo documento un ejemplo de /hy/ tras consonante: [ne'lanhye?e]
‘comienzo’, donde se conserva la articulacion tautosilabica. Por otro lado, son raros
los casos de /hy/ intramorfémica y mas atn aquellos en los que no pueda considerarse
la posibilidad de analizarlo como aléfono palatalizado de /h/ por /i/ precedente (p.
¢j. [?ih'nahya?] ‘lombriz’, [hi'kahya?] ‘su huella’, etc., ademas del mencionado
[ne'lanhye?e]), y atn alli el analisis alofonico puede salvarse postulando /yh/ con
posterior palatalizacion y caida regular de /y/ en coda (— /yhy/— /hy/), v. §6.2.2. En
sintesis, los datos apoyan cualitativamente un analisis monofonémico de /hy/, aunque son
cuantitativamente escasos.

6.2.2. Palatalizadas

Un analisis bifonémico de las palatalizadas implicaria violar la estructura silabica
CV(C). Sin embargo, descartar su analisis como al6fonos de sus correspondientes llanas
requiere mayor justificacion ya que, con excepcion de [k¥”)], en la mayoria de los casos en
que ocurren fonos palatalizados, estos pueden analizarse como derivados de su contraparte

» /hl/ 'y /hw/ corresponden a claros fonemas en otras lenguas de la familia: /x]/ (<A>) y /h¥/ en wichi seglin
Viflas Urquiza (1974), /I/ 'y /x*/ segun Terraza (2009); /I, *¥/ y /f/ en nivaclé segin Seelwische (1980) y Stell
(1989), My /§/ segun Campbell y Grondona (2007); // y /f/ en maka segun Gerzenstein (1994).
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llana a través de un proceso de palatalizacion. No obstante, también existen numerosos
casos en los que tal proceso no tiene lugar atin cuando exista el contexto apropiado, asi
como casos en los que, a la inversa, las palatalizadas ocurren sin que puedan explicarse
como derivadas. Esto es lo que sugiere su analisis como fonemas, mas bien que como
alofonos de las llanas, como minimo para las coronales, segin se vera mas abajo.

Lo esencial de los procesos de palatalizacion se explica a continuacion; mayores
detalles se encuentran en Gerzenstein (1978) y Carol (2012). Segiin se expreso en § 1.1,
una consonante palataliza tras /i, y/ y, si es coronal, tras cualquier fonema alto, incluso si
se interponen /h/ u otra coronal.’® De acuerdo con esto, los diversos prefijos de forma /i/
(1sg.pos, 3A/S, 1A/S.IRREALIS) palatalizan cualquier consonante siguiente excepto /k”/
(sobre /hy/ como palatalizada, v. nota 4):

(44) a. ?in-''oni ‘fuerza’ ?i-'t"uni ‘mi fuerza’
b. ?a-'pa?an ‘nado’ ?i-'p¥a?an ‘nada’
c. ?in-'hwanhli ‘sos uno’ ?i-'hw¥enhli ‘es uno’
d. ?e-"hetik ‘tu cabeza’ ?i-'hyitik ‘mi cabeza’

Sin embargo, los prefijos de forma Ci solo palatalizan coronales, cf. (45a) con
(45b-¢):¥

(45) a. hi-'t"uni ‘su fuerza’ si-'tuni ‘nuestra fuerza’
b. hi-'pa?an ‘nadas’ si-'pa?an ‘nadamos’
ti-'pan-a ‘se nada (impers.)’
c. si-'"hwanhli ‘somos uno’

Entonces, es razonable suponer que en estos prefijos Ci no hay /i/ subyacente
sino derivada, presumiblemente por ascenso de vocal atona, y que el grado /i/ se
alcanza ante coronales “antes” que delante de otras consonantes, alimentando el
proceso de palatalizacion con aquellas pero contraalimentandolo en otros casos:
/C(V)+C/—/CiC/ — /CiCY/ en coronales vs. /C(V)+C/ — (palatalizacion no aplica)
— /CiC/ en no coronales.?? Esta explicacion también permitiria explicar por qué es
frecuente hallar coronal palatalizada tras [i] en otros contextos morfologicos y en
interior de morfema, p. ej. en ['?nes-is¥-am] ‘llegaron a’, [k’i'hl¥o?] ‘quirquincho’,

30 P. ¢j. /i-'hnatawo/ — [?ih'm’etawo] ‘mi nariz’ (asumiendo que las nasales palatalizadas son grupos
consonanticos); /i-sta/ — [?is'tye?] ‘es dificil’.

3! Ante bases en /h/ se insertan los mismos alomorfos de estos prefijos que ante vocal, y luego /h/ cae
regularmente tras obstruyente, cf. /'het(VkY)/ ‘cabeza’, 'hl-etik ‘su cabeza’, 's-ete?l ‘nuestras cabezas’ (lo mismo
sucede ante /?/, solo que alli glotaliza la consonante, cf. nota 8). Esto muesta que aqui /h/ se comporta como una
consonante sin articulacion supralaringea, a diferencia de lo que sucede tras /i /; sobre el comportamiento de /h/,
ct. nota 8 y texto correspondiente.
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[?1'?nYat] ‘agua’, [ki's*e?e] ‘afuera’, etc., pero no otras consonantes, cf. [wi'?yitip-ata]
‘habia llegado el invierno’, [si'pop] ‘paloma’, ['kihwel] ‘Kijwel (ser mitico)’, [k’i'wahla]
‘puma’, etc.

Sin embargo, con esto quedan sin explicar secuencias [i(h)C"V] con [i] atona donde
] no palataliza:*

Cl,

CORONAL-

(46) sih'nat ‘cuchillo’, si'sah ‘piedra’, ti'hlat ‘ceniza’, pi'tsah ‘cigiiefia’, ki'layi ‘criollo’
'tasi-na ‘sapo’, '?alisa ‘chaguar’, ?i-'tihwil-e ‘manda saludos’, ?i-'t’imin-a ‘caus6’
Pah'nak-i'tah ‘toda la noche’

En apariencia, pareceria posible explicar esto del siguiente modo: en los prefijos Ci
y casos analogos, la vocal que sube a /i/ seria subyacentemente /e/,>* mientras que en las
palabras de (46) seria /a/, de modo tal que /e/ llegaria a /i/ “antes” que /a/. De hecho, en
mas de un caso existe evidencia de que los hechos habrian sido asi diacronicamente. Sin
embargo, otra vez, ocurre que hay [a] en contextos similares a los de (46) donde la vocal
no sube y, excluyendo un par de casos discutibles, no se ve una explicacion sincronica
convincente de por qué la vocal habria de subir en un caso y no en otro:

(47) ta'luk ‘ciego’, ?a'?la?a ‘arbol’, pa'letis ‘junco’

Pahlu 'pasta-na ‘alacran’, 's’ahna-na ‘ciervo’, 'kawihnan-ata ‘labrador’

Para subsanar la hipotesis alofonica de las palatalizadas, entonces, deberia postularse
que en (47) la vocal subyacente es /a/ (no /a/) y que esta no sube a [i].

Sin embargo, semejante analisis implica tal grado de abstraccion, y tales
consecuencias para la adquisicion, que lo vuelven muy poco plausible. Ademas,
subsistirian ain otros problemas. En primer lugar, en casos como ['?ahwiye-ta]
‘mojarra’ (cf. /tah/ ‘parecido a’) o ['wisi-hyeta] ‘cazador’ (cf. /hatah/ ‘AGENTE’) y otros
similares se encuentra [¢] tras palatal derivada de /a/ (v. §6.1) que, en tal posicion atona, se
esperaria que subiera a /i/ como en (46). En segundo lugar, debe mencionarse algun caso
como [?a'lma] ‘perro’, donde una presumible /i/ tonica subyacente (/a'linah/) no causa
palatalizacion de coronal siguiente.

Todo lo anterior sugiere, entonces, que mientras la palatalizacién provocada por
/i, y/ subyacente es un proceso puramente fonoldgico, la provocada por /i/ derivada —y que
afecta solo a coronales— es hoy un proceso morfofonologico, es decir, que hace referencia

32 La existencia de prefijos C ante laringea (v. nota 31) sugiere que los prefijos Ci podrian haber sido
C- que luego desarrollaron una vocal epentética y que, considerando que alli C- siempre es coronal, la distinta
“suerte” de los prefijos ante coronal se explicaria asumiendo que tal vocal aparecio alli antes para evitar una
secuencia de dos coronales iniciales. Esto no es excluyente con el ascenso regular de tal vocal a [i] en ciertas
posiciones atonas.

3 Existen también casos de [i] tonica que no desencadena palatalizacion de coronal. Alli la vocal
superficial se explica como /e/ subyacente que sube tras palatal, cf. §2.2, §6.1, p. ¢j. /y-?et-ah/ (3A-hincar-
Ipl.A) — ['?yita] ‘hincamos’, /tVk¥’enah/ — [ti'kina] ‘barranco’, etc. La ausencia de palatalizacion puede
explicarse aqui simplemente asumiendo que el mencionado proceso es posterior y que no alimenta aquella.

3 En los prefijos de forma [hl] (/V), [hi] (/C) ‘3POS’; ‘2A/S’ la forma subyacente es /hl/, que ante
consonante silabifica en /hV/. En la hipotesis considerada en este parrafo puede suponerse hl — he — hi o bien
omitirse el paso intermedio, con tal de que [hi] se alcance ante coronales antes que en otros casos.
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a la identidad de los morfemas involucrados. Adoptando conceptos de la fonologia 1éxica
(Kiparsky 1982), esta segunda palatalizacion es una “regla léxica” y, como tal, opera con
fonemas (en concreto aqui, /C/ — /C¥/, mas bien que — [CY]), lo cual implica la necesidad
de postular que las coronales palatalizadas son fonemas y no aléfonos de las llanas. En
cuanto a las demas palatalizadas (excepto /k?, k¥’/), en cambio, los datos presentados hasta
aqui no lucen suficientes como para descartar la hipotesis alofonica, en tanto aquellas
pueden predecirse a partir de /i, y/ precedente.

Por el otro lado, existen también no pocos casos en los que sucede lo inverso: las
palatalizadas ocurren aun cuando no siempre el contexto pueda explicarlas claramente.

(43)

a. [si'hwan’uk] ‘bola verde’  [si'hwonYe?] ‘sal’ ['kat¥o] ‘cufada’
["Pa?t¥ehe?/'?a?tihi?] ‘le duele’ [?a-"ni "?Pnit] ‘hago un esfuerzo’

b. ['"?anhPe?] ‘nivaclé’ ['samhl¥e] ‘bebé’
[ne'lanhye?e] ‘comienzo’ ['tant¥’ehe] ‘conocer’

C. ['s"ahnana] ‘ciervo’ ['s*ahla] ‘cigarra’  [se] ‘ese’ ['sYu-]  “?1OPICO’
[n*u'wak/ni'wak] ‘estos’ ['tu(h) 'tuh] ‘NOMBRE’ ['mitfi] ‘gato’

Aunque en (48a) la hipotesis alofonica podria salvarse postulando /y/ subyacente delante
de la palatalizada que luego caeria regularmente en coda (/sithwoyna/ — [si'hwonYe?] ‘sal’),
esto no es posible cuando la palatalizada sigue a consonante (48b) o es inicial (48c). En (48b)
podria postularse /i, u/ (o bien /e/ — /i/) subyacente delante de la consonante que palataliza,
que luego caeria por sincopa, pero no hay suficientes razones independientes para postular
tal proceso, de modo que la vocal seria alli un mero diacritico de bajo rendimiento.* Notese
que, con la excepcion del préstamo ['mitfi] ‘gato’ (subyacentemente /'mYitsih/ o /mYetsih/,
cf. §6.1), todos los casos involucran coronales. Esto refuerza, nuevamente, la plausibilidad
de considerar fonémicas las coronales palatalizadas.

Por ultimo, /k¥, k¥’/ tienen un status especial entre las palatalizadas, ya que nunca
alternan con su contraparte llana, pueden “palatalizarse” ellas mismas y su distribucion es
mucho mas amplia que la del resto de las palatalizadas. En efecto, no pueden considerarse
la contraparte palatalizada de /k, k’/ debido a que estas no participan de procesos de
palatalizacion, cf. [ya-'katoki?]= [?i-'katoki?] ‘mi codo’, pero no *[?i-'k¥atoki?].*¢ En
cambio, /k¥, k¥’/ si “palatalizan” tras /i, y/: /k¥/ se vuelve /s¥/ y /k¥’/ se vuelve /ts¥’/,
cf. [?a-'’kY0?0] ‘tu mano’, [?i-'s*0?0] ‘mi mano’ y [?a-k¥’emhla?] ‘tu conyuge’,
[?i-ts’emhla?] ‘su conyuge’ (ndtese, con todo, que el proceso consiste mas bien en
“desdorsalizacion” que en palatalizacion). Es decir, /k¥, k¥’/ son foco de un proceso

3 En algun caso hay evidencia histérica de una vocal sincopada: en la variedad “montaraz” se documenta
['"?ahluhla?] ‘nivaclé’, de donde puede reconstruirse el iyojwa’aja’ *'?ahluhla > '?ahluhl*e > '?anhle?, con
sincopa y disimilacion hl > n. Sin embargo, no hallo razones suficientes para postular la protoforma como la
actual forma subyacente, especialmente en vista de que existen formas no sincopadas como ['?ahlut’e] ‘yacaré’,
['tasina] ‘sapo’, etc.

3¢ En cambio, en la variedad “montaraz” si, cf.[?a-ka'toki?] ‘tu codo’, [?i-k*a'toki?] ‘mi codo’.
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que tipicamente afecta a consonantes llanas, lo que representa un argumento extra para
un analisis monofonémico de /k¥ k¥’/ que no vale para otras palatalizadas. Por otra
parte, esperablemente, ocurren en posicion inicial y posconsonantica con mucha mayor
frecuencia que otras palatalizadas.’’

En conclusion, suponer que las palatalizadas son alo6fonos de las llanas resulta
razonable para las labiales, pero para las coronales esto presenta mas problemas que
suponerlas fonemas, mientras que para /k’C)/ es definitivamente inadecuado (sobre
el caracter fonémico de /hy/ se argumentd independientemente en §6.2.1). Merece
mencionarse, por tltimo, que la variedad “montaraz” es notoriamente divergente respecto
de la palatalizacion, ya que alli solo /i/ subyacente causa palatalizacion (pero nunca /i/
derivada, ni siquiera en coronales, cf. [hi-'na?] ‘su padre’), por lo que alli una explicacion
alofonica (excepto para /k, k¥’/ no derivada) muy probablemente resulte apropiada.

CONCLUSIONES

En este articulo se han descripto las principales caracteristicas de la fonologia del
chorote iyojwa’aja’. Se han propuesto argumentos para considerar fonémicas a la mayoria
de articulaciones consonanticas complejas (glotalizadas, “aspiradas” y palatalizadas), los
cuales consisten, principalmente, en que ello permite asumir una estructura silabica mas
simple CV(C) y en que no resulta plausible considerarlas alofonos de sus contrapartes
llanas. En cuanto a las vocales, se postula un sistema /a a ¢ i 0 u/; el postular una oposicion
/a ~ o/, pese a no existir una oposicion superficial [a ~ a], permite explicar que algunas
[a] alternen con [e] y otras no; la oposicion superficial entre vocales altas abiertas y
cerradas, en cambio, resulta explicada mas adecuadamente como una cuestion de alofonia
condicionada por una palatal o labial precedente. Para la oposicion entre oclusion glotal
(o una consonante glotalizada) y [h]/cero (o una consonante “aspirada”) en final absoluto
se ha propuesto una explicacion basada en que /?/ se inserta en final sonoro, de modo
que no corresponde a la representacion subyacente de la palabra. La posicion del acento
de intensidad no puede predecirse totalmente, aunque por defecto recae sobre la primera
silaba del tema.

Por ultimo, el chorote iyojwa’aja’ exhibe numerosos y complejos procesos (morfo)
fonologicos, desarrollados recientemente en la lengua seglin muestra la comparacion con
las lenguas hermanas y ain con la variedad “montaraz”, y que han cambiado o estan
cambiando radicalmente el sistema fonologico, lo cual explica su gran complejidad. El
mas saliente de ellos es la palatalizacion, que ya ha provocado, segun se argumenta aqui, la
fonemizacion de las coronales palatalizadas y posiblemente esté en proceso de fonemizar
las demas consonantes. En relacion con las vocales, la palatalizacion también se vincula,
por un lado, con la neutralizacion atin parcial de la oposicion entre vocales bajas y, por

37 La explicacion historica de esto es simple: mientras las demas palatalizadas son un desarrollo particular
del chorote, /k, k¥’/ corresponden a claros fonemas (no grupos) en otras lenguas mataguayas: /¢, ¢’/ (Viiias
Urquiza 1974) o /k%, k*’/ (Claesson 1994, Terraza 2009) en wichi, /¢, ¢’/ en nivaclé (Seelwische 1975, Stell 1989,
Campbell y Grondona 2007), /k, k’/ en maka (Gerzenstein 1994) (chorote /k, k’/ corresponden usualmente a una
uvular o velar en otras lenguas); ademads, préstamos antiguos como ['wak*a] ‘vaca’ sugieren que /k%, k¥’/ habrian
sido */k, k’/ al momento del ingreso de estos a la lengua.
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otro, con el surgimiento de la oposicion superficial abierto/cerrado en las vocales altas,
también posiblemente en proceso de fonologizarse, si acaso los alofonos abiertos no acaban
confundiéndose con las vocales medias. Es digno de notarse que la variedad “montaraz”
presenta notables diferencias al respecto. En particular, el proceso de palatalizacion esta
en ella menos “avanzado”, ya que alli /i/ derivada no causa palatalizacion, de modo que
posiblemente todas las palatalizadas —excepto /k*”/ en la mayoria de los casos— puedan
explicarse como al6fonos de las llanas, ademas de que el proceso de neutralizacion de
vocales bajas se encuentra notoriamente mas avanzado, si no completo (cf. nota 12).
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ABREVIATURAS

$ = frontera silabica; # = limite de palabra, ## = limite de emision; 1, 2, 3 = primera, segunda y tercera persona;
A = sujeto de verbo transitivo; AL = posesion alienable; cons = conjetural; MoM = momentaneo; O = objeto; P =
aplicativo/adposicion; pl/pL = plural; Pos = posesivo; Pos.IND = poseedor indefinido; S = sujeto de verbo intransitivo;
sg = singular.
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