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RESUMO: Este artigo examina o percurso da nogdo de formagao
discursiva na Andlise de Discurso francesa, nog¢do esta banida por
autores franceses na década de 1980. O autor reconsidera a perti-
néncia da nogéo, agora reformulada, a partir de uma reflexdo so-
bre 0o modo de produgio de conhecimento em AD e sobre a capaci-
dade heuristica da nog¢do no aparato tedrico-metodolégico da
disciplina.

ABSTRACT: This article examines the trajectory of the notion of
discursive formation in French Discourse Analysis (AD), notion that
was banned by French authors in the decade of 1980. The author
reconsiders the pertinence of the notion, now reformulated, through
his reflection on the manner of producing knowledge in AD and on
the heuristic capacity of the notion in the theoretic-methodological
apparatus of the discipline.

A analise de discurso adquiriu, a partir dos anos 90, o direito de cidadania
no meio universitario, depois de ter se constituido, em seu momento funda-
dor, as margens das disciplinas. No inicio dos anos 80, prevendo essa virada,
Michel Pécheux retine em torno dele, no grupo “Anéalise de discurso e leitura
de arquivo”, pesquisadores de horizontes diversos, mas preocupados em
dedicar um lugar central 4 interrogac@o inicial sobre as materialidades dis-
cursivas (Conein et al., 1981; Pécheux 1990). Esta também € a época em
que o socidlogo Bernard Conein e o historiador lingliista que noés somos
asseguram a dire¢do de um sub-grupo sobre “O arquivo sdcio-historico”:
consideramos entdo que a descri¢do discursiva ¢ sobretudo redescoberta de
categorias enuncidveis a partir das propriedades empiricas dos textos anali-
sados. Esta escolha hermenéutica tende a fazer desaparecer a nog¢do de
formaco discursiva, demasiado carregada de exterioridade. Michel Pécheux
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pergunta-se ento como situar um espaco conceitual proprio a andlise de
discurso dada a consideracdo dessa configurago de enunciados atestados,
e de sua reflexividade propria; ele vai re-trabalhar categorias centrais da
analise de discurso, em particular a nogdo de formagao discursiva, permane-
cendo na linha de reflexdes iniciais de Michel Foucault neste dominio.

Nosso objetivo no momento no é efetuar um balango desta “virada
hermenéutica” da histéria do discurso, mesmo porque nds o fizemos em
outro lugar (1993), e que ele coloca agora o problema complexo da rela-
cdo desta histéria linguageira com a histéria dos conceitos em seu con-
junto (Guilhaumou, 2000b ; Keller, 2004). Nos desejamos somente reto-
mar o itinerario dos historiadores do discurso, ainda ai fora de qualquer
abordagem global — objeto de estudo em si (Guilhaumou, 2003) —, mas
do ponto de vista desta nogdo de formagao discursiva.

No entanto, convém primeiro precisar nosso posicionamento no cam-
po da anlise de discurso, aproveitando a oportunidade da publicagdo
recente de dois Dicionarios de termos e de conceitos desse campo.

1. Um balancgo critico

Enquanto os balangos se multiplicam — para citar s6 o caso alemdo
(Keller et al., 2001-2003) — a publicagdo em francés de dois dicionarios
de analise do discurso, de seus termos e seus conceitos (Charaudeau,
Maingueneau, 2002; Détrie, Siblot, Verine, 2001) estabelece um panora-
ma muito completo de um campo de pesquisa situado na fronteira de
varias disciplinas, sendo a0 mesmo tempo fortemente marcado pela sua
ancoragem na lingiifstica. De certo, os autores reunidos nesta ocasido
situam-se mais em uma rede, com suas multiplas interconexdes, do que
no seio de um movimento unificado. Mas néo é menos verdade que os
objetivos “unitérios” apresentados pelos editores merecem ser levados a
sério, mesmo porque eles realizaram, com a ajuda de numerosos auto-
res, um grande trabalho e de grande utilidade para o conjunto da comu-
nidade de pesquisadores. Somos um destes autores (2002a), nos termos
da relagdo histéria-discurso no Diciondrio de Andlise do Discurso™",
e, por essa razio, somos parte integrante deste empreendimento. Contu-
do, tomando distdncia do espirito geral deste empreendimento, ndés nos
permitimos fazer um balango mais critico, prontos a voltar ao problema
da especificidade da andlise de discurso.

Propomos-nos assim examinar em primeiro lugar o balango atual da ana-
lise de discurso proposto pelos dois dicionarios, privilegiando sua compara-
¢do, no sentido de sua complementaridade, e até mesmo de seus limites.

Para Patrick Charaudeau e, sobretudo, Dominique Maingueneau, a
realizacdo de um Diciondrio de andlise do discurso marca fortemen-
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te a emergéncia de uma disciplina que teria posto um tanto de lado sua
dimensao critica inicial para estender-se “ao conjunto de produgdes ver-
bais”. Disciplina que teria entdo “desenvolvido um aparelho conceitual
especifico, feito dialogar mais e mais suas multiplas correntes e definido
métodos distintos” (entrada Andlise do discurso). Ao didlogo, assim
iniciado, entre diversas correntes da analise de discurso — riqueza desta
publicagdo — acrescenta-se entdo a incitagdo, junto a cada autor, a de-
marcar melhor, em sua contribuigdo, a perspectiva da andlise do discur-
so em relacdo aos pontos de vista da lingiiistica, da filosofia da lingua-
gem, da analise textual etc.

Para além desse didlogo fecundo, os responsaveis por esse dicionério
querem impor a idéia de que a estabilizagdo da andlise do discurso no
seio das disciplinas constituidas necessita da marginalizagdo de seu valor
critico inicial, como lugar de interrogacdo e de experimentag¢do. Ao con-
trario, nds consideramos que a perpetuacéo do campo da andlise de dis-
curso passa permanentemente por uma interrogagdo historica e episte-
molégica. E por isto que nés retornamos sem cessar ao gesto inaugural
da andlise de discurso, sua inscrigdo na materialidade da lingua, a fim
de explicitar as diferentes figuras desta materialidade, inclusive sob uma
forma aleatdria, no fio da histéria da analise de discurso.

Afirmando que a andlise do discurso ndo apareceu, a0 menos na
Franca, sobre a base de um ato fundador, os editores deste dicionario
contornam voluntariamente esta realidade inaugural, deixando aos di-
versos autores o cuidado de ai retornar ou ndo segundo sua sensibilida-
de ao problema. As escolhas epistemologicas dos editores do Termes
et concepts pour I'analyse du discours (2001), dicionario de orien-
tagdo praxematica, por conseguinte inscrito na perspectiva da produ-
¢3o do sentido, sdo mais precisas neste dominio. Elas respondem mel-
hor 4 nossa expectativa epistemoldgica. A entrada Epistemologia,
ausente do primeiro Dicionario, enfatiza aqui a necessidade de operar
um vai-e-vem entre a interrogagdo filosofica e a experimentacdo pra-
tica e, no caso em questdo, de se interrogar sobre a epistémé dos
objetos discursivos.

Esses autores ndo hesitam entdo, em uma entrada significativamente
intitulada Idealismo e materialismo em lingiiistica, logo de uma evi-
dente ressonancia filoséfica, em nos remeter aos fundamentos materia-
listas da lingua, e principalmente a seu estatuto material, sublinhando ao
mesmo tempo em que a ocultagdo deste gesto “realista” inaugural tem
conseqiiéncias maiores nas escolhas tedricas em analise do discurso. A
entrada Dialética, presente nos dois dicionarios, sublinha ainda mais o
contraste: no¢do somente argumentativa e logica para o autor do Di-
ciondrio de Andlise do discurso, ela constitui, para o autor de Termes
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e conceptes pour l’analysise du discours, uma nogdo fundamental
para compreender a articulagdo da linguagem ao real.

O estudo da produgdo do sentido a partir da referenciacgao lingiiistica
de suas marcas no discurso efetivo aparece aqui singularmente referido
pelo primado ou ndo de um ponto de vista materialista. Se alguém fala,
é que algo existe: a linguagem ¢é, pois, ontologicamente referida ao real,
certamente de maneira dindmica, acional. Esta considerag@o central
aproxima-se de nossa insisténcia, na linhagem de uma histdria lingiistica
dos usos conceituais, na conexdo empirica entre a realidade e o discurso
(2001). Uma anélise do discurso epistemologicamente fundada sobre o
estatuto material da linguagem nos parece, com os autores de Termes et
concepts pour I’analyse de discours e apesar de seu campo mais
restrito de intervengdo, mais apto a responder as interrogagdes contem-
poréneas sobre os funcionamentos discursivos, que a confrontagéo das
correntes de anélise de discurso com categorias discursivas generalizan-
tes definidas num espago disciplinar. Partindo da relagio entre a lingua-
gem e a préxis, termo aqui ainda retomado da filosofia mas reformulado
em um quadro lingtiistico, Paul Siblot critica com razdo as “teorizagdes
regidas por um processo de abstracgo idealista” que tendem a restringir
o campo de analise do sentido, recusando levar em conta a dimensdo
lingiiistica de experiéncias praticas de apreensdo e de transformagdo do
mundo em sua materialidade. A esse respeito, se nds compartilhamos,
com Georges-Elias Sarfati (1997,106), da constatagdo de que “Domini-
que Maingueneau, a partir de uma leitura de Michel Foucault, derivou e
introduziu muitos conceitos no dominio da analise de discurso”, é-nos
impossivel aderir  seqiiéncia de sua proposta: “o alcance deste disposi-
tivo conceitual abre a disciplina perspectivas de desenvolvimento impor-
tantes, conferindo-lhe bases solidas”.

Efetivamente, pode-se perguntar se a vontade de disciplinarizar a
analise de discurso nfo procede aqui de um certo distanciamento gene-
ralizante face aos materiais empiricos e de seus recursos proprios, por
uma metacategoriza¢do ad hoc que, a0 mesmo tempo, dilui as nogdes
da lingiiistica e limita a apreensdo da historicidade dos textos. Além dis-
so, categorizar fora dos enunciados empiricos reunidos nos corpus, por-
tanto mais longe de uma lingtiistica de corpus (Habert, Nazarenko, Sa-
lem, 1997), tende a restringir o espago conceitual da analise do discurso.
Assim se opera uma reduc@o da dimensao critica dos conceitos pelo fato
de subtrair a apresentacdo do programa epistemoldgico da analise de
discurso a partir da conex@o entre realidade e discurso, ou mesmo da
relagdo social entre conhecimento e interesse. Habermas (1976) ndo
nos lembra que o perfil fundamentalmente hermenéutico do conheci-
mento nas ciéncias humanas nos impede de abstrair um elemento de
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saber de um contexto ao mesmo tempo cognitivo e histoérico, € que por
esta razdo cada dominio de saber responde a um interesse especifico?
Deste ponto de vista, a analise do discurso ndo pode poupar-se de uma
abordagem da sociedade critica, com base no potencial reflexivo dos
atores histdricos presentes nos enunciados atestados, sem correr o risco
de negligenciar as condi¢des linguageiras de possibilidade da emergén-
cia de fatos socio-historicos.

Um bom exemplo é o da entrada Atualizagdo presente nos dois
dicionarios. Para Dominique Maingueneau, esta nog¢ao serve para de-
signar “a conversa¢do, em cada tomada de palavra, do sistema lingiiis-
tico em um enunciado singular”. E ele acrescenta significativamente:
“mas seu valor permanece instavel”. E efetivamente esta instabilidade
da categoria da atualiza¢@o que faz dela, para ele, uma nogdo de inte-
resse limitado em seu esfor¢o de constituicdo de um conjunto de cate-
gorias estaveis de analista do discurso. Apos ter situado esta nogdo do
lado da praxematica, ele explicita que ela tem o “inconveniente de se
encontrar no corac¢do dos temas os mais controversos da reflexdo con-
temporanea sobre a linguagem”!!!. Contrariamente, os autores de Ter-
mes et concepts pour l’analyse du discours designam todo o inte-
resse da nogdo de atualiza¢do, definida como o que permite “passar
das potencialidades da lingua a realidade do discurso”, inscrevendo
assim a analise de discurso em uma perspectiva dindmica que pde per-
manentemente a questio da continuidade/descontinuidade entre a lin-
gua e o discurso.

E necessario, no entanto, reconhecer que a clivagem entre uma visao
estatica e uma abordagem dindmica das categorias da analise do discur-
so atravessa os dois Dicionarios. Assim como no exemplo do Contfexto,
definido, do lado da praxematica, como o simples fato da “rela¢@o entre
duas ordens de fenémenos que se informam mutuamente”, a0 passo que
o autor do Diciondrio de andlise do discurso enfatiza a reflexdo re-
cente sobre o assunto, que tende a sublinhar o papel processual do con-
texto. Isto se d4 da mesma maneira com a nogdo de Corpus, muito
importante para poder apreender fendmenos discursivos sobre uma vas-
ta superficie textual. Tomada de um lado como um simples gesto técnico
do analista do discurso no momento da coleta de enunciados atestados,
ela pode também, por outro lado, para o autor do Diciondrio de andlise
do discurso, ser problematizada de tal forma que coloque em jogo a
concepgdo mesma da discursividade. E o caso particularmente dos cor-
pora de arquivo que derivam de um gesto de leitura que abre novas
perspectivas sobre a dindmica dos géneros e as tomadas de palavra dos
atores ordinarios, para além da énfase posta inicialmente nos discursos
fortemente legitimados.

LINGUAS E INSTRUMENTOS LINGUISTICOS — Ne16 13



Jacques Guilhaumou - Aonde vai a analise de discurso?

N3o é menos verdade, porém, que as categorias reivindicadas como
pivos da andlise de discurso nesse dicionario sdo freqlientemente as ca-
tegorias julgadas as mais estaveis e as menos consideradas nos debates
entre lingiiistas. N6s estarfamos entdo diante de uma disciplina pacifi-
cada. Esta escolha pode revelar-se em certos casos muito problemati-
ca, tanto em relagdo 2 tradigdo lingiiistica, quanto em relacdo aos deba-
tes atuais. Assim por que se limitar, de um lado, apenas a nogdo de
Campo discursivo, categoria ad hoc da analise de discurso, enquanto
que, do outro lado, fala-se de maneira mais classica de Campo, Campo
lexical, Campo semdntico, Campo nocional, nogdes que o analista do
discurso tem usado de forma corrente em suas descrigdes textuais? Da
mesma forma, nds podemos observar que a entrada Definigdo, no Di-
ciondrio da Andlise do discurso, ndo faz referéncia ao coloquio de
1988 (Chaurand, 1990) que se inscreve em uma perspectiva lingiiistica.
Mas ai também, devido a diversidade dos autores, nossa observagao
critica ndo induz a nenhum julgamento generalizante. Por exemplo, a
entrada Referéncia interroga-se imediatamente sobre o lugar que ocupa
esta nocdo no debate filosdfico e semantico, interpelando-o, pois 20 mesmo
tempo em seu referente de realidade e sua maneira de designar uma
propriedade do signo lingiiistico. No conjunto, a relagéo com os debates
atuais em lexicologia e em seméntica no seio da lingtiistica ¢ relativa-
mente bem tratada, o que se revela muito menos verdadeiro para os
outros dominios das ciéncias da linguagem, em particular a sintaxe, mui-
to presente, no entanto, nos primeiros trabalhos em analise de discurso.

E um fato que a posi¢do de Dominique Maingueneau nao ¢ ade
todos os autores do Diciondrio de andlise do discurso, tanto assim
que uma parte entre eles permanece preocupada em conservar a rela-
¢o entre discursividade e materialidade da lingua enquanto “lugar mate-
rial, onde se realizam efeitos de sentido”, para retomar uma expressao
de Michel Pécheux. A riqueza deste Diciondrio de Andlise do discur-
so procede entfo, para além de uma categorizagdo que busca valores
estaveis em andlise de discurso, da grande diversidade de campos abor-
dados. Uma menc#o particular pode ser feita ao campo da comunicagao
linguageira circunscrita por Patrick Charaudeau. A progressao, e, logo, a
entrada, deste campo de pesquisa em analise de discurso € feita sobre a
base de um enriquecimento progressivo no contato da pragmatica, da
etnografia da comunicagdo, da etnometodologia, da sociolingtliistica e da
sécio-psicologia da linguagem, a ponto de nos apresentar um conjunto de
perspectivas muito mais ricas que aquelas dos comunicoélogos dos anos
1970, mais voltados para a opinido em comunicacao de homens politicos.
O ponto de chegada — a insisténcia sobre a co-construcdo do sentido em
todo ato de linguagem — permite apreender diversas modalidades con-
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temporaneas do contrato de comunicag@o, 0 mais perto possivel de
enunciados atestados e de sua articulagdo extralingiiistica.

No entanto, ndo é necessario avangar em nossa reflexdo consideran-
do, para retomar uma férmula percuciente de Sylvain Auroux (1998),
que “a esfera do conceito é a esfera do sentido”? Nem todo objeto da
analise de discurso depende, pois, necessariamente de um posiciona-
mento, no sentido em que Dominique Maingueneau remete as catego-
rias de campo, universo, espaco discursivo, a uma identidade enunciativa
que se constitui em seu seio de forma estavel. Esta abordagem muito
pouco dindmica (para no dizer muito pouco histérica) da andlise do
discurso corre o risco de deixar de lado a relagdo do enunciado e seus
objetos, seus sujeitos e seus conceitos: este espago correlativo, segundo
Michel Foucault (ver a entrada Andlise arqueoldgica), que pde em
evidéncia posi¢des intrinsecas muito variaveis no proprio seio do enunciado
e, logo, da conta da “des-localizagéo tendencial do sujeito enunciativo”,
para retomar uma expressdo de Michel Pécheux, na introdug¢éo do col6-
quio Matérialités discursives (Conein, Pécheux et al., 1981, 17). Tudo
se passa presentemente como se o discurso generalizante deste Di-
cionadrio de Andlise de Discurso devesse tornar disponivel um certo
numero de categorias discursivas a fim de responder a necessidade des-
te ou daquele termo do analista do discurso que descreve praticas dis-
cursivas. Ndo convém antes se interessar, em analise de discurso, pelas
condi¢des linguageiras de produggo dos conceitos que permitem apreen-
der o conjunto de uma realidade social pela mediagdo da lingua como
fato material, contexto e recurso?

Sob sua aparéncia mais reduzida, o Dicionario de Termes et con-
cepts pour ’analyse du discours nos permite melhor apreender, certa-
mente de um ponto de vista praxematico, as relagdes que se estabele-
cem entre 0s conceitos, no seio de uma analise de discurso que permanece,
com certeza, proxima dos objetos e dos sujeitos empiricos. Enfatiza-se,
por isso mesmo, a dimens#o critica da analise de discurso, apoiada sobre
as questdes sociais e ideoldgicas, no momento em que essa analise criti-
ca do discurso conhece importantes desenvolvimentos no mundo anglo-
fone (Fairclough, 2003) e germanico (Jéger, 1999). Isso contrasta com o
projeto dos editores do Diciondrio da andlise do discurso que tendem
a instrumentalizar o metadiscurso dos interventores, propondo uma ideo-
logia estritamente disciplinar, mesmo se estes autores permanegam liga-
dos a uma histodria social do discurso em sua intervengao.

Dessa abordagem critica de um encaminhamento de conJunto
apresentado sob a forma de diciondrio, ndés nos propomos agora reto-
mar o argumento principal — a necessaria relagdo com a materialidade
da lingua — na descri¢o de nosso proprio encaminhamento em analise
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de discurso. Mas nés o fazemos a partir de uma nogéo em analise de
discurso, a formacdo discursiva, de que Paul Siblot escreveu judiciosa-
mente, em seu Diciondrio, que ela permanece mais um campo de estu-
do e de interrogagdes do que uma “nogéo teoricamente estabelecida”.
E por isso que, entre os analistas de discurso, tem-se proposto recente-
mente por esta nogdo em debate: gragas a nossa participagdo neste
debate, realizado na Universidade de Montpellier, em 26 e 27 de abril
de 2002, sobre o tema “De I’analyse du discours a celle d’ideologie: les
formations discursives”, que nés temos podido levar a efeito a presen-
te reflexdo.

2. Os historiadores do discurso e a no¢do-conceito de formacao
discursiva. Relato de uma transvaloracdo imanente

Desde nossos primeiros trabalhos em colaboragdo com Denise Mal-
didier, praticamos o exercicio intelectual que consiste em retornarmos
ao trajeto histérico da analise de discurso, partindo do encaminhamen-
to inaugural dos anos 1970. Este retorno reflexivo foi enderecado es-
sencialmente nestes Gltimos anos a nossos colegas estrangeiros, mani-
festadamente os mais interessados, nio se daria sendo numa perspectiva
em relacdo as outras correntes da historia linguageira dos conceitos
(Guilhaumou, 2000b).

No presente caso, iremos nos ater a diversas pausas reflexivas —
no cerne do trajeto dos historiadores do discurso — onde a nogao-
conceito de formagdo discursiva conhece um devir de contrastes.
Muito presente nas primeiras pesquisas em analise de discurso, esta
nogio desaparece rapidamente no inicio dos anos 1980, e, em nosso
caso, de maneira definitiva no momento do retorno reflexivo que nés
efetuamos em 1983 no coléquio Histoire et linguistique sobre nos-
sos primeiros trabalhos (1984a). No entanto, as intervengoes no co-
16quio de Montpellier mencionado mais acima repdem o problema da
pertinéncia ou néo de um uso dinadmico da nogdo de formagao discur-
siva. Retornaremos a isso em uma ultima parte a nossa maneira, isto
é, centrando nossa atengdo sobre os avangos recentes em matéria
de co-construcdo do discurso, dos quais nds participamos com base
na analise de um corpus de relatos de vida de ditos “excluidos da
sociedade contemporanea”.

Nosso objetivo nesse momento é principalmente interrogar esse
abandono (“mise en retrait”) de uma nogéo cardeal do encaminha-
mento inaugural da anlise de discurso, com base em fontes de arquivo
da prépria analise de discurso. De fato, nés dispomos de dois tipos de
fontes:
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- De uma parte, os textos iniciais dos historiadores, essencialmente
publicados por Régine Robin e por nds, sobre o discurso como objeto da
historia, onde se formula, no inicio dos anos 1970, a relacdo de nossos
primeiros estudos concretos com a defini¢do canénica da formagao dis-
cursiva (Haroche, Henri, Pécheux, 1971) em sua articulagdo com o

marxismo. A isso acrescentamos um texto inédito que redigimos no re-
torno do coléquio do México em 1977 e que deve aparecer brevemente
em portugués numa obra coletiva sobre Michel Pécheux.

- De outra parte, retornos criticos iniciados no fim dos anos 1970 em
colaboragio com Denise Maldidier, no quadro de uma histéria da analise
de discurso.

Nio se trata de propor aqui um relato de conversdo, que, entrela-
cando a fonte inicial e a fonte critica, far-nos-ia caminhar de verdades
marxistas primeiras a verdades mais atuais, todas marcadas de pds-mo-
dernismo, trajeto-que justificaria a ndo-operatividade da nogéo-conceito
de formac@o discursiva no inicio dos anos 1980 nos textos de historiado-
res do discurso. Ndo é nem mais questdo de saber se a no¢do de forma-
¢do discursiva é consubstancial & anélise de discurso, isto ¢, se ela faz
parte das categorizagdes fundamentais desta nova disciplina. Trata-se
antes, em uma perspectiva critica, de se perguntar quais s80 0S recursos
interpretativos inicialmente veiculados por esta nogéo, e logo de se inter-
rogar sobre seu futuro para além de seu uso explicito.

Nos nos interessamos entdo pelo que se pode chamar, com Julian
Bourg (2002), no momento em que ele caracteriza o espirito de maio de
1968, de transvalorag¢do imanente (transvaluation immanente)N™.
Transvaloracdo no sentido em que os valores ligados a um interesse
emancipatorio se transmitem no interior mesmo de um deslocamento da
nocdo de formagdo discursiva para seu esgotamento conceitual. Ima-
néncia na medida em que o gesto fundador da andlise de discurso, sua
inscri¢io na materialidade da lingua, continua, em nossa opinido, onipre-
sente até hoje. A mobiliza¢do inicial dos recursos do marxismo em torno
da nocfo-conceito de formagdo discursiva sofre entdo metamorfoses
em algo que ndo é a negacdo, pelo fato mesmo de conservar a materia-
lidade e as potencialidades emancipatdrias de um objeto mediador por
exceléncia, o discurso.

No entanto, descrever a transmutagio de valores supde a utilizagdo
de um relato com o objetivo de manter permanentemente o percurso da
narracdo ao conceito na linha do horizonte do sujeito falante. Pareceu-
nos entdo possivel construir um relato no seio do circulo restrito de histo-
riadores do discurso, na medida em que o elemento formagdo discursi-
va ai se desloca de maneira limitada, por conseguinte facilmente
perceptivel. Além disso, o trajeto conduz, pelo esgotamento da nogéo de
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formacdo discursiva, & formulagdo princeps do horizonte do sujeito fa-
lante em analise de discurso, a expressdo “des-localizagdo tendencial do
sujeito enunciador” enunciado por Michel Pécheux (Conein, Pécheux e
al., 1981, 17).

2.1. A formagcdo discursiva confrontada a complexidade dos
agenciamentos discursivos (os anos 1 970)

No curso dos anos 1967-1968 em que ele ensina em Tunis, Michel
Foucault aproveita a disponibilidade que lhe deixa a auséncia das solici-
tacdes parisienses para desenvolver “um trabalho de metodologia con-
cernente as formas de existéncia da linguagem em uma cultura como a
nossa” (1994, 1,584). Ele estabelece entdo um conjunto conceitual a pro-
posito do discurso, sobre o qual ele permanecerd discreto até maio de
1968, mesmo que ele tivesse adquirido a certeza de poder produzir um
livro, publicado em 1969, sob o titulo de Arqueologia do Saber. No
centro dessa configuragio conceitual, encontra-se a nogo de formagao
discursiva ou, 20 menos, em sua primeira formulag&o, a expressao “for-
magdo discursiva individualizada” (Id, 675). Trata-se entdo de enfatizar
a importancia do “campo de acontecimentos discursivos” (Id, 701), e de
seu correlato: a individualizago das formagdes discursivas, em relagédo
com o arquivo definido como “o jogo das regras que determinam em
uma cultura o aparecimento e o desaparecimento dos enunciados, sua
permanéncia e seu apagamento, sua existéncia paradoxal de aconteci-
mentos e de coisas” (Id., 708). Assim o critério da formagZo do discurso
¢ um dos trés critérios, com os de limiar e de correlagdo, retidos por
Foucault para dar conta do "universo de nosso discurso”. Sem divida o
mais “unitario”, ele é “o que permite individualizar um discurso” sob
regras tanto do lado dos acontecimentos quanto de objetos e de concei-
tos. Convém entfio, sobre a base de um trabalho de arquivo — Michel
Foucault é um leitor assiduo da biblioteca nacional tanto em Tunis quanto
em Paris — “detectar, no interior de uma formag&o discursiva determina-
da, as mudancas que afetam os objetos, as operagdes, 0s conceitos, as
opgdes tedricas” (Id., 678). Assim se abre, na anlise de discurso, “um
dominio imenso [...] constituido pelo conjunto de todos os enunciados
efetivos em sua dispersdo de acontecimentos e na instdncia que € pro-
pria a cada um” (Id, 705). Assim, “o projeto de uma descrigéo pura dos
fatos de discurso” toma corpo.

Ao mesmo tempo, Michel Foucault defende a fecundidade metodolo-
gica do marximo em oposi¢#o a seus detratores e vulgarizadores: ele v&
nele a tentativa mais completa de “compreender, em sua complexidade,
o conjunto de relagdes que constituiram nossa histéria” (Id., 583). Esta
proximidade particular com Marx, isto ¢, em um olhar as vezes proximo
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e critico de Althusser (id., 587), devia chamar a atengdo de um grupo de
pesquisadores, certamente proximo de La Pensée e da Nouvelle Criti-
queN™ por sua referéncia constante a0 marxismo, mas cuja atengdo
incide sobretudo sobre a formagdo histérica de um jogo de desvios, de
intersticios e de distancias nos discursos. Michel Pécheux nisso € o mais
ativo: ele preside assim & chegada da citago princeps — “As formagdes
ideolégicas comportam, necessariamente, como um de seus componen-
tes, uma ou varias formagdes discursivas interligadas que determinam o
que pode e deve ser dito...” (Haroche/Henry/Pécheux, 1971, 102) — de
toda referéncia inaugural 4 nogdo de formagZo discursiva no campo da
analise de discurso.

Tudo comeca ento, do lado dos historiadores, com Histoire et lin-
guistique' de Régine Robin, obra publicada em 1973. A dimensao con-
ceitual da histéria do discurso ali é abordada no capitulo 4 sob o titulo
“Formation sociale, pratique discursive et idéologie”. Certamente a nogao-
conceito de formacio discursiva estd ausente deste titulo. Mas € para
melhor marcar o empréstimo direto, apds a recordagdo do papel central
de Foucault, na defini¢do de Michel Pécheux da nogdo de formagéo
discursiva, longamente comentada (Robin, 1973, 104-105), e de sua rela-
cdo consubstancial com a “teoria das ideologias”, revista e reatualizada
por Louis Althusser?.

E justamente o momento inicial em que Régine e eu situamos as for-
macdes discursivas do lado das formagGes ideolégicas, de certo com sua
autonomia prépria, isto é, em sua relagdo com sistemas de representa-
¢do, mais precisamente com suas condi¢des de produgdo numa realida-
de social marcada pela ideologia dominante. A primeira abordagem criti-
ca (Guilhaumou, Maldidier, 1979) deste encaminhamento te6rico inaugural
mostra que o espago discursivo estava assim classificado no género “ideo-
logia”, e que a questdo do sentido era remetido s6 ao exterior ideologico.

Fregiientemente foi dito que esta abordagem tinha engendrado um
fantasma de “teoria do discurso”, a bem dizer que nfo existiu sendo
durante um tempo muito breve, jé que, desde Les Vérités de la Palice
(1975), este fantasma é significativamente revogado pelo proprio Michel
Pécheux nos anexos em auxilio a uma corre¢do cuja formulagédo nos
interessa de maneira fundamental:

Seria absurdo pretender fundar uma ‘nova disciplina’ ou uma
nova ‘teoria’, qual seja, ‘a teoria materialista do discurso’. Com
certeza, empregamos varias vezes esta formulagdo, mas, nos o
dissemos, era menos para delimitar as fronteiras de uma nova
‘regidio’ cientifica que para designar alguns elementos conceituais
(sobretudo aquele de formagdo discursiva )(p. 266).
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Notemos aqui a designaco explicita do carédter transvalorador da
nogio-conceito de formagdo discursiva, enquanto elemento conceitual
julgado temporariamente estavel, no horizonte de um dado imanente, a
materialidade significante.

De nossa parte, Régine Robin e eu enfatizamos diretamente a relagdo
com a conjuntura, logo a confrontagéo de posi¢des discursivas, certamen-
te relacionadas de maneira marxista as posi¢oes de agentes no campo das
lutas sociais e ideoldgicas. Régine Robin precisa assim sua posi¢do em um
texto de 1974 publicado em 1976, “Discours politique et conjoncture”, de
que nos encontramos uma formulagdo programatica em seu artigo Dia-
lectiques, co-assinado por Michel Grenon, sob a seguinte forma:

O estudo das formagdes discursivas em uma formagdo social,
as suas relagbes de hegemonia, de aliangas, de antagonis-
mos, e de seus desdobramentos estratégicos, em uma conjun-
tura dada, estd em via de elaboragdo (1975, 29).

Opera-se assim um deslocamento maior da defini¢do de formagio
discursiva no discurso como objeto da histéria para uma problematica de
estratégias discursivas’. Além disso, a nogéo-conceito de formagéo dis-
cursiva se complexifica nos trabalhos concretos dos historiadores do dis-
curso pelo aporte de nogdes como efeito de conjuntura e de estraté-
gia discursiva. Assim, Denise Maldidier, Régine Robin e eu introduzimos
muito rapidamente a nogdo formagdo retérica, que tende a especificar
a de formagdo discursiva para designar as estratégias discursivas des-
critas enquanto efeitos da conjuntura, manifestagdes do momento atual.
Eu falo mesmo de forma mais extensiva de efeitos do momento da con-
juntura e do acontecimento.

Nio é, portanto, um acaso se isso esta no estudo, publicado em 1976
e efetuado conjuntamente por Denise Maldidier e Régine Robin, sobre
um acontecimento de maio de 1968, Charléty™™, em que se formula
mais claramente o deslocamento:

Assim, colocando-nos num nivel estritamente formal e sem
prejulgar processos semdnticos em relagdo a ideologia e o
interdiscurso, nés vemos que, no aparelho imprensa, a for-
magdo retérica que é o editorial poe em jogo efeitos de
conjuntura que remetem a uma estratégia discursiva (1976/
1994, 62).

Trabalhando também no aparelho imprensa, mas na conjuntura de
1793, eu me detenho em descrever estratégias discursivas, conservando

20 LINGUAS E INSTRUMENTOS LINGUISTICOS — Ne16



Jacques Guilhaumou - Aonde vai a anilise de discurso?

no horizonte o interdiscurso jacobino. O caso mais exemplar € aquele da
estratégia de mascaramento (masquage™™) pelos efeitos populares do
discurso jacobino do Pére Duchesne, de Hébert"™, em contraste com a

ideologia da “democracia direta” dos jornalistas “enraivecidos”, em par-
ticular Jacques Roux™"” no mesmo periodo da Revolugdo Francesa (Guil-

haumou 1975b).
Em um retorno critico, Denise Maldidier, Régine Robin e
eu escreviamos:

Esta conceitualizagdo — o interdiscurso — designa o espago
discursivo e ideoldgico no qual se estendem as formagoes dis-
cursivas em fungdo das relagdes de dominagdo, subordina-
¢do, contradi¢do; ela reencontrava nossas proprias
interrogagdes a partir das pesquisas concretas nas quais es-
tdvamos engajados. De onde uma situagdo contraditéria. Ten-
tavamos utilizar todo o aparelho conceitual da teoria do
discurso. Mas toda taxonomia se chocava com a complexida-
de dos agenciamentos discursivos (1989, 10).

E assim que citamos um extrato de um texto inédito sobre “Linguisti-
que et analyse de discours. Lecture d’une crise ” — atualmente em curso
de publicagdo — onde eu questiono o fato de se querer “isolar no corpo
complexo dos discursos elementos simples tais como discurso burgués/
discurso feudal, discurso jacobino/discurso sans-culotte”. O texto tinha
sido redigido em janeiro de 1978, logo depois do coldquio do México
(1977), que introduz, nos iremos ver, um segundo deslocamento.

Mas concluamos com um resumo, sob a pena de Denise Maldidier,
do primeiro deslocamento:

Provenientes da histéria, Régine Robin e Jacques Guilhaumou
refletiam sobre a relagdo entre ideologia e discurso, mas con-
frontados, em sua prdtica de historiadores, com a materiali-
dade complexa dos textos, enfatizavam a intrinca¢do das
formagédes discursivas. Eles falavam de estratégias discursi-
vas, de confrontos, de aliangas (in Pécheux, 1990, 55).

2.2. Uma transvaloragio no horizonte da materialidade dos textos
(os anos 80)

A seqiiéncia de nosso relato mostra como, no inicio dos anos 1980, a
transvaloragdo aproxima-se do seu fim, o desaparecimento relativamen-
te rapido da nogdo-conceito de formagdo discursiva em proveito de uma
nova maneira de fazer a histéria do discurso.
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Michel Pécheux opera no México em 1977 um retorno a Foucault
(“Remontemos de Foucault a Spinoza™). Surge dai uma visdo ndo-iden-
titaria da ideologia que ndo existe entdo sendo sob a modalidade da di-
visdo. E Michel Pécheux explicita: “a ideologia néo existe sendo na con-
tradicdo que organiza nela a unidade e a luta dos contrarios” (1990, 255).
A analise sintética, que propomos, de nossa parte (1980), dos trabalhos
sobre os discursos politicos contemporéneos, com 0 trabalho de Jean-
Pierre Faye em seu centro, e suas nogdes de aceitabilidade do discurso
e de efeito de relato (effet de récit), opera no mesmo sentido.

Surge uma critica do uso “unificante” da nogdo-conceito de forma-
¢do discursiva. De fato esta nogéo abre muito espago para a tentagao
taxondmica, tipoldgica; ela reproduz uma abordagem totalitaria e exter-
na da formagdo discursiva dominante que contrasta totalmente com a
maneira como Jean-Pierre Faye descreve os mecanismos de aceitabili-
dade da ideologia nazista (1972). Pois ndo € mais possivel ater-se a ca-
racterizacdio das formagdes discursivas como sistemas de representa-
¢do que ndo fazem sentido sendo no discurso dominante.

A énfase, daqui em diante, esta sobre 0 jogo contraditério das forma-
¢Oes discursivas, sobre a relagdo interna, local que elas mantém com seu
exterior especifico, o que equivale a consideré-las tanto do ponto de
vista regional de seu interesse proprio como do ponto de vista marxista
da luta de classes. Convém também, para o historiador do discurso, re-
centrar a atencdo sobre a conexdo entre fatos discursivos e praticas nao
discursivas de maneira nio homoéloga, & maneira como o historiador
Reinhart Koselleck (1979) pde a compreensio do real a partir de suas
condicdes linguageiras de formag@o, sem se confundir com ele.

Sempre seguindo Michel Pécheux, era necessario acabar com uma
concepgio de formagdo discursiva como um bloco homogéneo relativo
a uma ideologia dominante: ela é vista doravante como nao idéntica aela
mesma, por referéncia & categoria spinozista de contradi¢@o. Tratava-se
entio de interrogar-se sobre a presenca, em seu seio, da ideologia domi-
nada, o que nio é sem consegiiéncia sobre nossa escolha atual de repen-
sar a nocdo de formagdo discursiva no quadro de uma pesquisa sobre a
exclusio®. Enuncia-se também, nesta nova conjuntura, uma mudanga na
referéncia & tradicio marxista: acentua-se, antes, a histéria dos grupos
sociais subalternos, a exemplo de Gramsci no ultimo volume dos Ca-
hiers de prison™™ (Guilhaumou, 1979).

Por um aparente paradoxo, é no momento em que todos os elemen-
tos sdo reunidos para esgotar a operacionalidade inicial da nogao-con-
ceito de formacdo discursiva que nds a encontramos muito presente sob
a pena de Jean-Jacques Courtine (1980) e de Jean-Marie Marandin (1979),
ocasiio em que eles acabam de produzir uma descrigéo situada do dis-
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curso comunista em suas respectivas teses, como se eles tivessem dese-
jado produzir um ultimo esfor¢o para precisar o que fica do trabalho
tebrico efetuado em torno do conceito, antes de seu esgotamento. “Nos
consideramos uma formagcéo discursiva como heterogénea a ela mes-
ma”, concluem em sua intervengéo no coléquio sobre as Matérialités
discursives (Conein et al., 1981).

Assim a nogdo-conceito de formag@o discursiva é posta in fine no
heterogéneo, ela néo remete mais aos lugares enunciativos referidos a
um exterior ideoldgico. A descri¢do da relagdo, que nela se da, entre
intradiscurso e interdiscurso, logo do deslocamento de sujeitos, da passa-
gem de um lugar enunciativo a outro, torna-se primordial. O metadiscur-
so sobre as posigdes enunciativas desaparece em proveito de uma aten-
¢do ao que Pécheux chama, na introdugdo do coléquio Matérialités
discursives, de “a des-localizagdo tendencial do sujeito enunciador” na
propria materialidade dos textos’.

Na verdade, a critica do historiador do discurso incide ent@o essen-
cialmente sobre o peso do metadiscurso que tende a prender os discur-
sos analisados em uma exterioridade ideoldgica. Suspeita de veicular
insidiosamente este metadiscurso, logo de tornar inacessivel a materiali-
dade prépria dos textos, a no¢ao de formagao discursiva ndo serd mais
utilizada pelos historiadores do discurso até a interrogacgdo presente’.

Além do caso dos historiadores do discurso, a RCPN™ “analise de
discurso e leitura de arquivo” (1982-1983) marca bem 0 momento em
que esta nogdo desaparece lexicalmente do campo de reflexdo dos ana-
listas do discurso sempre preocupados com a materialidade discursiva.
Uma nova operacdo de leitura, a leitura de arquivo, retornando a con-
cepgio de arquivo em Foucault, valida, problematizando-o, o trabalho de
arquivo dos historiadores do discurso’. Trata-se entdo de passar ao largo
dos interesses do marxismo, a exemplo de Foucault? Nao é nada disso.
O interesse pelo conceito marxista de formagdo social ndo desaparece
do horizonte do historiador do discurso. Se a ressonancia marxista da
expressio “formagdo discursiva” se perde em proveito de uma aborda-
gem processual de mecanismos discursivos, ela ndo impede que a di-
mensio resultante do estudo das formagdes discursivas, seu valor de
identidade no que toca a articulagao do social e do discurso, continue,
sem, para isso, passar pelo uso do termo formagdo.

Nos assistimos entdo a uma retirada “estratégica” do conceito de
formagdo discursiva, ao titulo de sua imposigdo externa e em proveito de
recursos interpretativos internos ao arquivo: toda uma série de catego-
rias descritivas tomam o lugar do metadiscurso, remetido ao julgamento
de saber da historiografia. Torna-se entdo possivel inscrever o encamin-
hamento do historiador do discurso em uma virada interpretativa e her-
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menéutica (Dosse, 1995; Guilhaumou, 1993) sobre a base, de um lado,
de um Foucault “nouvel archiviste” (Deleuze, 1986), de outro, da refe-
réncia maior a tradutibilidade das linguagens e das culturas em Gramsci®, e
enfim de um tomada de consciéncia, gragas ao socidlogo Bernard Co-
nein que trabalha um tempo sobre a Revolug@o Francesa (1981), da
etnometodologia e de sua concep¢do da reflexividade das descri¢des
sociais. Da formag@o discursiva ao enunciado de arquivo, dai em diante
é questdo do sujeito enunciador, do objeto discursivo e da nogao-concei-
to numa relagdo intrinseca ao proprio enunciado. Todo discurso faz parte
de um enunciado, a distingdo entre texto e contexto perde, durante um
tempo, sua pertinéncia.

E ai que nossa interveng@o de 1983 no coloquio Histoire et linguisti-
que é significativa, a0 mesmo tempo, do mecanismo de transvaloragdo
presentemente descrito e do seu resultado, o eclipse da nogéo de forma-
¢do discursiva. Nos tragamos o itinerario de dez anos de um historiador
do discurso sem jamais usar a nogdo de formacdo discursiva, na medida
em que ali estd essencialmente a questdo de redescoberta dos textos,
sob os auspicios de uma descri¢do empirica da materialidade da lingua
no centro da discursividade do arquivo.

Nos podemos assim constatar, na leitura dos textos desta época, a
evolucdo seguinte:

- De um procedimento de verificagdo de hipdteses histoéricas ja na
visada referencial, com o tnico objetivo de situar, no nivel discursivo,
efeitos de conjuntura ja elencados em uma histéria das ideologias,

- A um procedimento de descoberta da historicidade mesma dos
enunciados de arquivo sobre a base da nog¢do de trajefo temdtico que
da status interpretativo a configuracdo de recursos provenientes da
materialidade propria dos enunciados.

Além do inventério categorial minimo desta evolugdo e do novo posi-
cionamento que se segue a ela — que nds apresentamos nas entradas
Historia/discurso, configuragdo/arquivo e trajeto temdtico do Di-
cionario de andlise do discurso — o historiador do discurso situa dai
em diante suas pesquisas discursivas na articulagdo entre a descrigdo
dos enunciados de arquivo configurando um trajeto tematico e o realce
dos efeitos de sentido perceptivel na andlise de um momento do corpus.
Assim sdo os trabalhos mais recentes de jovens historiadores do discur-
so, tais como Marc Deleplace (2000), a propésito da nogdo-conceito de
anarquia durante a Revolucdo Francesa, e Didier Le Gall (2003), a
propdsito das principais nogdes-conceito do discurso liberal napolednico:
ambos enfatizando mais, a partir dai, a elaboragdo conceitual de nocdes
a partir de sua dindmica discursiva propria do que sua relagdo com um
exterior ideoldgico. Da mesma forma, Damon Mayaffre (2000, 2002)
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mostra, a prop6sito do discurso comunista dos anos 1930 na Franga, que
a ambivaléncia singular deste discurso atipico deriva mais da evolugéo
interna de seu vocabulério do que da influéncia externa do debate repu-
blicano.

No mesmo movimento, mas de forma mais restrita, reformula-se com
um vigor aumentado, do lado dos lingiiistas, no nosso caso em colabora-
cdo com Denise Maldidier, depois com Sonia Branca e Francine Mazie-
re?, o interesse maior pelos funcionamentos lingiiisticos precisos, mar-
cando assim uma ancoragem do discurso na materialidade da lingua.
Esta preocupacio esta no centro da obra que publicamos, Regine Robin
e eu, em 1994, sobre nossos trabalhos em comum com Denise Maldidier,
depois de seu desaparecimento trégico. Nos retomamos essa preocupa-
¢io dez anos depois na nossa contribuigdo a recente obra coletiva sobre
Résistances & 1’exclusion (Mesini, Pelen, Guilhaumou, 2004), certa-
mente sob um novo ponto de vista, a co-construgdo do discurso.

E necessario concluir de tudo isso que retornar aos usos “antigos” da
nogio-conceito de formagdo discursiva néo faz sentido mais na atual
perspectiva do historiador lingiiista? E preciso deduzir que esta no¢ao,
tendo desempenhado um papel essencial no seu tempo, ndo esta verda-
deiramente em adequagio com a historia lingiiistica dos usos concep-
tuais (2001), tal como nds a concebemos atualmente no horizonte da
conexdo empirica entre a realidade e o discurso, uma conexao que deri-
va da distingdo entre os fatos reais e os fatos de discurso, especificando
que o conhecimento da realidade histérica passa pela descrigdo das suas
condicdes linguageiras de existéncia? Nos retornaremos sobre este pon-
to nas nossas consideracdes finais. E verdade que chegando & formula-
co central de “des-localizagdo tendencial do sujeito enunciador” sob a
pena de Michel Pécheux, a nogo “estrutural” de formacgdo discursiva
tendia a dar lugar, no dominio da histéria linguageira dos conceitos, a
nocio mais dindmica de sujeito empirico, um sujeito a0 mesmo tempo
ancorado nos blocos de realidade e pego nos efeitos discursivos trans-
Versos.

A dimens3o conceitual da analise de discurso se investe doravante
nas construcdes abstratas provenientes de materiais empiricos —na ocor-
réncia dos elementos da lingua empirica — coletados sobre a base de um
espirito de entrevista junto a atores tanto historicos quanto contempo-
raneos. Ela se articula, portanto, mais facilmente com uma historia das
praticas linguageiras, evitando assim a taxonomia a priori dos discur-
sos X, Y, Z, que seriam as tantas formagdes discursivas.

Relembremos uma vez ainda que nds néio estamos aqui num relato de
conversio. N3o se trata de justificar o abandono de um conceito, inicial-
mente ligado a relagdo complexa entre Foucault e 0 marxismo, em pro-
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veito s6 da descricdo de recursos textuais em uma perspectiva herme-
néutica, tendo em conta o fato constatado de que estas verdades iniciais
eram tomadas em um metadiscurso exterior aos textos. Ao contrario,
nosso relato de uma transvaloragdo imanente aponta para a parte ima-
nente de uma analise histérica dos discursos, sua relagdo com a materia-
lidade da lingua, valorizando as configuragdes textuais de acontecimen-
tos emancipatorios, ali onde se autolegitimam porta-vozes distintos dos
atores legitimados a priori, sempre, portanto, des-localizados em rela-
¢do a um posicionamento inicial. Isto sublinha somente que o encontro,
na verdade acidental, entre Foucault e a tradigdo marxista, com o auxilio
da nogio de formag#o discursiva — no sentido em que Foucault defende
0 marxismo enquanto elabora sua prépria conceituagdo fora do campo
marxista-althusseriano entdo dominante — produziu mais efeitos sobre o
futuro da analise de discurso que outras nogdes mais heuristicas no pri-
meiro encontro com este campo de pesquisa. Enfatizar o préprio fato da
acidentalidade que engendra um processo de deslocamento de valores
consiste em romper com a conceituagdo usual da construgdo cientifica
de uma nova disciplina sobre a base de categorias necessarias.

Assim, ao contrario de uma analise de discurso como disciplina cons-
tituida que se interrogaria sobre a necessidade de conservar tal ou qual
seus conceitos iniciais, e precisamente o de formagao discursiva, o histo-
riador do discurso se inscreve antes numa tradigdo interpretativa, cons-
truida em torno do marxismo, € mais largamente no espirito de maio de
1968, em que se conserva o aporte emancipatorio da analise de discurso
no que toca & sua forma transvalorada de um momento a outro de seu
trajeto.

Longe de todo desencantamento, ficamos entdo num relato de meta-
morfoses, de transmutagdes, no proprio centro da tradug@o entre a teo-
ria e a pratica, enfim na transvaloragdo imanente que permitiu a colo-
cacdo de um dispositivo relativamente estavel da analise de discurso do
lado da historia, sem renuncia a postura marxista inicial: Contra todo o
estado de coisas existentes, a descri¢do da materialidade dos textos fo-
caliza nossa aten¢do nas praticas discursivas de sujeitos da enunciag¢do
tomados nas relagdes de reciprocidade no horizonte de uma atividade
livre, logo emancipatéria. A énfase é posta na dimensdo inventiva, logo
interpretativa, do enunciado.

O que quer dizer que em torno do uso dos conceitos, nesse caso, o de
formacdo discursiva no horizonte do marxismo, existiram recursos inter-
pretativos, uma tradug@o do conceitual na pratica, que abriram p0551b111-
dades e permitiram novas experimentacdes discursivas. A fala emanci-
pada dos dominados estd bem no fim deste percurso. Eu tentei mostra-lo
em meu trabalho sobre La Parole des Sans (1998). Mas faltaria entdo
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levar a termo um itinerario complexo, mantendo os valores éticos da
analise de discurso. Eu sempre evitei a aparente necessidade de repro-
duzir o estado de coisas em proveito de uma énfase sobre a intenciona-
lidade do analista do discurso, afirmada até na co-constru¢do de sua
problemética emancipatéria com os recursos proprios dos atores, dos
objetos e das nogdes-conceito. Assim, encontra-se, no nosso recente
trabalho, em colaboragio com Béatrice Mesini e Jean—Noél Pelen (2004),
sobre os “relatos de vida” dos ditos “excluidos da sociedade contempo-
rinea”, e da relacdo de suas agdes emancipatorias com a tradi¢do civica
proveniente da Revolugdo Francesa (Donzel, Gulhamou, 2001).

3. O espacgo de co-construcdo em analise de discurso

Nos acabamos de ver que a dindmica de valores de emancipagéo
com forte aporte ético, trazida pela nogdo de formagdo discursiva, man-
tém-se sempre ao longo do deslocamento, no curso dos anos 1970 a
1980, do horizonte do sujeito falante proprio a analise de discurso para o
que Michel Pécheux chama “a des-localizagdo tendencial do sujeito
enunciador”. Assim o gesto inaugural da analise de discurso engrena
uma transvaloragéo, no sentido em que se impde imediatamente e se
mantém, na abordagem discursiva dos materiais empiricos construidos
no horizonte de um sujeito emancipado, uma relagdo consubstancial so-
bre a materialidade da lingua e da discursividade do arquivo.

Inscrevendo nossos trabalhos empiricos em analise de discurso nes-
sa perspectiva, chegamos entdo a nos interessar, no espago da fala dos
sans-part'™ (Ranciére, 1995) pela maneira com que se co-constroi, na
troca discursiva entre o pesquisador e o membro da sociedade, uma
perspectiva emancipatdria mais préxima de recursos proprios dos atores
ditos “excluidos”. Surge uma nova modalidade da formagio discursiva?

3.1. Um encaminhamento ético

Na verdade, eu sofro freqiientemente a reprovagéo de meus cole-
gas quando construo minhas descri¢des discursivas em empatia com
os argumentos dos atores, por falta, dizem eles, de categorizagdo do
objeto de pesquisa. E verdade que eu evito, na medida do possivel,
todo discurso en surplomb™™! sobre as fontes arquivisticas e as entre-
vistas socioldgicas que constituem ao mesmo tempo meus materiais
empiricos de trabalho e meus recursos interpretativos. Esse distancia-
mento do metadiscurso, julgado por outros significativo do dominio cien-
tifico, eu nunca o experimentei com tanta acuidade quanto na pesquisa
que conduzi conjuntamente com Béatrice Mesini e Jean-Noél Pelen
sobre um corpus de “relatos de vida” dos ditos excluidos'. Estes dois
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pesquisadores coletaram estes relatos ao longo de sua entrevista sobre
a exclusio hoje na regido marselhesa e no vale do Tarn (Mesini, Pelen,
Guilhaumou, 2004). Assim construiu-se, de um relato ao outro, uma
obra dialégica, em que se legitimam permanentemente a qualidade do
posicionamento relativo entre o testemunho e o pesquisador, uma obra
com valor de ponto de unido entre a testemunha e o pesquisador, na
medida que “ele faz com que haja acordo sobre 0 carater irredutivel
de sua verdade, a qual ndo é ou no era dada antecipadamente”. (id, p.
226). O que reclama na verdade um certo deslocamento do pesquisa-
dor de sua posi¢do que usualmente tem o carater de extra-prumo™T'2
Assim, conclui Jean-Noél Pelen (id, p. 227), “se ha posicionamento
inicial do ‘entrevistador’ e do ‘entrevistado’, no qual o primeiro solicita,
para sua informagdo o testemunho do segundo, a aceitagdo por este
Gltimo em testemunhar faz parte de uma complexificagdo da troca, ja
que é o entrevistador que se torna, em definitivo para o narrador, o
testemunho de sua enunciagdo”.

Na linha desse trabalho discursivo de natureza um pouco particular,
como vamos ver, eu tive, entdo, o prazer de descrever o que se pode
chamar um “relato construido em conjunto”, isto é, um espago discursivo
co-construido pelo entrevistador e o entrevistado, no respeito ético de cada
um. Esse trabalho permitiu-me também conduzir com Jean-Néel Pelen
uma reflexdo sobre o espago ético em que se experimenta, no mesmo
movimento discursivo, a responsabilidade do pesquisador € a busca de
emancipagio do membro da sociedade dito “excluido” (Guilhaumou, Pe-
len, 2001).

Eu quis, entdo, descrever configuragdes de sentido ineditas contri-
buindo para valorizar sujeitos emergentes. Trata-se realmente de desi-
gnar formas novas de subjetivagéo e objetos nocionais inéditos, no pro-
prio momento em que o pesquisador toma consciéncia de suas
responsabilidades proprias. Da analise de um relato a outro, engrenado
pelo enunciado primeiro do relato “eu nasci”, eu tentei evidenciar, com a
ajuda de funcionamentos lingiiisticos precisos, um movimento conjun-
to de conquista da autonomia discursiva. Eu me esforcei, portanto, para
tornar visivel um espago de subjetivagéo na co-partilha dos argumentos
na prépria relagdo entrevistador-entrevistado.

Assim, a analise discursiva dos “relatos de vida” dos ditos “excluidos”
permite singularizar um trajeto narrativo, em particular na maneira de
usar as palavras dos outros, de deslocar sua significagdo, de revira-las
por vezes, e certamente de as definir segundo uma nova “ordem das
coisas”. Mais amplamente, ela caracteriza a capacidade e o espago de
expressdo das testemunhas privilegiadas da “exclusdo” contemporanea
em uma busca de autonomia com forte ressonéncia ética.
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O envolvimento do historiador lingiiista na analise discursiva tende
aqui a valorar a autonomia interpretativa dos recursos deste espago
discursivo particular, ou mesmo a lhe dar um giro realista pela descri¢do
conjunta de suas especificidades narrativas e argumentativas. Assim,
através da formagdo de uma identidade narrativa e argumentativa, forja-
se uma logica de existéncia caracteristica de uma atividade emancipa-
téria. Existe enfim um inferesse emancipatdrio na afirmagéo reflexiva
do eu no centro destes “relatos de vida”. Este interesse funda os julga-
mentos tanto do entrevistador quanto do entrevistado e estabelece um
lago estreito entre 0 mundo moral e o trabalho singular do espirito que se
pode designar sob a nogéo de razdo discursiva.

A parte da razdo discursiva na entrevista provém entdo, parece-
me, do fato que o analista do discurso néo se atém a uma unica recons-
trugdo narrativa dos trajetos de sujeitos ditos “excluidos”, e seu estudo
comparativo. Ela nos remete mais especificamente aos argumentos da
analise tal como eles sdo reconstruidos pela seriedade com que s3o leva-
dos os recursos dos co-autores da entrevista no proprio seio da dindmica
pragmatica engrenada pelo enunciado primeiro do relato: “eu nasci”. Ela
procede de um reconhecimento reciproco, onde cada um legitima o
outro igualmente, mais exatamente argumenta sobre as intui¢des do outro,
traduzindo assim a violéncia exercida pela sociedade sobre os ditos “ex-
cluidos” em uma certa forma de reconciliagdo discursiva. Na linha das
estimulantes reflexdes de Jean-Marc Ferry (1996), nds consideramos
assim que a reconstrugdo discursiva, operada pela analise dos “relatos
de vida”, descentra a narrag@o como tal para situd-la em um espago de
intercompreensdo estruturado pelos argumentos uma vez compartil-
hados pelos protagonistas da troca no terreno

De fato, a irrupg¢do da fala do dito “excluido”, pela mediagdo do re-
lato, confronta permanentemente o entrevistador a uma subjetividade
tdo impregnante que ela ¢ irredutivel a toda visdo de um sujeito social-
mente dependente. Ento, interpelado por uma busca de autonomia, o
entrevistador n2o se contenta em deixar que o entrevistado exprima suas
convicgdes. Ele tem sua parte de responsabilidade na emergéncia da
dimensdo universalizante da expressdo pessoal. Ele acaba por participar
ativamente nos momentos produtores de argumentos no curso do trajeto
dos relatos.

3.2. A re-descrigdo discursiva
3.2.1. O “trabalho do negativo”: andlise lingiiistica

Tomemos o caso do relato de vida de Yannick, 32 anos, marionetista
e fundador em Marselha de uma associa¢do de defesa dos rmistas™’?,
do qual mostramos pequenos extratos em anexo. Nos vemos imediata-
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mente suceder-se em seu relato uma série de proposicdes negativas,
sobre o lado da adversidade em sua vida, e proposigdes positivas porta-
doras de emancipagio até o momento em que € o proprio entrevistador,
neste caso Jean-Noél Pelen, que formula o argumento central do trajeto
narrativo. Efetivamente, ele pde, para Yannick, no fim do percurso, uma
questfio que resume a ligagdo entre a série duplicada de proposigdes, “O
que é o negativo e o positivo?”, para chegar, na seqiiéncia da resposta de
Yannick, a uma constatagdo emancipatoria de valor definidor: “Funda-
mentalmente, para vocé, ser excluido é ser incluido”. Sigamos a analise
lingiiistica mais de perto.

O movimento discursivo do “relato de vida” de Yannick se constroi
em torno de uma conexdo multiforme e imediatamente afirmada (“Eu
no gosto de contar minha vida, mas a0 mesmo tempo eu gosto também
de fazé-lo.”), mas conceituada tardiamente pelo entrevistador sob a ex-
pressdo: “o negativo e o positivo”. Esta conexio diversificada ao extre-
mo permite entdo o constante desdobramento, pelo uso repetido de co-
nectivos entre proposi¢des distintas, até mesmo semanticamente opostas,
da expressio forte de uma subjetividade que parte do “negativo” de uma
vida (“Eu prefiro dizer o negativo em primeiro e o positivo depois”) para
melhor instalar, em baixo relevo, o “positivo” de uma construcdo da iden-
tidade na exclusfo (“eu encontrei uma identidade nesta exclusdo”).

A escolha primeira do relato no “negativo”, nos enunciados introdu-
térios do relato que nés acabamos de citar, ap6ia-se assim sobre 0 uso
freqiiente dos conectivos, — sobretudo e, mas — que favorece a instaura-
¢io progressiva de um universo de referéncia baseado sobre a reversao
do negativo no positivo.

Constatamos que é, antes de tudo, o uso do mas, em posicéo central
na estratégia dos conectivos (Ducrot, 1980), que permite, do relato de
um elemento de vida a outro, valorizar gradualmente a segunda parte
das proposicdes coordenadas, remetendo assim ao positivo, pela marca
das etapas de sua emergéncia progressiva. Néo se trata de afirmar, o
que ndo é menos verdadeiro, que 0 uso repetido de conectivos € signifi-
cativo enquanto tal, ainda mais porque o oral se presta bem a prolifera-
cdo dos conectivos: é sua presenca afirmada em um contexto de autono-
mizacdo discursiva, pela liberagdo do positivo no negativo, que define
seu valor heuristico.

Inscrevendo-se doravante em uma visdo da vida que se organiza em
torno da oposi¢o incluido/excluido, localizando o posicionamento doin-
cluido no excluido, o relato de vida, a0 mesmo tempo muito “sensivel” e
muito “factual”, d4 conta, no curso da narragdo, de uma existéncia par-
ticularmente bem completa. Certamente, a entrevista ndo vai até o dominio
explicito da reversdo, ao contrario de um outro “relato de vida”, o de
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Zonpo, porque retorna ao proprio investigador tematizar esta reversao
no fim do relato, mas ele fornece o feixe de elementos suscetiveis de
permitir a expressdo final desta reversao.

O andamento argumentativo de Yannick pode entdo se resumir sucin-
tamente na dupla seqiiéncia de enunciados tematizados como segue: /ser
filho de..., é ser francés médio, é aborrecer-se/ vs /ser excluido, € en-
contrar, por sua energia propria, uma identidade na excluséo/.

Enfim, é o entrevistador, como dissemos acima, que formula, tematiza,
ao fim do percurso, a reversdo a partir de uma expressdo generalizando o
" uso dos conectivos: “O que é 0 negativo e 0 positivo? E 4 margem que
vocé encontrou sua identidade positiva. Finalmente para vocg, ser excluido
é ser incluido”. A reiteragio da cdpula é, segundo uma gradagéo de um
tempo presente simples sob forma interrogativa (O que ¢ X ?) a uma te-
matizacdo contrastiva (£ em X que) e definidora (X ¢ Y), marca aqui a
transigdo final para uma apresentagdo “positiva” multiforme de identidade
na exclusfo. Assim o entrevistador acaba por tematizar "a margem” por
uma dupla operagdo discursiva de extragdo (Berthoud, 1992) e de defini-
¢do (Riegel, 1990): ele generaliza assim “a identidade positiva ” de Yan-
nick proveniente de uma reversdo do negativo inicial.

Definitivamente, este “relato de vida” constitui um movimento dis-
cursivo baseado sobre uma escolha de exposi¢do narrativa inicial (“o
negativo” ) permitindo apresentar o relato de vida na sua subjetividade
mesma. O “negativo” que aqui estd em questdo, verdadeira figura de
retérica, ndo é o que os tedricos da literatura chamam de trabalho do
negativo, em outros termos “a modalidade subjetiva do movimento” (Ber-
gougnioux, 1991)? O “relato de vida” de Yannick seria algum tipo de
fonte preparatoria para uma narrativa literaria mais elaborada. De fato,
eu soube, uma vez terminada esta anélise, que Yannick possuia atual-
mente uma atividade autdénoma de escritura™™.

N6s podemos entdio falar de forma geral de uma “razdo discursiva”
a0 mesmo tempo instituinte de uma fala de emancipago para o dito
“excluido” e compartilhada com o entrevistador num espago comunica-
tivo, intersubjetivo.

3.2.2. A co-construgdo discursiva

Por fim, nessa entrevista, nés também encontramos atores emergen-
tes no campo da luta contra a exclusdo, logo engajados no movimento
dos Sans 3. Eu ai reconheci uma vez mais o espago do porta-voz,
figura situada no centro de minhas pesquisas histéricas e de minhas in-
terrogacdes contemporéneas. (1998a e b).

No corpus de relato de vida, um belissimo exemplo € o de Patrick,
dito Nounours, um dos iniciadores do Movimento A¢do anti-Desempre-
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go de Marselha. Ele se apresenta verdadeiramente como “o porta voz
dos zonardsM® | durante a Marcha contra o Desemprego e a Ex-
clusio de 1994. Certamente ele conserva a palavra de lider, mas para
nela subverter seu papel de poder habitualmente atribuida pela classe
politica: “Quando eu digo lider, isso me faz reclamar porque eu ndo sou
um ... lider, é um cara que é anarquista, que chega a fazer andar as
coisas sem que tenha poder”. Ele preconiza de algum modo a dispersao
do lider: “E necesséario muitas pessoas que tenham um poder qualquer ou
que sejam lideres” Lider ¢ entendido aqui no sentido do homem de a¢éo
suscitando a mobilizacio de cidaddos a principio tornados passivos pela
sua adversidade. De maneira presente, trata-se de um porta-voz que se
designa como tal. Com o caso de Yannick j& evocado, tratava-se tam-
bém de uma posigdo de porta-voz, mas mais claramente ancorada na
co-partilha progressiva dos argumentos entre o entrevistador e o entre-
vistado.

Insistamos finalmente sobre o que caracteriza, para nés, o proprio da
atitude ética do analista do discurso: a valorizagdo da atividade do eu, do
espaco conferido ao individuo como ser livre, determinante e auténomo,
logo portador de um interesse emancipatorio.

Instituindo-se como ativo em um movimento subjetivo em dire¢do a
autonomia, o dito “excluido” pode afirmar “viver com as pessoas”, isto €,
agir com elas tendo como finalidade “a responsabiliza¢@o das pessoas
por elas mesmas ”, segundo os termos de Patrick. O compartilhamento
torna-se assim inerente a a¢do no movimento. Acontece 0 mesmo, pare-
ce-nos, com a dimensio pragmatica do “relato de vida”: o entrevistador
é, segundo um papel que esta por definir ainda, a0 mesmo tempo co-
autor e co-ator dos argumentos da narragdo que ele registra. A razdo
etnogrdfica defende o proprio pesquisador como um produto da histéria
observada, na sua posi¢do de co-autor apreendido pelo encontro com o
Outro. A razdo discursiva nos introduz entdo de maneira complemen-
tar em um “relato de vida” onde o observador-entrevistador tem seu
papel de co-ator, portanto exercendo diretamente sua responsabilidade
no que faz sentido no préprio centro do “relato de vida” (Guilhaumou,
Pelen, 2001).

Precisemos enfim que o modo de envolvimento do pesquisador na
entrevista de campo junto aos ditos “excluidos” sobre a base de seu
“relato de vida” - seqiiéncia de acontecimentos singulares ndo privados
de preocupagdes universalistas — impede que se objetive o espago das
representacdes que cada um se da de si proprio e dos outros, tanto as
representagdes do entrevistador na sua maneira de seguir “o relato de
vida”, reintroduzindo-o a todo momento, como aquelas do sujeito da “ex-
clusdo” em busca da autonomia discursiva.
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E também por isso que essa entrevista discursiva sobre os atores do
campo da exclusdo desembocou na visibilidade de um espago de reci-
procidade entre os individuos ditos “excluidos”, ai incluindo seus porta-
vozes, e os pesquisadores que, mesmo que compartilhando a responsabi-
lidade ética de suas agdes emancipatorias, ndo séo os porta-vozes. Espago
de reciprocidade que nos remete & tradig@o civica do gesto democratico,
ao tornar-se sujeito das cidadas e dos cidad@os. Mas seria aqui se enga-
jar numa outra via de pesquisa que nés exploramos, conjuntamente com
o soci6logo André Donzel no caso marselhés (A. Donzel, J. Guilhaumou,
2001).

O pesquisador nio deve unicamente desempenhar, no terreno de suas
experimentagdes empiricas em anélise de discurso, o papel de uma tes-
temunha objetiva e cientifica, nem o de um militante engajado: ele ¢,
também e sobretudo, s6 um sujeito entre outros numa experiéncia com-
partilhada onde, observador, ele mesmo € observado. Claro que ele é um
membro da sociedade em posicio cientifica legitima. Para tanto, ele acaba
por reduzir a distancia social do dito “excluido” pelo fato de experimen-
tar a centralidade de um movimento de emancipagdo estabelecido no
préprio fato da co-construgdo discursiva.

4. A guisa de conclusdo

No seio de tal espaco de co-partilha, a nogéo de formagdo discursiva
pode ainda conservar um lugar? Em um primeiro momento, nos tivemos
a tendéncia em considerar seu desaparecimento perante a cena discur-
siva como definitiva, deixando, assim, vazio um lugar incessantemente
preenchido por algo que exista ¢ por alguém que fale — neste caso, a
existéncia de um sujeito empirico — no horizonte de uma situago social
dada. Mas, refletindo melhor, a formagdo discursiva pode designar este
algo enquanto género discursivo mais elevado, na medida em que este
algo se revela ser um assunto apropriado para o pensamento € o discur-
s0, a realidade e a linguagem, logo inscrito em um horizonte dado, neste
caso a busca social da emancipagio humana. Mais simplesmente, 2 nogao
de formacdo discursiva remeteria, numa perspectiva nominalista, (Kauf-
mann, Guilhaumou, 2003), & necesséria mediagdo da ordem do discurso
entre a realidade e o pensamento: uma ordem do discurso que marca
assim fortemente sua presenca no centro da ligagdo entre a realidade e
0 espirito.

Falar de formacdo discursiva para dar conta da regularidade de
enunciados dispersos e heterogéneos, no sentido de Michel Foucault,
poria de volta o acento entdo sobre 0 modo original e ndo separado de
existéncia do pensamento e do discurso. A formagdo discursiva seria
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entdo o género ao qual pertenceria todo sujeito, todo objeto € todo con-
ceito apto a significar a existéncia conjunta da realidade do pensamento
e do discurso, pelo fato da existéncia empirica dos fendmenos linguagei-
ros. Nos estamos ainda mais perto do universo dos diziveis, isto € do
ponto de encontro do uso das palavras, logo de sua utilidade, e de sua
ligacio com o pensamento, logo de sua verdade. O que € dito de um
sujeito singular sob um conceito particular néo ¢ separavel do que pode
ser dito em circunstancias empiricas dadas. E efetivamente algo que
pode ser dito a respeito de um corpo humano de forma ontoldgica, logo
de maneira distinta, permanecendo ancorado na realidade da lingua'.

Se importa interrogar-se sobre a esséncia das palavras do discurso,
isto é, sobre sua dimensdo ontoldgica, logo significar sua ancoragem re-
ferencial na unica realidade do individuo empirico, convém ao mesmo
tempo marcar sua propria existéncia em uma tal conex&o empirica entre
a realidade e o discurso. A nogdo de formagc@o discursiva poderia entdo
designar o conjunto regulado de nomes particulares ligados 4 generalida-
de de um discurso; ela nos recordaria sem cessar que o discurso proce-
de ao mesmo tempo da particularidade dos individuos falantes e da ge-
neralidade de sua produgdo linguageira comum.

Tradugido de Wedencley Alves Santana

Anexo
Yannick, entrevista com Jean-Noel Pelen, extratos
Mesini B., Pelen J.-N., Guilhaumou J., (2004), p. 121-139.

Yannick: Para mim ndo é dificil, é um trog¢o que fago rara-
mente, eu ndo gosto de contar minha vida. Mas as vezes eu
também gosto de fazé-lo [...] Eu sempre fui excluido dos outros,
ora. As vezes excluido e as vezes como um vagabundo que
alguém reconheceu. Eu encontrei uma identidade nesta ex-
clusdo, embora eu fosse um francés médio. Eu nada tinha
que me excluisse, mas eu sempre estive a parte [...] eu tenho a
impressdo que sempre me subestimaram em relagdo ao que eu
valia verdadeiramente, sub-avaliado [...] Ser excluido, é en-
contrar, por sua propria energia, uma identidade na exclusdo
[...] O lado positivo também é que eu tive muitas aventuras
amorosas. |[...]

Eu comecei por contar toda minha vida pelo lado negativo.
Eu prefiro dizer, primeiramente, tudo que hd de negativo para
entdo fazer surgir o lado positivo. E isso é modéstia, falsa
modéstia que gosto muito de ter. Mas eu prefiro me passar por
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um idiota™™” no inicio e depois parecer mais inteligente do
que aparento. Mostrar o bem e se imaginar. Ndo é uma ques-
tdo de parecer, é...

Jean-Noél: De minha parte, eu ndo julgo nem um nem outro
Yannick: Sim eu sei que vocé ndo julga, mas eu prefiro mesmo,
sempre dizer o negativo em primeiro lugar e o positivo depois.
Mas, apesar de tudo, a sexualidade, ¢ a parte incontrolada da
vida, é o que faz a espinha dorsal da minha vida |[...].

Eu sempre fui colocado, contra minha vontade, na reivindi-
cacé@o. Quando eu estava na escola, no liceu, eu fui eleito
representante de turma por meus colegas, e eu me pus num
papel que me fez detestar os professores [...] Eu sempre gos-
tei de observar e dizer o que ndo ia bem, e ser claro e nitido,
e ndo ser hipdcrita. E sempre fui excluido por isso, porque eu
observo e digo o que ndo vai bem [...] Eu sempre fui excluido.
Eu sempre me pus na exclusdo. Ndo na exclusdo, mas na rei-
vindicagdo e em ndo seguir [...].

Jean-Noél: Quando vocé diz que tinha descrito o negativo em
primeiro lugar, o positivo depois, o que é o negativo e 0 que é
o positivo ?

Yannick: O negativo é a base negativa da minha vida: o que
eu vivi mal, o que menos me orgulha, tudo o que me deixou um
pouco deprimido no fundo, que eu tenho hé muito tempo. O
negativo é isso: é ter coisas que ndo se pode dizer verdadei-
ramente a todo mundo. E o que é vivido negativamente pelos
outros e por mim também. E o positivo é o que faz o orgulho
no meio social, o que se pode dizer e traz significa¢do [eni )
Além disso, para os excluidos, eu sou um burgués, porque eu
tenho uma atitude mais burguesa, um jeito de falar um pouco
burgués, alids, quando eu estou com 0S excluidos, uma lin-
guagem mais coerente e mais policiada, e quando estou com
os burgueses, eu tenho mais uma linguagem de excluido. Eu
desempenho fregiientemente o contra-papel, eu desempenho
sempre esse mesmo papel. [...].

Jean-Noél: Vocé se sente excluido?

Yannick: Néo, eu me sentia muito mais excluido na infdncia,
quando nédo era de forma alguma excluido [...] Eu ndo me
senti nem um pouco excluido quando vivi justamente um pouco
a margem. Eu me senti mais integrado na sociedade, quando
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eu estava, digamos, mais a margem da sociedade que quando
eu estava completamente na sociedade.

Jean-Noél: E na margem que vocé encontrou sua identidade
positiva.

Yannick: Positiva, é...[...] é um paradoxo, mas é isso. Eu fago
mexer mais a sociedade dessa forma, estando mais na exclusdo
do que na propria sociedade.

Jean-Noél: Finalmente, para vocé, ser excluido, é ser in-
cluido?

Yannick: Sim, é isso. E o poder do substituto. E o lado positi-
vo do substituto. [...].

Jean-Noél: O que quer dizer “os excluidos” para vocé? Vocé
fala de exclusdo, o que sdo os excluidos, isso existe?
Yannick: Sim, isso existe. Sdo aqueles que se consideram como
excluidos, aqueles que se dizem “Eu sou excluido”. Isto é men-
tal.

Traducdo: Wedencley Alves Santana (PG-IEL/Unicamp)

Notas

*

NTI.

NT2.
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Artigo publicado originalmente na revista eletrénica Texto! (Wwww.revue-texto.net),
em junho de 2004.

Publicado no Brasil, como Diciondrio de Andlise do Discurso, pela Editora Con-
texto.

Transvaluation — originalmente em Nietzsche, como um reenquadramento que traz
mudangas na perspectiva de valores.

. Revistas de referéncia para esse debate na época.

Jovem pesquisador, eu participei dos trabalhos preparatérios desta obra, cujo
contrato na Armand Colin NT18. foi inicialmente assinado por Régine Robin e por
mim. Mas eu tive que renunciar a esta colaboragio para me dedicar inteiramente ao
concours de I'agrégation NT19.

Etienne Balibar, no prefacio da reedi¢@o de Pour Marx (1996), sublinhou o fato de
que a defini¢@o althusseriana de ideologia, no fundo, jamais variou. Ela sempre
designou “a forma de consciéncia e de inconsciéncia, de reconhecimento e de des-
conhecimento, nas quais os individuos vivem imaginariamente sua relagdo com
suas condigdes de existéncia” (p. X).

Eu tinha notado (1975a) este deslocamento em meu primeiro artigo “sintético”
publicado no mesmo nimero de Dialectiques, sob o titulo de minha tese de dou-
torado em curso, /déologies, discours et conjoncture en 1793 (1978). No subtitulo
Quelques réflexions sur le jacobinisme, eu designava entdo uma temdtica, o jacobi-
nismo, que eu jamais abandonei desde entdo, incluindo sua relagdo com o marxis-
mo, como o prova o titulo de um artigo recente (2002b), “Jacobinisme et marxis-
me: le libéralisme politique en débat”.
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NTS.

NTé6.

NT7.

NTS.

NTO.

NT10.
NT11.

10.
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Nesta cidade, duas grandes manifestagdes tiveram lugar. A maior, convocada pelo
Partido Comunista, em resposta a um questionamento anterior, reuniu 350 mil
pessoas. O governo De Gaulle, atemorizado pela mobilizagio, resolveu reagir,
dissolvendo o parlamento logo depois.

E possivel que o termo aqui tenha origem na nogdo de masquage sonora, que ¢ a
capacidade de um som mais forte encobrir um som mais fraco de mesma freqtiéncia
que lhe segue ou antecede.

O maior jornal da época (1790) da Revolugdo Francesa, editado por Jacques-Rene
Hébert (1757-1794). Em 1793, o jornalista adota o programa dos “enragés” —
esquerda atéia. Foi preso e executado no mesmo ano.

Lider dos sans- cullote.

Ver a terceira parte.

Cadernos do carcere.

Esta formulagdo tedrica se traduzird em nossos primeiros estudos empiricos sobre
0s porta-vozes jacobinos em contraste com a fala dominante dos atores legitima-
dos a priori, e devia nos levar a um interesse particular pela fala dos sans (1991,
1992, 1998a et b). E efetivamente no curso dos anos 1980 que nés nos conduzimos
realmente a uma vasta pesquisa nos arquivos sobre os “missionnaires patriotes”
com o objetivo de restituir os recursos interpretativos de seus atores distintos dos
notaveis jacobinos, antes de vir, na seqiiéncia dos acontecimentos de 1995, a nos
interessar pelos porta-vozes do movimento social.

Com uma excegio notavel, no entanto, a de Marc Delaplace em seu artigo de 1996,
¢ autor além disso de uma obra em histéria do discurso sobre a nogao de anarquia
(2000).

Recherche Cooperative sur Programme, modalidade de grupo de pesquisa.

E na época em que, 20 mesmo tempo, nds levamos a termo nossas pesquisas sobre
a questdo das subsisténcias no século XVIII e sobre a propagagdo das palavras de
ordem na descricdo discursiva em 1793 em torno de acontecimentos maiores, por
exemplo a morte de Marat, publicando-as todas através de um longo periodo
(1984b, 1986, 1989, 2000).

Longe de nés, portanto, a idéia de re-evocar a referéncia ao marxismo. Pelo contra-
rio, a propria tradigio marxista valoriza muito a dimensao interpretativa contra a
tendéncia de suas primeiras formulagdes — no trajeto da Revolugdo Francesa no
jovem Marx — pelo fato percebido da tradutibilidade entre a linguagem politica
francesa ¢ a filosofia pratica alemd, como indicamos em um artigo de balango de
1996, significativamente intitulado “ Révolution Francaise et tradition marxiste:
une volonté de refondation”.

Ver sobre este ponto, nossa reflexdo apresentada conjuntamente por Sonia Branca-
Rosoff, André Collinot, Francine Maziére ¢ ndés mesmos, sobre “Questions
d’histoire et de sens” (1995).

Aqueles que ndo compartilham dos bens comuns da sociedade.

“Em extra-prumo”, metaforicamente tomado como um discurso fora do préprio
movimento do pensamento posto por ele em questao.

Eu escolhi introduzir esta pesquisa em primeira pessoa, com o fim de individuali-
zar meu encaminhamento o mais proximo do material da entrevista, no seio de um
campo de pesquisa balizado por outras abordagens mais diretamente ligadas ao
campo da entrevista.

NTI2.Originalmente, “de sa position surplombante usuelle”.

NT13.

Aqueles que recebem um seguro desemprego. RMI significa Revenu Minimum
d’Insertion, dai a expressdo rmistas.
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NT14. No original: “...une activité autonome d’écriture”. Preferimos uma tradugéo apro-
ximada, por, nesse caso, ndo se tratar de conceito, mas sim “atividade”.

NTI15. (N.T.) Referéncia aos Sans cullotes.

NTI6 (N.T.) Gente da periferia, ndo s6 no sentido urbano, mas também geopolitico e,
mais amplamente, social.

11.  Aesserespeito, coloca-se o problema do lugar da andlise de discurso numa tentativa de
unificar as problematicas da significagdo em ciéncias da linguagem, para retomar uma
formula de Frangois Rastier (1991). Se as perguntas logicas remetem-nos a referéncia,
a pragmatica do lado da inferéncia, ¢ a semantica do lado da diferenga, o discurso néo
coloca o problema da co-referéncia, pelo fato de estabelecer uma conexdo entre o que
faz diferenca no uso discursivo € o que faz referéncia na realidade, contra qualquer
questionamento inferencial? Fica por reformular, neste quadro, o caréter fundamental-
mente interpretativo da anélise de discurso, tendo em conta a importancia do questio-
namento hermenéutico no seu seio. Convém aqui, parece-nos, privilegiar o percurso
interpretativo das nogdes em uso no discurso sobre o seu valor tanto referencial como
diferencial, por conseguinte de retornar ao fenémeno da co-construcao.

NTI17. Con vem de connerie que, entre tantos significados pejorativos, pode ser traduzido
por idiotia, que, muitas vezes, no entanto, aparece como um fingimento de idiotia,
ironia critica a inteligéncia.
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