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Essa nocio, a de sujeito, na verdade esta suposta em toda reflex@o
que procure problematizar qualquer prética do conhecimento
(Orlandi, 19964, p. 76).

RESUMO: Este texto apresenta uma andlise do tratamento dado ao
sujeito na Lingiiistica do século XX a partir de Saussure. A autora
compara as diferengas no modo de inclusdo da subjetividade nas
teorias lingiiisticas e na Andlise de Discurso Francesa (AD), cha-
mando a atencdo para a ampliagdo que a AD, com a tomada do
sujeito como afetado pela ideologia e dotado de inconsciente, rea-
liza no campo teérico e metodolégico dos estudos da linguagem.

ABSTRACT: This text presents an analysis of the treatment given to
the subject in 20™ century Linguistics since Saussure. The author
compares the differences in the way of including subjectivity in lin-
guistic theories and in French Discourse Analysis (AD), calling our
attention to the broadening that AD, with the consideration of the
subject as affected by ideology and having an unconscious, reali-
zes in the theoretical and methodological field of language studies.

O presente artigo tem por objetivo propor uma reflexéio sobre a im-
portincia da nogdo de sujeito no avango dos estudos da linguagem, sua
presenga/auséncia no campo tedrico da Lingiiistica Moderna, fundada
por Ferdinand de Saussure; bem como as reiteragdes/alteragdes de sen-
tido que tal nogo sofre no decorrer do século XX, até chegar a Analise
de Discurso, fundada por Michel Pécheux'. Nosso recorte tem como
ponto de partida o espago destinado/negado ao sujeito na concepgao
saussuriana; passa rapidamente por tedricos que deram seqli€ncia aos
estudos de Saussure, ora aproveitando suas descobertas, ora refletindo
sobre possiveis lacunas que o corte epistemologico de Saussure” pudes-
se ter deixado. Dentre eles, destacamos Chomsky, Labov e Benveniste,
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para finalmente chegar a Pécheux. O “fio condutor” da reflexdo que
propomos é o sujeito: sua auséncia/presenca, seu centramento/descen-
tramento, sua unidade/dispersdo, suas relagdes com a linguagem e a
historia, mas levamos em consideragdo também o fato de que “o sujeito
esta de alguma forma, inscrito no texto que produz’™.

Saussure nos deixou inumeras contribui¢des lingiiisticas e suas idéias
suscitam calorosas discussdes até hoje, mas a grande ruptura que seu
trabalho provocou foi em relagéo & definigdo do objeto de estudo da Lin-
giifstica Moderna. O respeitavel corte epistemoldgico proposto por ele,
inicialmente caracteriza a linguagem como “multiforme e heterdclita (...)
ao mesmo tempo fisica, fisioldgica e psiquica™ para entdo diferenciar lin-
guagem de lingua, optando pela tltima. Assim, a linguagem vai ser definida
como um sistema estabelecido, enquanto produto do passado, e dotado de
uma evolucdo que a institui como ela se apresenta no momento da atuali-
zagdo, ganhando sua forma dicotdmica que separa langue e parole, a
primeira definida como sistema abstrato de regras, social, essencial ¢ a
segunda como uso dessas regras, individual e acessoria. Para Saussure, a
linguagem ¢é heterogénea, enquanto a lingua € homogénea e, portanto, pas-
sivel de analise interna. Mas como eleger um objeto de estudo que com-
preenda o social e o individual definindo-o como homogéneo?

A resposta que Saussure encontrou para essa questdo foi: ou se
estuda o social que até se relaciona com outras institui¢gdes, mas se
mantém “homogéneo”, ou a caracteristica definida como “individual”
acarretard um deslizamento para fora da homogeneidade prevista.
Sendo assim, Saussure promoveu o corte que deixa de fora as ques-
tdes relativas & parole, entenda-se aqui uma clara e objetiva ex-
clusdo das questdes relativas a constituigdo do sujeito e do sentido na
linguagem, higienizando assim o que compreendeu como objeto de
estudo da lingliistica: a lingua. Em sua concepgdo, a lingua faz a uni-
dade da linguagem, ficando no dmbito da homogeneidade e do abs-
trato, sem considerar a exterioridade. O objeto da lingiiistica ¢ uma
lingua onde podem ser examinadas as relagdes sistémicas, abstrain-
do-se totalmente o uso. Ao fundar a lingiiistica com seu objeto de
estudo tdo delimitado, Saussure exclui o sujeito, elemento retomado
somente bem mais tarde por outros teéricos de nosso século, no campo
das Ciéncias de Formag@o Social, sobretudo, nos estudos da lingua-
gem. E, pois, seguindo o percurso do sujeito que daremos continuida-
de ao nosso estudo que, a partir do corte epistemoldgico saussuriano,
busca investigar como ele se ausenta ou se constitui nas principais
correntes lingliisticas que se seguiram, deslocando-se e deslizando
até chegar a rede nocional da Analise de Discurso de Escola France-
sa, assim como ela é concebida hoje.
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Os estudos lingiiisticos que sucederam Saussure podem ser, generi-
camente, reunidos sob o titulo de estruturalistas, embasados na concep-
cdo imanentista de lingua, desenvolvendo mais as questdes foneticas e
morfologicas. Chomsky, na década de 50, se destaca por desenvolver
questdes mais voltadas a sintaxe, embora ainda ndo ultrapasse o limite
da frase. Sua teoria gerativista d4 continuidade a concepgdo de lingua
homogénea totalmente dominada por um falante/ouvinte ideal, onde o
que vai interessar 2 andlise lingiiistica ¢ a competéncia ¢ ndo o desem-
penho individual.’ Enquanto nio ha espago para seméntica, para as ques-
tdes ligadas a significagdo, o sujeito continua ausente.

J4 Labov, entre os anos 60 e 70, comega a propor questoes acerca
desse falante/ouvinte ideal que domina uma lingua que ¢ abstrata e ho-
mogénea, observando como o componente social pode produzir diferen-
¢as no momento do uso da lingua. Enquanto Chomsky propds o par com-
peténcia e performance preocupando-se com o primeiro elemento, Labov
direciona seu olhar também para o segundo, abrindo espago para o que
ganharia o estatuto cientifico: a pragmatica, a sociolingiiistica, a etnogra-
fia, etc..

Para Labov, determinados fatores sociais, tais como a classe de ren-
da, o nivel de escolaridade, o sexo, a etnia dos falantes, vao produzir
variantes lingiiisticas. Embora esta varia¢do aparec¢a sistematicamente
bem determinada, ndo de maneira aleatdria, mas sim constituindo o uni-
versal lingiiistico de determinado grupo social, comega a ser questionada
a homogeneidade da lingua afirmada e reafirmada até entao. Labov ad-
mite a heterogeneidade da lingua, mas diz que por tras dela ha uma
organizagio especifica, onde o estatuto social dos falantes de um deter-
minado grupo e as variantes lingiiisticas que eles utilizam sdo perfeita-
mente correlacionaveis, tdm um modo sistematico de existir; isto €, indi-
vidual, o sujeito ainda ndo tem seu espago nessa teoria.

De fato, o sujeito, excluido pelo corte saussuriano, comega a con-
quistar seu espago nos estudos da linguagem com 0 trabalho de Ben-
veniste que propde a teoria subjetivista da linguagem, abrindo um es-
pago para o sujeito, definindo-o como aquele que se apropria da lingua
e a atualiza. A teoria benvenistiana é inovadora e desempenhou impor-
tante papel na retomada das questdes referentes ao sujeito e a signifi-
cacdo, porque possibilita um deslocamento de sentido na concepgao de
linguagem, considerando o sujeito como elemento essencial. Para Ben-
veniste®, “é na linguagem e pela linguagem que o homem se constitui
como sujeito; porque so a linguagem fundamenta a realidade, na sua
realidade que é a do ser”, na qual o conceito de “ego™ ¢ fundamental
na constitui¢do do sujeito, o que nos remete a uma concepgao de sujei-
to egocéntrico.
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A subjetividade, proposta por Benveniste, ¢ a capacidade de o locutor
propor-se como sujeito, na qual o “ego” fundamenta essa subjetividade.
O sujeito, nesta teoria, funciona como centro, a fonte de criagdo de
enunciados no exercicio da lingua, mas esse sujeito so existe em relacao
de contraste: um “eu” que produz enunciados em fungdo da existéncia
de um “tu”. Dessa forma, estabelece-se uma relagdo de reciprocidade,
porque o “‘eu” direciona seu enunciado ao “tu” que, num outro momento,
sera o0 “eu”, e entdo o “eu” sera dito “tu”.

A partir de Benveniste, a linguagem ganha a fung@o de representar
o mundo, por ser concebida como responsavel pela constituigdo do
sujeito. A lingua, por sua vez, € concebida enquanto possibilidade: € o
sujeito que dela se apropria e a atualiza. Neste ato, 0 que importa € a
identifica¢do da posi¢@o do sujeito, o que acontece a partir das marcas
de “isto”/”aqui”/’agora”, que relacionam o sujeito com espago € tem-
po. Isto quer dizer que, para Benveniste®, é nos pronomes pessoais €
nos déiticos que a revelagdo da subjetividade se apdia. Percebe-se,
entdo, uma forte preocupagdo com as marcas lingiiisticas formais da
enunciacao.

A mencionada atualiza¢@o da lingua se d& “na instancia do discurso
na qual “eu” designa o locutor’™ e ¢é nessa instdncia que esse locutor se
enuncia como sujeito, sendo que ele produz seu discurso direcionado a
um “tu” na posi¢éo de alocutério. O “eu” é a marca de sujeito fonte do
seu dizer, caracterizado por sua homogeneidade e unicidade, pois mes-
mo estabelecendo uma relacdo necessaria com o “tu”, ele exerce a po-
sic;éio de transcendéncia, posicdo essa que ressalta a superioridade do

“eu” sobre o “tu”. A teoria da subjetlwdade proposta por Benveniste,
tem inquestiondvel valor tedrico de inovagdo, pois marca a insercio do
sujeito nos estudos da linguagem. No entanto, essa concepg¢ao de sujeito
como ser onipotente, centrado, fonte do seu dizer ¢ bastante questionada
pelos tedricos que buscaram sair da unidade da frase para analisar o
texto ou o discurso.

Surgiram nessa mesma época as primeiras reflexdes que fundaram a
Lingtiistica Textual e a Analise do Discurso suplantando as correntes
lingiiisticas que se limitavam a andlise da frase como unidade maxima. O
objeto da Lingiiistica Textual como o préprio titulo ja diz é o texto, essa
corrente tedrica avanga no sentido de propor uma expansio que ultra-
passa o limite da analise da frase, embora limitando-se a concepgdo de
lingua como um sistema de regras abstrato, social e essencial. Portanto,
o texto analisado pela Lingiiistica, Gnico em suas rela¢des internas de
coesdo e coeréncia, ndo se relaciona necessariamente com elementos
da exterioridade, sendo observado ainda como unidade nos aspectos fo-
néticos, morfologicos e, sobretudo, sintaticos.
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A mudanca do objeto de analise da Lingiiistica Tradicional para a
Lingiiistica Textual ndo gerou tanta discussdo como foi o caso da instau-
ragdo do objeto de estudo da Analise do Discurso, que promoveu mu-
dangas essericiais no modo de se pensar as questdes de lingua e de
linguagem, expondo-as ao ponto de vista dos filésofos. Na verdade, a
Analise do Discurso, em sua fundagdo, coloca-se “contra a tendéncia
americana estruturalista — que considera o discurso como uma frase
longa e a frase como um discurso curto”!?, buscando superar o behavio-
rismo, o positivismo da lingiistica estrutural € 0 idealismo cientificista da
lingiiistica gerativa. Ao colocar-se contra as tendéncias anteriores, a
Analise do Discurso passa a questionar o corte epistemologico saussu-
riano que exclui o sujeito e a significacdo, ocupando assim um espago de
tensdo no limite do corpo tedrico da Lingiiistica, tendo em vista que,
como destaca Courtine: “para trabalhar com a categoria de discurso, é
necessario ser lingiiista e deixar de sé-lo a0 mesmo tempo™'!. Ou seja,
para discutir as questdes relativas ao sujeito, o tedrico (enquanto sujeito)
também ocupa uma posi¢do para produzir conhecimento, produzindo (re)
formulacdes a partir de uma tomada de posigdo bem especifica.

Podemos observar que os trabalhos da sociolingiistica, fundada por
Labov; da teoria da enunciagdo, fundada por Benveniste ¢, conseqtien-
temente, da anélise do discurso de Escola Francesa, fundada por Michel
Pécheux, buscam, de formas distintas, resgatar a exterioridade que en-
volve a linguagem'? e que foi deixada de lado pelo corte saussuriano. E
inquestionével o fato de que Saussure foi 0 teérico que fundou a Lingtiis-
tica Moderna, que delimitou o seu objeto de estudo (alingua) e excluiu as
questdes relativas ao sujeito e a significac@o da discussdo, mas as ques-
tSes relativas a exterioridade permanecem em aberto: que relagoes man-
tinha ele com a categoria de sujeito do texto ou do discurso? Por que ele
ndo publicou seu Curso de Lingiistica Geral? Por que ele é um sujeito
tedrico falado pelo “outro” (ou pelos outros, seus discipulos)? Talvez, a
condicgo de sujeito (tedrico) o incomodasse, sobretudo a tomada de po-
sicdo do sujeito fundador de uma Ciéncia... Essas questdes ndo estdo
postas aqui para serem respondidas, mas para suscitarem mais reflexdes
sobre o sujeito, suas relagdes com a lingua e com a exterioridade consti-
tutiva do discurso.

Nos parece que o grande avango tedrico-metodologico, para se pen-
sar nas questdes relativas a constituicdo do sujeito, se da no momento
em que a lingua passa a ser aceita cOmo heterogénea, pois embora as
correntes lingiiisticas se detenham na andlise da frase ou do texto como
uma extensio da frase, abre-se a possibilidade de mudanga de perspec-
tiva, na qual o sentido se constitui na relagdo entre o historico e 0 social,
em que hé espago para se discutir as questdes referentes ao sujeito.
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Pécheux deslocou a dicotomia lingua/fala, proposta por Saussure, distin-
guindo lingua/discurso e concebendo o primeiro elemento como condi-
¢do de possibilidade do segundo.

O quadro epistemoldgico da Andlise do Discurso, entre a década de
60 e a de 70, numa atmosfera francesa de muitos questionamentos poli-
ticos, historicos, filosoficos e psicanaliticos acerca do processo de pro-
ducdo da linguagem abrangendo a 4rea da lingiiistica e das ciéncias de
formagdo social. O quadro epistemologico da andlise de Discurso de
Escola Francesa (doravante AD) instaura-se na articulagdo de nocdes
advindas de trés regides do conhecimento cientifico, haja vista: o mate-
rialismo histoérico (enquanto teoria das formagdes sociais, suscetivel as
transformagdes que os elementos ideoldgicos podem produzir); a lingiis-
tica (enquanto superficie onde é possivel observar os processos discursi-
vos) e a teoria do discurso (enquanto teoria da determinacdo historica
dos processos semanticos). E importante ressaltar que essas regides do
conhecimento articulam-se a uma teoria da subjetividade (de natureza
psicanalitica). Assim, articulada as questdes do inconsciente e atraves-
sada pela ideologia instaurou-se a disciplina que, mais recentemente,
Orlandi (1996¢) denominou “disciplina de entremeio” por constituir-se
nesse lugar produzido pela relagdo contraditéria existente entre as re-
gides do conhecimento acima citadas.

Situar-se no quadro tedrico-metodoldgico da AD nZo significa estar
num lugar de aplicagdo de outras disciplinas, mas sim num lugar que se
constitui admitindo a contradi¢@o entre as disciplinas, aproveitando-se de-
las ao revés. O trabalho do analista de discurso inscreve-se no entremeio,
contestando a redugdo, pensando um lingiiistico que nédo é da Lingliistica
embora suponha sua existéncia. Em AD, estabelecem-se as devidas rela-
¢Oes entre discurso, ideologia e linguagem, tendo por base a nogdo de
materialidade — sem separar linguagem e sociedade na historia.

Na verdade, refletir sobre o sujeito, num breve artigo como este, si-
gnifica levantar algumas questdes que certamente merecem mais apro-
fundamentos, tanto por parte de lingliistas quanto por parte de analistas
de discurso. J4 encaminhando nossa reflexdo para o final, nos detere-
mos na nog¢do de sujeito constitutiva da teoria do discurso e as relagdes
dessa nog@o com as outras teorias mencionadas até o momento. Nos
inscrevemos na AD e isso implica pensarmos no sujeito como dotado de
inconsciente e atravessado pela ideologia, enquanto presenca essencial
na teoria do discurso, pois sua constitui¢ao estd imbricada a constituigio
do sentido no discurso. Pécheux se propde a pensar sobre o sujeito a
partir de uma teoria ndo-subjetiva da subjetividade'?, na qual o sujeito
acredita na evidéncia e na unidade do seu dizer porque nio se da conta
de sua condigdo de “assujeitado”'* a ideologia e afetado pelo “incons-
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ciente”!?, uma vez que o sujeito, como origem do sentido, ¢ uma ilus&o.
Trata-se de uma iluséo necessaria e inconsciente: primeiro, o sujeito tem
a ilusdo de ser a origem e a fonte do seu dizer, o que configura o esque-
cimento n° 1: o sujeito esquece de que todo e qualquer discurso é susten-
tado pelo ja-dito; segundo, o sujeito tem a ilusdo de que sabe exatamente
o que diz, esquecimento n° 2: o sujeito esquece a dispersdo e a multiplici-
dade de sujeitos que o caracterizam. O sujeito, entdo, constitui-se sobre
uma base imagindria que lhe autoriza um dizer e lhe desautoriza outros
dizeres, mas essa afirmativa implica, no minimo, uma discussdo sobre as
no¢des de interdiscurso, formagéo discursiva'é, formaggo ideoldgica e
formag@o imaginaria, o que ndo caberia no espago desse artigo.

A fundagéo da AD, entdo, ¢ marcada pela presenca de um sujeito
que deixa de ser o centro e a origem do seu dizer, passando a uma
categoria que funciona como efeito produzido pela ideologia no discurso.
A partir dessa premissa, tomamos o discurso como produgdo de um su-
jeito dotado de inconsciente e determinado pela exterioridade; em fun-
¢do disso, consideramos a linguagem em sua materialidade. Essa nogdo
de sujeito é fundadora no interior do quadro epistemologico da AD, sen-
do mobilizada nos trabalhos que estamos realizando atualmente, mas
acrescenta-se a ela uma outra face desse sujeito: uma face contradi-
toria, que revela o “sujeito moderno-capitalista”'”. Esse sujeito que, por
um lado, ndo é a origem de seu dizer, ¢ assujeitado a ideologia dominante
e ¢ afetado inconscientemente pelos saberes proprios de uma determi-
nada Formag@o Discursiva, na qual se inscreve prioritariamente; por outro
lado, é um suyjeito responsabilizado juridicamente pelo discurso que pro-
duz. A reflexio que Orlandi faz sobre a categoria de sujeito proposta
inicialmente por Pécheux nos coloca diante de uma nogdo de sujeito que
contempla a submissdo e a “liberdade” como constitutivas, pois esse
sujeito €, a0 mesmo tempo, “determinado (pela exterioridade e determi-
nador (do que diz)”, caracterizando-se como cidaddo responsavel por
seus atos e palavras. O sujeito é, portanto, a0 mesmo tempo assujeitado
a elementos exteriores e individualizado pelo Estado, que lhe exige coe-
réncia, unidade e auto-controle, em sua vida social.

Em nossa concep¢do, ha, sem duvida, posi¢des que o sujeito assume
ao manifestar-se, representando uma posigdo determinada ideologica-
mente. Por isso, essa “liberdade” do sujeito que ¢ individualizado pelo
Estado ndo passa de um efeito imaginario produzido pela ideologia. H4
uma intrincagdo entre discurso e ideologia que legitima a condi¢do do
sujeito enquanto descentrado, lacunar, disperso, multiplo, o que reafirma
a caracteriza¢do material do discurso e do sentido, tendo em vista que a
unidade do sujeito é da ordem do imaginario. Assim sendo, a responsabi-
lizagdo do sujeito enquanto cidaddo que tem direitos e deveres sociais
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também é um efeito das relacdes imaginarias que promovem a dita “nor-
malidade” da vida em sociedade. Essa responsabilizagdo ndo faz do su-
jeito um ser dotado de vontades e intengdes, livre do assujeitamento ideo-
légico e totalmente consciente de seus atos € suas palavras; ocorre
exatamente o contrario, pois o funcionamento dessas relagdes imaginarias
legitima ainda mais a tese do necessario assujeitamento ideoldgico para
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a constituicdo e instituigio do sujeito e do sentido no discurso.

J4 direcionando a reflexdo para as consideragdes finais, importa di-
zer que ao retomarmos a nogdo de sujeito desde o corte saussuriano até
a AD, tal como ela é concebida atualmente, mobilizamos elementos teori-

cos e metodolégicos que nos levam s seguintes conclusoes gerais:

72

1) Saussure, mesmo nao assumindo a sua condicio de sujeito tedri-
co, fundou a Lingiiistica Moderna. Ele optou por excluir o sujeito
(e isso ndo se deu por acaso) por uma necessidade metodologica
(e, talvez, existencial), o que ndo tira o meérito da questdo;

2) As nogdes elementares que constituem a Lingtiistica Moder-
na, cunhadas por Saussure, no inicio do século XX, j& foram e tém
sido constante objeto de investigagio de estudiosos da drea da
Lingiiistica e das Ciéncias de Formagdo Social. Com a AD ndo é
diferente, o retorno a Saussure € inevitdvel, muito embora a posi-
¢do do analista de discurso revele sempre outras posigdes-sujeito
que privilegiam o entremeio;

3) A nogdo de sujeito, tratada de diferentes maneiras por cada
autor aqui mencionado, caracteriza-se pela mobilidade de catego-
ria presente/ausente/presente nos estudos da linguagem. Enfim,
seja qual for a teoria, é sempre vélido refletir sobre a nogdo de
sujeito, sobretudo quando ¢é possivel romper com o que estad pré-
estabelecido em prol da fundagdo de novos lugares tedricos e
metodolégicos, mesmo que isso implique o desconforto e a tenséo
que o novo pode produzir;

4) Admitir a nogdo de sujeito atravessado pela ideologia e dotado
de inconsciente, que passa de individuo a sujeito para poder mani-
festar-se no mundo social do qual é parte constitutiva, implica a
ampliagdo do campo tedrico e metodoldgico dos estudos sobre o
sujeito na linguagem. E preciso por em relagdo de tensdo as ques-
tdes relativas a linguagem e as questdes anteriormente discutidas
apenas pelas ciéncias de formagdo social - tais como as nogdes
de histéria, de ideologia, de inconsciente, para destacar algumas -
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numa busca incessante da desconstrugio do modelo de comparti-
mentalizagio do conhecimento cientifico, que reinou absoluto du-
rante muito tempo.

Notas

* Doutoranda em Letras

I Cf. Pécheux 1993, 1995.

2 Cf. Haroche et al., 1971.

3 Orlandi, 1996a, p. 76.

4 Saussure, 1995, p. 15.

5 Cf. defini¢do chomskyana de competence/performance.

61995, p. 286. Estamos utilizando a 4° ed. brasileira, sendo que a 1* ed., em Francgs, data

de 1966.
7 Para Benveniste, “ego” é utilizado no sentido do “eu”, enquanto sujeito dono do seu dizer.

§ Jdem, p. 288.

? 1d. ib., p. 288

10 Orlandi, 1994, p. 298.

111999, p. 18. O original francés data de 1981.

12 Cf. Orlandi, 1996b, p. 111.

13 Em contraponto com a teoria da subjetividade, proposta por Benveniste.
14 Numa concepgdo althusseriana do termo.

15 Numa concepgdo lacaniana do termo.

16 Nogdo cunhada por Foucault, 1995.

17 Orlandi, 1999, p. 22.

Referéncias bibliograficas

BENVENISTE, E. (1995) Problemas de lingiiistica geral I. Trad. Maria
Novak e Maria Luisa Néri; rev. Prof. Isaac Nicolau Salum. 4. ed.
Campinas, SP: Pontes.

CHOMSKY, N. (1978) “Aspectos da teoria da sintaxe”. (Aspects of
the Theory of Syntax. Cambridge, Mass., 1965, The M.I.T. Press,
pp. 3-62). Textos selecionados (Ferdinand de Saussure; Roman Jakob-
son; Louis Trolle Hjelmslev; Noam Chomsky). Trad. Carlos Vogt et
al.. 2. ed. Sdo Paulo: Abril.

COURTINE, J-J. (1999) “O chapéu de Cémentis: observagdes sobre a
memoria e o esquecimento na enunciagao do discurso politico”. IN-
DURSKY, F.; LEANDRO FERREIRA, M. C. (Orgs.) Os multiplos
territérios da Andlise do discurso. Porto Alegre: Sagra Luzzato. P.
15-22.

FOUCAULT, M. (1995) 4 arqueologia do saber. 4. ed. Trad. Luiz
Felipe Baeta Neves. Rio de Janeiro: Forense.

HAROCHE, C. et al. (1971) “La sémantique et la coupure saussu-
rienne: langue, langage, discourse”. Langages, n° 24, p. 93-106.

LINGUAS E INSTRUMENTOS LINGUISTICOS — Ne13/14 73




Verli Fitima Petri da Silveira — Algumas reflexdes

LABOV, W. (1976) Sociolinguistique. Présentation de Pierre Encre-

vé. Paris: Editions de Minuit. Collection Le sens commun, dirigé par
Pierre Bourdieu.

ORLANDI, E. P. (1994) “O lugar das sistematicidades lingiiisticas

na Andlise de Discurso”. D.EL.T.A. Sdo Paulo: EDUC, N° 2, vol.
10. p.295-307.

(1996a) Discurso e leitura. 3. Ed. Sdo Paulo:

Cortez/UNICAMP.
. (1996b) A4 linguagem e seu funcionamento:

as formas do discurso. 4. ed. Campinas: Pontes.
(1996c) Interpretagdo. autoria, leitura e efei-

tos do trabalho simbdlico. Petropolis: Vozes.
(1999) “Do sujeito na histdria e no simbolico”.

Escritos n° 4. Contextos Epistemologicos da Andlise do Discurso.
Campinas: LABEURB/UNICAMP. p. 17-27.

PECHEUX, M. (1993) “Analise Automética do Discurso (AAD-69)”.

In: GADET, F.; HAK, T. Por uma andlise automdatica do discur-
so: uma introdugéo a obra de Michel Pécheux. Trad. Bethania S.
Mariani et al. Campinas: UNICAMP. p. 61-161.

& FUCHS, C. (1993) A propésito da Anéalise

Automatica do Discurso: atualizagdo e perspectivas. In: GADET, F.;
HAK, T. Por uma andlise automdtica do discurso: uma introdu-
¢éo a obra de Michel Pécheux. Trad. Bethania S. Mariani et al.
Campinas: UNICAMP. p. 61-161. p.163-252.

(1995) Semdntica e discurso: uma critica a

afirmagdo do obvio. Trad. Eni Puccinelli Orlandi et al. Campinas,
SP: UNICAMP.

SAUSSURE, F. de. (1995) Curso de Lingiiistica Geral. Trad. Antonio

Chelini, José Paulo Paes e Izidoro Blikstein. Sdo Paulo: Cultrix.

Palavras-chave: sujeito, Lingiiistica, Andlise de Discurso Francesa
Key-words: subject, Linguistics, French Discourse Analysis

74

LINGUAS E INSTRUMENTOS LINGUSTICOS — Ne13/14



