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Resumo: Este trabalho discute questdes do campo de aquisi¢do de
linguagem, como sub&rea da Linguistica, com base no Diretorio de
Grupos de Pesquisa do CNPg. Os resultados sugerem o
desenvolvimento crescente da aquisi¢do de linguagem como campo de
investigacdo, com a emergéncia de grupos de pesquisa, 0 aumento do
namero de pesquisadores e a configuracdo de linhas de pesquisa em
programas de pds-graduacéo stricto sensu. Os 29 grupos de pesquisa
gue compdem a amostra concentram-se em trés regides geograficas
brasileiras: Sudeste, Sul e Nordeste. A pesquisa evidencia ainda que as
atividades de pesquisa contribuem para a configuragdo da aquisicéo
de linguagem como campo de conhecimento auténomo, hibrido, plural
e movel.

Palavras-chave: Aquisicdo de linguagem, Linguistica, Campo de
conhecimento, Grupos de pesquisa.

Abstract: This work discusses some issues in the field of language
acquisition, as a subarea of Linguistics, based on the CNPg Research
Groups Directory. The results suggest the increasing development of
language acquisition as a field of research, with the rise of research
groups, the increase in the number of researchers and the configuration
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of lines of research in stricto sensu graduate programs. The 29 research
groups that make up the sample are concentrated in three Brazilian
geographic regions: Southeast, South and Northeast. The research also
demonstrates that the research activities contribute to the configuration
of language acquisition as an autonomous, hybrid, plural and mobile
field of knowledge.

Keywords: Language acquisition, Linguistics, Field of knowledge,
Research groups.

1. Sobre a aquisi¢édo de linguagem, a pesquisa e o pesquisador

Este trabalho discute questbes do campo da aquisicdo de
linguagem?, com base no Diretério de Grupos de Pesquisa (DGP) do
Conselho Nacional de Desenvolvimento Cientifico e Tecnolégico
(CNPQq). Entende-se a aquisigdo de linguagem — apesar de ser estudada
por diferentes campos do conhecimento — como subarea da Linguistica,
ndo apenas porque ndo prescinde de uma concepcao de linguagem, mas
também porque os estudos aquisicionais possibilitam o exercicio da
reflexdo tedrica. Destaca-se, assim, que o estudo da aquisicdo de
linguagem é um fenémeno inerente aos estudos linguisticos.

Conforme Auroux (2014, p. 13), a Linguistica “[...] é uma forma de
saber e de pratica tedrica nascida no século XIX em um contexto
determinado, que possui objetos determinados”. Para o autor, as
guestdes que subjaziam a forma de saber e a préatica tedrica que marcam
0 surgimento da Linguistica como ciéncia sdo “o parentesco das
linguas, a explicagdo histérica, as linguas nelas e por elas mesmas”
(AUROUX, 2014, p. 13). Segundo esse autor, “trata-se pois de uma
forma de estruturagdo do saber eminentemente transitoria” (AUROUX,
2014, p. 13), visto que o conhecimento sobre a linguagem se constitui
no tempo, em contextos politico-historico-académicos especificos.
Assim, para analisar a producdo do conhecimento, remete-se a
constituicdo histérica e ao contexto politico-académico em que 0s
pesquisadores estdo imersos. O saber instituido e o instituinte séo
marcados por relagdes, porque ndo se define o contemporéneo sem o
retorno ao passado (AGAMBEN, 2009). Nesse caso, seguindo essa
linha de reflexdo, é possivel pensar a Linguistica, mais especificamente
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a Aquisicdo de Linguagem, como um dispositivo que se insere huma
dimenséo historico-politica.

Para Agamben (2009), “dispositivo” ¢ um termo técnico e
estratégico no pensamento de Foucault. Conforme esse fil6sofo, o
termo passa a ser frequente no pensamento foucaultiniano a partir dos
anos sessenta, apesar de ndo ter sido definido. Ele aparece numa
entrevista concedida por Foucault (1977 apud AGAMBEN, 2009, p.
28) como conjunto

[...] heterogéneo que implica discursos,
instituicBes, estruturas arquitetdnicas, decisbes
regulamentares, leis, medidas administrativas,
enunciados cientificos, proposi¢des morais e
filantrépicas.

Para Foucault, dispositivo, em resumo, pode ser “tanto o dito como
o nao dito”, ou seja, “é a rede que se estabelece entre estes elementos”;
ainda segundo o autor, “o dispositivo tem [...] uma fungdo estratégica”
e insere-se num “jogo de poder”, estando ligado “aos limites do saber,
que derivam [...] e o condicionam” (1977 apud AGAMBEN, 2009, p.
28).

Agamben (2009), a partir de Foucault, propde uma “genealogia” do
termo “dispositivo”. Assim, “dispositivo” aproxima-se do termo grego
oikonomia — que desempenhou importante fungdo na teologia. Em
grego, oikonomia designa “administragdo do oikos, da casa, e, mais
geralmente, gestdo, management” (AGAMBEN, 2009, p. 35). Para
Agamben (2009), com base em Aristoteles, oikonomia ndo é um
paradigma epistémico, “mas [...] uma praxis, [...] uma atividade pratica
que deve de quando em quando fazer frente a um problema e a uma
situacdo particular” (AGAMBEN, 2009, p. 35). Em outro momento, o
filésofo afirma que a oikonomia refere-se “a um conjunto de praxis, de
saberes, de medidas, de instituicbes cujo objetivo é gerir, governar,
controlar e orientar, num sentido que se supGe Util, os gestos e 0s
pensamentos dos homens” (AGAMBEN, 2009, p. 39).

Seguindo a discussdo sobre dispositivo, em outro momento,
Agamben (2009, p. 40) apresenta uma tentativa de “individuar”, ou
seja, de desenvolver o conceito de dispositivo para além do conceito
foucaultiniano e do sentido grego da palavra. Propde uma diviséo em
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dois grupos ou classes: a) “os seres viventes (ou as substancias)” e b)
“os dispositivos em que estes sdo incessantemente capturados”. Em
seguida, o autor apresenta uma definigdo de dispositivo:

[...] chamarei de dispositivo qualquer coisa que
tenha de algum modo a capacidade de capturar,
orientar, determinar, interceptar, modelar,
controlar e assegurar 0s gestos, as condutas, as
opinides e os discursos dos seres viventes. Néo
somente, portanto, as prisdes, 0s manicoémios, o
Pandptico, as escolas, a confissdo, as fabricas, as
disciplinas, as medidas juridicas etc., cuja
conexdo com o poder € num certo sentido
evidente, mas também a caneta, a escritura, a
literatura, a filosofia, a agricultura, o cigarro, a
navegacdo, 0s computadores, os telefones
celulares e — por que ndo — a prépria linguagem,
que talvez é o mais antigo dos dispositivos, em
que ha milhares e milhares de anos um primata —
provavelmente sem se dar conta das
consequéncias que se seguiriam — teve a
inconsciéncia de se deixar capturar (AGAMBEN,
2009, p. 40-41).

Aquisicéo de Linguagem como dispositivo significa um conjunto de
préticas e de saberes que se instituem numa dimensdo politico-histdrica.
Trata-se de um dispositivo que produz discursividades, que, por sua
vez, produzem efeitos no pesquisador. Para Agamben, a relacdo do
sujeito com o dispositivo é sobretudo uma relagdo de assujeitamento.
Pode-se pensar, com Agamben, que 0 sujeito emerge entre 0s seres
viventes e os dispositivos.

Conforme o autor, desde o aparecimento do Homo sapiens, ha
dispositivos, porém é na contemporaneidade que se da a proliferacéo
em massa de dispositivos, sendo aceito que “hoje ndo haveria um s6
instante na vida dos individuos que ndo seja modelado, contaminado ou
controlado por algum dispositivo” (AGAMBEN, 2009, p. 42). Dai o
surgimento dos dispositivos no “processo de hominiza¢do”, ou seja, €
proprio do humano criar dispositivos. Mas, nesse caso, ndo cabe ao
sujeito destrui-los, importa usa-los de modo correto, afirma Agamben
(2009, p. 42). Pode-se pensar, como Agamben, numa relacdo
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constitutiva marcada pelo assujeitamento e pela criacdo, uma vez que,
para o autor, “o dispositivo €, antes de tudo, uma maquina que produz
subjetivacdes e somente enquanto tal é também uma méaquina de
governo” (AGAMBEN, 2009, p. 46). A partir dai, Agamben
desenvolve o conceito de “profanacdo’”™ “A profanacdo ¢ o
contradispositivo que restitui ao uso comum aquilo que o sacrificio
tinha separado e dividido” (AGAMBEN, 2009, p. 45).

Conceber o conceito de dispositivo na relacdo com as disciplinas
cientificas, a partir de Agamben, é conceber o pesquisador imerso em
formagdes discursivas que tanto o constituem como pesquisador,
qguanto produzem assujeitamento. Nesse contexto, estdo inseridos a
aquisicdo de linguagem — como disciplina cientifica ou dispositivo — e
0 pesquisador. Assim, pode-se compreender o pesquisador assujeitado
aos dispositivos que a ciéncia impde. A linguistica — como estudo
cientifico da linguagem e como qualquer disciplina cientifica —
configura-se como dispositivo e subdivide-se em ramos, areas, subareas
(ROBINS, 1981); uma dessas subareas é a aquisicdo de linguagem —
objeto de discussao neste trabalho.

A Aquisicdo de Linguagem, como subéarea da Linguistica, possui
uma longa trajetdria de estudos. Porém, os estudos aquisicionais tomam
relevo a partir da década de 60 do século XX (ELLIOT, 1982). No
Brasil, essa area foi institucionalizada, como campo de estudo e de
pesquisa, a partir da fundag@o de um projeto de pesquisa em aquisi¢éo
de linguagem no Instituto de Estudos da Linguagem (IEL) da
Universidade Estadual de Campinas (Unicamp), em 1976, pela
pesquisadora Claudia Thereza Guimardes de Lemos. Essa pesquisadora
coordenou esse projeto entre os anos de 1976 e 1995 (LEMOS, 2001,
2002, 2014).

A Aquisigdo de Linguagem — uma das &reas mais promissoras dos
estudos da linguagem — apresenta-se com crescimento crescente,
conforme destacam Elliot (1982) e Fletcher e MacWhinney (1995).
Destaca-se que essa rea surge, nos estudos da linguagem, em torno da
questdo do modo como ocorre a passagem do infans a sujeito falante
(CASTRO; FIGUEIRA, 2006). Dito de outra maneira, remetendo ao
problema de Platdo, o problema légico da aquisi¢do de linguagem
reside em descobrir “como a crianga consegue saber tanto com tdo
pouca evidéncia, ou com dados tdo imperfeitos” (KATO, 1999, p. 19).
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Esse problema, no campo em discussdo, pGe em Xxeque questdes
sobre a natureza da linguagem e do desenvolvimento, conforme Elliot
(1982, p. 10) pontua: “voltamos sempre aos debates sobre a autonomia
da linguagem e a continuidade do desenvolvimento”. Essa autora langa
algumas questdes para o campo: a) “até que ponto € possivel abordar a
linguagem sem considerar outros sistemas simbdlicos ou de
comunicagao ou de outras fontes de conhecimento?”’; b) “até que ponto
0 desenvolvimento deve ser encarado como uma mudanca gradual e
guantitativa num corpo de conhecimentos ou de aptidfes e até que
ponto deve ser encarado como uma série de mudangas qualitativas?”
(ELLIOT, 1982, p. 10).

Em outra perspectiva, Lemos (2006) pde em suspenso a no¢do de
desenvolvimento e as tentativas de descricdo da fala da crianca no
campo da aquisicdo de linguagem. Conforme a autora, “o
desenvolvimento linguistico tem sido definido como processo de
aprendizagem, ou de construcéo de conhecimento, necessario para que
a crianga venha a ser falante nativo de uma lingua” (LEMOS, 2006, p.
21, grifo da autora). Acrescenta a autora: “ha razdes para sustentar que
a linguagem néo se ajusta a esse quadro”, visto que a concepcao de
linguagem que geralmente caracteriza o campo parte da premissa da
linguagem “como objeto que pode ser parcelado ou cujas propriedades
podem ser acessadas por uma série ordenada de processos
reorganizacionais” (LEMOS, 2006, p. 21, grifo da autora) e uma
concepcao de crianga como sujeito epistémico (LEMOS, 1992, 2006).

No que concerne as “tentativas de descrigdo da fala da crianga”, em
aquisicdo de linguagem, Lemos (2006, p. 22) argumenta que essas
tentativas, “[...] guiadas pelo objetivo de estabelecer estagios de
desenvolvimento ou de conhecimento, em sua grande maioria,
enfrentaram a impossibilidade de transformar teorias linguisticas em
instrumentais descritivos”. Portanto, no campo da aquisi¢do de
linguagem, a emergéncia da linguagem, a ontogénese da linguagem e a
nocdo de desenvolvimento sdo pontos nodais de discusséo, problemas
e impasses. Assim como Lemos (1982, 2002, 2006), Maia (1985, p.
102) advoga que o impasse na pesquisa em aquisicdo de linguagem
deveu-se, em parte, ao fato de alguns “modelos linguisticos ter um
carater processual”, porém, os “processos linguisticos stricto sensu s&o
em geral conceptualizados espacialmente”. Em outros termos,
conforme a autora, “os modelos linguisticos falam em niveis, strata,
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componentes; o0s modelos psicolinglisticos, desavisadamente,
traduzem-nos em termos de periodos, estagios, fases” (MAIA, 1985, p.
102). Esse impasse contribuiu para pensar em uma dimensdo temporal
ou estrutural nos estudos da aquisi¢do de linguagem (LEMOS, 1982,
1992; 2006; LIER-DEVITTO, 1983; MAIA, 1985).

A aquisicdo de linguagem intriga pesquisadores e é um terreno
proficuo para questionamentos sobre os estudos da linguagem. Logo,
estudar como a crianca adquire a linguagem € uma questdo para
pesquisadores e para as teorias linguisticas, bem como para a filosofia,
as ciéncias cognitivas, as psicologias (desenvolvimento, aprendizagem,
cognitiva), neurociéncias, inteligéncia artificial, entre outras areas
(CASTRO; FIGUEIRA, 2006; FLETCHER; MACWHINNEY, 1995;
SCARPA, 2012). Destaca-se, portanto, o carater movel da aquisi¢cdo de
linguagem, que, por sua vez, marca diferentes campos do
conhecimento.

O campo da aquisicdo de linguagem — que se constitui em torno da
linguagem da crianga — configura-se como um dispositivo, uma vez que
funciona como um conjunto de praxis, de saberes, de producdo de
conhecimento (AGAMBEN, 2009), que, por seu turno, insere 0 campo
num “microcosmo dotado de suas leis proprias” (BOURDIEU, 2004, p.
20). Esse campo de conhecimento ou dispositivo é constituido de
“agentes e instituicdes que produzem, reproduzem ou difundem”
conhecimentos e saberes. Esse campo, considerado um universo, “é¢ um
mundo social como os outros, mas que obedece a leis sociais mais ou
menos especificas” (BOURDIEU, 2004, p. 20). Como em qualquer area
de conhecimento, o saber consiste numa dimensao histérico-politicaem
que os pesquisadores estdo inseridos ou constituidos. Em outros termos,
em diferentes momentos da histdria, o pesquisador esta assujeitado aos
dispositivos, como se pode observar, por exemplo, a partir da discusséo
de Lemos e Campos (1976) sobre as limitaces da aplicacdo do modelo
piagetiano? a estudos de aquisicdo de linguagem. Para as autoras, a
década de 70 do século XX foi caracterizada como adesdo ao
cognitivismo® nos estudos da aquisicdo de linguagem. A adeséo de
pesquisadores da época ao cognitivismo pode ser explicada, com base
nas autoras, por trés questdes: a) a constatagdo de que “as gramaticas
pive, além de ndo refletirem o conhecimento linguistico das criangas
pela vacuidade das regras propostas, careciam de fundamentacdo
empirica”; b) a dificuldade enfrentada por pesquisadores para “fornecer
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evidéncia a hipodtese de que as estruturas linguisticas sdo inatas, ou a
sua versdao menos extrema, de que o ser humano é dotado de um
mecanismo especifico para adquirir linguagem”; c) o reconhecimento
“de que na primeira fase sintatica, ou de dois vocabulos, as
regularidades que se detectam na fala das criancas sdo de natureza
predominantemente semantica” (LEMOS; CAMPOS, 1976, p. 51-52).
Nesse caso, 0s pesquisadores, sob a influéncia de perspectivas tedricas
dominantes na época, estavam em busca de respostas para explicar a
linguagem da crianca. Assim, destaca-se 0 pesquisador assujeitado ao
dispositivo e inserido numa dimensdo histérico-politica do campo de
estudo.

A relacdo crianca-linguagem é uma questdo fundadora que instiga
pesquisadores a sustentar diversas possibilidades de teorizacdo, seja
recorrendo a linguistica, seja remetendo a diferentes campos de
conhecimento. De inicio, percebe-se que lidar com a relagdo
linguagem-crianca, apesar de instigante, ndo é uma tarefa simples,
assim como ndo ha uma Unica forma de questionar essa relagdo. Nesse
caso, se hd mais de uma forma de questionar a relagdo crianca-
linguagem é porgque o campo assenta-se numa pluralidade teérico-
metodoldgica e, por conseguinte, anuncia a aquisicdo de linguagem
como uma area caracterizada pela pluralidade tetrica e pelo carater
interdisciplinar. Em suma, a aquisicao de linguagem é considerada uma
area hibrida, heterogénea ou multidisciplinar (CORREA, 2006;
SCARPA, 2012).

A interdisciplinaridade* é convocada em razdo da natureza e da
complexidade da relacdo crianga-linguagem. O direcionamento a
campos disciplinares diversos da-se pela propria limitacdo da
Linguistica para resolver de per si o problema anunciado. Assim,
destaca-se o teorema formulado por Jacques Labeyrie (apud MORIN,
2012, p. 107): “quando ndo se encontra solu¢do em uma disciplina, a
solucdo vem de fora da disciplina”. Esse teorema serve para ilustrar os
movimentos de pesquisadores da aquisi¢do de linguagem na elaboracéo
de programas de pesquisa: por um lado, filiam-se &(s) teoria(s) da
linguagem e, por outro, vinculam-se a diversos campos disciplinares.

O teorema de Jacques Labeyrie ndo enfatiza o carater utilitarista de
campos de conhecimentos distintos; sugere a inter-relagdo entre as
disciplinas, o que, por sua vez, implica um problema, visto que
nenhuma disciplina é redutivel a outra (MORIN, 2012, p. 113). Assim
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sendo, enfrenta-se o problema de encontrar a inter-relacéo, visto que
cada disciplina tem “ndo apenas sua linguagem propria, mas também
conceitos fundamentais que ndo podem ser transferidos de uma
linguagem a outra” (MORIN, 2012, p. 113-114). Entretanto, isso ndo
impede migragdes de conceitos entre disciplinas, uma vez que “algumas
no¢Bes migradoras fecundam um novo terreno, onde vao enraizar-se,
ainda que a custa de um contra-senso” (MORIN, 2012, p. 108), como é
0 caso da aquisicdo de linguagem. Para Morin (2012, p. 107), a histéria
da ciéncia é marcada pela constituicdo, pela proliferacao de disciplinas,
bem como por “[...] rupturas entre fronteiras disciplinares, [pela]
invasdo de um problema de uma disciplina por outra, [pela] circulacdo
de conceitos, [pela] formacdo de disciplinas hibridas que acabam
tornando-se autonomas”. O autor conclui que, “[...] se a historia oficial
da ciéncia é a da disciplinaridade, uma outra historia, ligada e
inseparavel, é a das inter-poli-transdisciplinaridades” (MORIN, 2012,
p. 107).

No percurso de desenvolvimento da Linguistica, constata-se que a
hibridacdo ndo estd circunscrita apenas & subarea da aquisi¢do de
linguagem. De fato, basta observar o conjunto de disciplinas
constituidas entre estudos linguisticos e campos disciplinares
diferentes, como a sociolinguistica, a psicolinguistica, a analise de
discurso, a neurolinguistica, a etnolinguistica, a biolinguistica, entre
outras. Como diz Morin (2012, p. 107), a historia da ciéncia é
caracterizada pela disciplinarizagdo, mas também por “inter-poli-
transdisciplinaridades”, ou melhor, pela hibridagdo. A relacdo da
linguistica com outras ciéncias foi assinalada por Jakobson (2015, p.
14), para quem ¢ “[...] a rica experiéncia cientifica da linguistica que
nos impele a levantar as questdes do lugar que ela ocupa entre as
ciéncias do homem e da perspectiva de uma cooperacao
interdisciplinar”. Entretanto, essa relagdo hibrida ndo se deve, segundo
o autor, as “necessidades e propriedades intrinsecas de qualquer area”
(JAKOBSON, 2015, p. 14). Acredita-se que a relacdo da linguistica
com as outras disciplinas, a partir das subareas dos estudos da
linguagem, tem logrado éxito e assegurado 0 compromisso com as
propriedades intrinsecas das disciplinas, conforme é observado nas
diversas subdreas da Linguistica constituidas sob o prisma da
hibridacéo.
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Em suma, é nesse contexto hibrido, em torno do problema fundador,
gue surge, nos estudos da linguagem, o campo da aquisicdo de
linguagem, que, por sua vez, constitui um dispositivo, nas palavras de
Agamben (2009). Conceber a aquisicdo de linguagem como um
dispositivo requer concebé-la enquanto area de conhecimento ou de
investigacdo. Castro e Figueira (2006, p. 75) afirmam:

[...] no dominio dos estudos da linguagem é hoje
aceito que o campo da aquisi¢do de linguagem
constitui uma area legitima da investigacao
cientifica. Talvez isso ndo seja imediatamente
evidente para muitos leitores e deste modo é
relevante indagar: por que a fala da crianca é
alcada a objeto de pesquisa? A resposta se
justifica na medida em que, como se pode
observar, a fala da crianca ndo coincide com a do
adulto e muitos até argumentariam que ela é
fragmentaria e incompleta.

Ora, como quer que se apresente esta fala, ndo se
pode ignorar que é a sua especificidade aquilo que
a constitui como objeto proprio de investigagéo.
Estudar como emerge a linguagem no infans
torna-se inegavelmente uma questdo de extrema
importancia para o conhecimento do ser humano.

Conforme as autoras, a area da aquisi¢do de linguagem, como
subarea da Linguistica, ¢ uma “area legitima de investigacdo cientifica”.
Entretanto, apesar de possuir um crescimento regular, conforme havia
sido notado por Elliot (1982) e Fletcher e MacWhinney (1995), essa
area, por vezes, ndo é compreendida como campo de pesquisa. A
dificuldade em reconhecer a aquisicdo de linguagem como campo
deve-se & sua propria configuragdo. O campo da aquisi¢éo de linguagem
tem uma légica propria e goza de autonomia, caracterizando-se por ser
hibrido (constituido de teorias de areas diferentes), mével (¢ uma
subérea da linguistica, mas também das psicologias, da filosofia, das
ciéncias cognitivas, entre outras) e plural (em razdo das diferentes
perspectivas dos programas de pesquisas). Além disso, a admissao, pelo
senso comum, de que é natural adquirir uma lingua e ser falante pode
dificultar a compreensdo de que ha um campo, pesquisadores e
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pesquisas sobre algo tdo comum e naturalizado — a fala ou a linguagem
da crianca.

A aquisi¢do de linguagem ¢é considerada uma “area legitima de
investigagdo cientifica” por ser um campo que possui uma logica
prépria (BOURDIEU, 2004), por elevar a fala da crianca a objeto de
estudo, por atribuir “estatuto tedrico” linguistico-discursivo a essa fala
(LEMOS, 1992) e, com isso, desnaturaliza-la, tira-la do senso comum.
Esse campo® desnaturaliza o marco original na histéria do sujeito — que
é a aquisicdo de linguagem — como instantaneo e universal (as criancas
seguem sempre 0 MesSMO percurso) porque mostra que esse marco é
singular e impregnado de erros (CARVALHO, 1995; FIGUEIRA,
1996; LEMOS, 1992) — “erros estruturantes” e/ou “erros sintomaticos”
(ARANTES, 2004, p. 337). Erros fazem erupgdo tanto na fala
patolégica como em falas sem patologias (LIER-DEVITTO, 2001,
2006).

Esse campo sustenta explicacGes sobre o percurso da crianca na
linguagem e sinaliza que esse percurso € singular: a relagdo da crianca
com a linguagem emerge como um “processo de subjetivacdo”
(LEMOS, 2001), porque “a fala inicial da crianga mostra uma certa
relacdo da crianga com a linguagem, relacdo essa que nao pode ser
deixada de lado”, destaca Lemos (2006, p. 23). Dai a importancia dos
estudos sobre aquisicdo de linguagem. As pesquisas do campo nao
apenas remetem a linguagem de per si, mas também dizem algo sobre
a crianga, ou melhor, sobre a relagdo da crianga com a linguagem
(FIGUEIRA, 2004; LEMOS, 2004, 2006), o que, nesse caso, ¢ “uma
questdo de extrema importancia para o conhecimento do ser humano”
(CASTRO; FIGUEIRA, 2006, p. 75).

Em tese, todo campo é definido a partir de um objeto de estudo, no
caso, a aquisicao de linguagem é constituido a partir da fala da crianga
ou, dito de outro modo, da linguagem da crianga. Castro e Figueira
(2006, p. 75) afirmam que a fala da crianca destoa da fala do adulto e
apresenta-se como “fragmentaria”. Como ja citado, para as autoras,
“como quer que se apresente esta fala, ndo se pode ignorar que ¢ a sua
especificidade aquilo que a constitui como objeto préprio de
investigagdo” (CASTRO; FIGUEIRA, 2006, p. 75). Seguindo essa
direcdo, Carvalho (2004, p. 27, grifo da autora) destaca a
“singularidade que marca a fala da crianca, durante a sua trajetéria
linguistica”; para ela, a existéncia do campo da aquisi¢do de linguagem
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decorre da “tentativa de explicar a mudanga de uma condigdo de infans
para a condi¢cdo de falante”. Em outras palavras, a fala da crianca
caracteriza-se por uma especificidade que desconcerta o pesquisador e
as teorias e imprime uma légica propria ao campo. A especificidade da
fala da crianca pde em suspenso a primazia da teoria e sua aplicacdo a
um corpus linguistico constituido por falas de crianca. Portanto, € a
especificidade da fala da crianca que constitui 0 campo de estudo. Em
suma, a fala da crianga apresenta-se como ‘“heterogénea”,
“imprevisivel” e “indeterminada” (LEMOS, 1982, 1992) e toca “em
limites consolidados da lingua” (FIGUEIRA, 2015, p. 174), o que
reforca o argumento de que as falas de criancas “ndo sdo passiveis de
ser descritas nem explicadas por teorias linguisticas” (LEMOS, 2014,
p. 954).

Para o0 campo da aquisicao de linguagem, dado o seu carater hibrido,
movel e plural e dada a natureza da linguagem da crianga, conforme
mencionado anteriormente, ndo ha uma Unica forma de definir o objeto.
Conforme Lemos (1995, p. 17), “nédo se define sempre de um modo
idéntico o objeto de uma disciplina e a propria definicdo do objeto ja
evidencia uma posi¢ao tedrica”. A aquisi¢ao de linguagem assume uma
especificidade ao definir seu objeto em funcéo da pluralidade teérico-
metodoldgica. Para Lemos, esse campo de investigagdo congrega “[...]
pesquisas muito diferentes entre si, sendo dificil falar da area de um
modo geral” (LEMOS, 1995, p. 17). Diante dessa pluralidade, Lemos
(1995, p. 17) questiona: “[...] seria legitimo supor que existe alguma
coisa partilhada por todos os projetos nessa area”; certamente,
prossegue, “ndo ¢ o objeto que ¢ compartilhado”, visto que o objeto ¢
descrito (ou construido) a partir do recorte teérico. Afirma Perroni
(1996, p. 17): “ndo ha pesquisa atedrica” nem “metodologia ateodrica”,
uma vez que “[...] qualquer metodologia ¢ determinada pela teoria eleita
pelo investigador, assim como € a natureza da unidade de analise”.

Embora reconheca que as diferentes possibilidades de teorizagéo
coexistem em uma relacdo de diferenca, Lemos (1995, p. 18) admite
que ha algo em comum: o “[...] compromisso, maior ou menor, com a
fala da crianga”. Portanto, mesmo que esse compromisso “[...] seja para
dizer por quais estruturas fala, por que fala do modo que fala, quando é
que fala o qué, o fato geral € que a posicao tedrica do investigador ndo
o liberta de um submetimento a essa fala” (LEMOS, 1995, p. 18). O
pesquisador esta submetido ao objeto e assujeitado ao dispositivo. Por
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isso, diz Carvalho (2004, p. 27), o pesquisador “assume, implicita ou
explicitamente, um compromisso com a singularidade, com a diferenca
da fala da crianga em relagdo ao falante de sua lingua”. Em outros
termos, os pesquisadores da aquisi¢do de linguagem estdo em volta da
linguagem da crianca, interrogando, interrogando-se e implicando-se na
fala da crianca.

Em suma, o pesquisador vé-se submetido & especificidade da fala da
crianca e a teoria. Essa questdo pode, em alguns casos, levar a impasses.
Segundo Carvalho (2004, p. 27), “a fala da crianga, com o seu estatuto
de diferenca, é produzida como objeto de estudo, por um efeito
provocado sobre um sujeito”. O sujeito/pesquisador, sob 0s efeitos da
fala da crianca e assujeitado a teoria, produz o objeto de estudo. A
implicacdo do sujeito/pesquisador € inevitavel, podendo ser
considerada como “uma questdo ou como um impasse”: “0
reconhecimento de um efeito provocado sobre um sujeito (o
investigador) constitui a fala da crianga como objeto de estudo; mas,
ao constitui-la suspende o seu carater de objetividade” (CARVALHO,
2004, p. 27, grifo da autora).

O pesquisador — assujeitado ao dispositivo, nesse caso, a teoria —
enfrenta o impasse da implicacdo e igualmente o descompasso entre a
objetividade e a subjetividade na pesquisa em aquisicdo de linguagem.
Segundo Lemos (1982, p. 98), o pesquisador, no exercicio da
investigacdo sobre aquisicdo de linguagem, defronta-se com “um
dilema de base — seu dilema ou ‘pecado original’”. Em outros termos,
o “dilema de base” refere-se a incompatibilidade entre dois
compromissos: a) a diacronia — “a identificagdo e a explicacdo das
mudangas qualitativas que definiriam o processo de aquisicdo de
linguagem”, ou, dito de outro modo, 0 compromisso do pesquisador
“com a génese de estruturas e categorias” linguisticas; b) a sincronia —
a descrigdo, “em termos de categorias e estruturas definidas no interior
das teorias linguisticas vigentes, [dos] enunciados representativos de
cada momento do periodo que isola como objeto de estudo” (LEMOS,
1982, p. 98). Para a autora, no exercicio da pesquisa, ha forte indicio de
gue o pesquisador opte pelo segundo compromisso, ou seja, pela
descricdo da producdo linguistica da crianga “[...] como instanciaces
de categorias como Nome e Verbo, Agente e Objeto, tracos seméanticos,
regras sintaticas” (LEMOS, 1982, p. 98). Destaca-se, portanto, que a
opcdo feita pelo pesquisador € influenciada pela sua sujeicdo ao
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dispositivo ou a teoria. O pesquisador limita-se a possibilidade e ao
limite que a teoria ou o dispositivo impde. Explica Lemos (1982, p. 99):

Se tem ocultado [..] o dilema cujo
reconhecimento levaria a anélises alternativas e a
elaboracdo de uma metalinguagem que permitisse
dar conta das mudancas qualitativas que
caracterizam o0 processo de aquisicdo de
linguagem em um nivel menos abstrato e menos
terminal. Parece-me consequente a isso o fato de
0 conjunto de trabalhos representativos da area
ndo oferecer mais que descrigdes de periodos ou
estagios ndo relacionaveis entre si, ndo servindo,
portanto, a reconstituicdlo de um processo
definivel, pelo menos em parte, pela sua
continuidade (LEMQOS, 1982, p. 99).

A relacdo entre teoria e objeto, objetividade e subjetividade,
pesquisador e crianca e pesquisador e teoria € uma questdo latente no
campo da aquisicdo de linguagem. Se, por um lado, ©O
sujeito/pesquisador enfrenta a especificidade da fala da crianca, por
outro lado, ele também enfrenta o assujeitamento a teoria/dispositivo.
Esse enfrentamento parece ser, portanto, uma questdo inevitavel.
Carvalho (2004, p. 35) indica uma possivel superacdo desse imbroglio.
Para a autora, a investigacdo sobre a fala da crianca passa por trés
momentos: a) “o momento da implicagdo do investigador”; b) “o
momento de refletir sobre a fala da crianga a partir de um modelo”; c)
“o momento de refletir sobre a fala da crianga a partir da quebra desse
modelo”. Segundo a autora, esses momentos estdo imbricados e sdo
constitutivos da pesquisa, e o pesquisador também ¢é implicado. A
quebra de modelos tedricos, conforme sinalizado por Carvalho (2004),
e a analise alternativa, enfatizada por Lemos (1982), sdo influenciadas
pela relagdo entre pesquisador e teoria. Considerando que a teoria
funciona como um dispositivo, que, por sua vez, conforme Agamben
(2009, p. 46), funciona como “maquina que produz subjetivagdo” e
assujeitamento, pensar em quebra de modelos tedricos ou em anélises
alternativas pressupde que 0 pesquisador estd preso ao
dispositivo/teoria, em um processo de “profanag¢do”, ou seja, em um
processo de restituicio do aprisionamento da l6gica da
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teoria/dispositivo e de reflexao sobre a ldgica do “objeto” de estudo. O
gue importa é a posicdo que o pesquisador ocupa na relacdo com a
teoria/dispositivo: ele tanto pode fazer anélises alternativas, como pode
fazer um exercicio acritico de aplicacdo de fragmentos ou de conceitos
da teoria ao corpus linguistico de fala ou escrita de criancas.

A partir das consideragOes tecidas, passa-se a discutir a aquisicéo de
linguagem com base no Diretdrio de Grupos de Pesquisa do CNPg®. O
DGP/CNPg’ é um registro de grupos de pesquisa cientifica e
tecnoldgica desenvolvido por pesquisadores no Brasil.

2. Sobre a metodologia do estudo

A pesquisa foi realizada a partir do banco de dados do Diretdrio de
Grupos de Pesquisa do CNPg. Inicialmente foi feita uma busca na
plataforma do Diretério de Grupos de Pesquisa. Houve, porém, algumas
dificuldades para selecionar uma amostra, porque o termo “aquisi¢do
de linguagem” € genérico. Desse modo, para superar essa dificuldade,
selecionaram-se termos que remetem a area e aplicaram-se filtros para
selecionar uma amostra representativa de pesquisadores e atividades
cientificas ligados a subéarea da Linguistica. Assim sendo, a busca no
site do Diretdrio de Grupos de Pesquisa do CNPq empregou 0s termos
aquisicdo de linguagem, aquisicdo da linguagem, aquisico,
desenvolvimento da linguagem, opc¢éo todas as palavras, consulta por
grupo. Na opcéo aplicar a busca aos campos, foram selecionados nome
do grupo e nome da linha de pesquisa; selecionou-se a opgao
certificado e ndo atualizado. A escolha por certificado e ndo atualizado
justifica-se pelo interesse de selecionar apenas grupos certificados pela
instituicdo de ensino e pesquisa; ja a opcao ndo atualizado justifica-se
pelo fato de ser possivel haver grupos ndo atualizados pelo lider.
Seguindo a descricdo do filtro de busca, selecionou-se a grande area
Linguistica, Letras e Artes e a area Linguistica e optou-se ainda pela
opcao predominante do grupo de pesquisa.

Em relacgdo ao filtro referente a formagdo académica, selecionou-se
a opcado doutorado e, em titulacdo maxima, escolheu-se do pesquisador
do grupo. Em relaco ao filtro para bolsistas ou docentes cadastrados
na pés-graduacdo, foi selecionada apenas a opcao docentes da pos-
graduacdo em programas avaliados com notas 7, 6, 5, 4 e 3. A opcao
para bolsistas de produtividade de pesquisa do CNPg ndo foi
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selecionada porque poderia excluir pesquisadores que ndo possuam
bolsa de produtividade.

Apobs a coleta de dados no Diretorio de Grupos de Pesquisa do
CNPq, foi constituida uma amostra preliminar de 50 grupos de
pesquisa; apds uma pré-andlise, com base em critérios de inclusao,
chegou-se a um corpus de 29 grupos de pesquisa.

Tabela 1 — Processo de constitui¢do do corpus.

Amostra 50 grupos de pesquisa.
Critérios de e grupo de pesquisa cadastrado na area de Letras e
incluséo Linguistica;

e grupo de pesquisa nomeado e/ou com pelo menos
umas das linhas de pesquisa identificadas e/ou com
palavras-chave em referéncia & aquisicdo de
linguagem;

e lider do grupo pertencente a Programas de P0s-
Graduacdo stricto sensu na 4rea de Linguistica.

Corpus e 29 grupos de pesquisa.

Fonte: Elaboracéo do autor.

Mesmo com a aplicacdo de filtros de busca na plataforma do
DGP/CNPq e da adogdo de critérios de inclusdo, permaneceram as
dificuldades em constituir uma amostra que evidencie grupos de
pesquisa e pesquisadores da subarea da Linguistica, visto que o termo
“aquisi¢do de linguagem” tem carater ambiguo e genérico. Nesse caso,
foram excluidos os grupos que se enquadravam nos critérios de
inclusdo, mas nos quais a proposta do grupo e o curriculo do lider
destoavam do campo da aquisi¢éo de linguagem.

O Diretério de Grupos de Pesquisa e o Curriculo Lattes do CNPq
sdo plataformas abertas, com possibilidades de atualizagdo pelos
pesquisadores. Isso significa que as informagdes disponiveis podem ser
alteradas constantemente. Por isso, foi salva uma c6pia do grupo de
pesquisa e do curriculo Lattes do lider do grupo. A pesquisa nas
plataformas Diretorio de Grupos de Pesquisa e Curriculo Lattes do
CNPq ocorreu em 30 de maio de 2020. Apos a constituicdo do corpus,
foi realizada pesquisa no curriculo Lattes do lider para identificar o
programa de pés-graduagdo e a instituicdo de ensino superior (IES) aos
quais o grupo de pesquisa esta vinculado.
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3. Sobre grupos de pesquisa em aquisicdo de linguagem: alguns

resultados

A partir do corpus constituido por meio da pesquisa realizada no
Diretdrio de Grupos de Pesquisa, organizaram-se 0s resultados em dois
grupos para analise e discussdo: a) Sobre os grupos de pesquisas e
programas de pos-graduacao e b) Sobre temas frequentes nas linhas de

pesquisa.

3.1. Sobre os grupos de pesquisas e programas de pés-graduacao

A Tabela 2 apresenta a nomeacdo dos grupos de pesquisa que
compdem a amostra, a Instituicdo de Ensino Superior (IES) a qual se

vinculam e o0 ano de formag&o dos grupos.

Tabela 2 — Grupos de pesquisa, instituicdo e ano de fundacéo.

Grupo de pesquisa IES Formagcao
A Expressdo da Quantificagdo nas Linguas UFSC 2001
Naturais
Aquisicdo e Desenvolvimento da Linguagem: | UNISINOS 2004
Relacbes entre Fala e Escrita
Agquisicdo e Sintaxe: Interface Sintaxe- | UNICAMP
Semantica 2007
Aquisicdo e Uso de Fonologia em Portugués USP
Brasileiro 2004
Aquisicdo, Patologias e Clinica de Linguagem PUC-SP 2002
Cérebro Infantil: Aquisicdo de Linguagem e UFRJ
Outras CognicBes 2018
Cognicao e Linguistica (GELP-COLIN) UFC 2000
Ensino e Aprendizado Tipico e Atipico da UESBA
Leitura e da Escrita 2015
Estudos sobre a Aquisicdo da Escrita UEM 2010
Fonologia Cognitiva: Investigacdo de Padrbes UFMG 2002
Sonoros Emergentes
Grupo de Estudos em Neurolinguistica e PUC-RS
Psicolinguistica (GENP) 2010
Grupo de Estudos em Processamento UFPB
Linguistico (GEPROL) 2007
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Grupo de Pesquisa e Estudo em UESBA
Neurolinguistica (GPEN) 2007

Grupo de Pesquisa em Aquisicdio de | UNICAMP 1996
Linguagem (GPAL)

Grupo de Pesquisa em Aquisicdo e UFJF

Processamento da Linguagem 2006
Grupo de Pesquisa em Gramatica, Aquisicdo e UFC

Cognicéo (GRAO) 2018
Laboratério de Bilinguismo e Cognicédo UFRGS

(LABICO) 2008
Laboratério de Compreensdo Neurocognitiva UFPB 2009

da Linguagem (LACON)

Laboratorio de Estudos Enunciativos do Texto UFSCar

(LEnTe) 2013
Laboratério de Psicolinguistica, Linguas UFPEL

Minoritarias e Multilinguismo (LAPLIMM) 2019
Linguagem, Distlrbio e Multidisciplinaridade UNICAP 2002
Linguagem e Cognicao UNISC 2003
Linguas Brasileiras: Andlise, Aquisi¢do e UFAL

Ensino 2008
NALingua UNESP 2008
Neurolinguistica Discursiva: Afasia e Infancia | UNICAMP 2013
Nucleo de Estudos Linguisticos Interacionais UFPB

(NELIN) 2003
Processamento e Aquisi¢do da Linguagem PUC-Rio 1993
(GPPAL)

Produtividade Linguistica Emergente UFSC 1995
Programa de Estudos Linguisticos UFAL 1992

Fonte: Elaboracéo do autor.

A pesquisa evidencia 29 grupos de pesquisa registrados no Diretorio
de Grupos de Pesquisa do CNPq vinculados a area de aquisicdo de
linguagem. Uma leitura atenta é suficiente para compreender que a
questdo da aquisicdo de linguagem, na linguistica, abordada por
pesquisadores brasileiros, insere-se em uma area em constante
crescimento. Destaca-se que alguns grupos de pesquisa que compdem
a amostra ndo se limitam exclusivamente ao campo da aquisi¢do de
linguagem, mas, pela especificidade desse campo, a aquisicdo de
linguagem é referida.

Ling. e Instrum. Linguist., Campinas, SP, v. 24, n. 47, p. 27-58, jan./jun. 2021.
44




Ressalta-se a afirmacdo feita anteriormente de que o campo da
aquisicao de linguagem configura-se como auténomo, hibrido, moével e
plural. Nota-se, a partir da analise dos grupos, que o carater hibrido é
observado nas diferentes perspectivas tedricas de diferentes campos
disciplinares na constituicao de programas de pesquisa em aquisicao de
linguagem. Nota-se ainda que cada grupo de pesquisa possui uma
identidade tedrica que confere ao campo uma pluralidade tedrica e
metodoldgica. Outra caracteristica desse campo é seu carater movel: a
aquisicao de linguagem nao fica circunscrita a uma area especifica. Ela
esta presente nas demais subéreas da Linguistica e como campo movel
em outras areas do conhecimento, conforme comentado anteriormente.
Esse fato destaca a autonomia do campo da aquisi¢do de linguagem.
Esse campo nao se restringe nem se condiciona a uma determinada area.
Ele é movel. A aquisicdo de linguagem é, portanto, um ponto de
interseccdo e esta em permanente didlogo com diversos campos do
conhecimento (neurociéncia, psicanalise, ciéncias cognitivas, as
psicologias, filosofia, entre outras) e com diferentes subéreas da
linguistica (psicolinguistica, neurolinguistica, linguagem e cognig&o).
Maia (1985), em uma revisdo critica da literatura psicolinguistica,
constatou a abordagem de questbes concernentes a aquisicdo de
linguagem ou a “génese” nas pesquisas. Assim, a autora identificou “a
insisténcia com que questdes relativas a aquisi¢do da linguagem surgem
mesmo quando ndo constituem o objeto principal de preocupacdo”
(MAIA, 1985, p. 95). A aquisicdo de linguagem €, portanto, uma
guestdo inerente aos estudos da linguagem

Figura 1 — Periodo de formacéao de grupos.

Ano de formacé&o dos grupos de pesquisa

12

10

Sériel

Quantitativo de grupos

1990a 1996a 2001a 2006a 2011a 2016a
1995 2000 2005 2010 2015 2020

Tempo

Fonte: Elaboracéo do autor.
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A Figura 3 mostra a evolugdo dos grupos de pesquisa na area em
estudo. Desde a fundacdo do primeiro grupo de pesquisa, por Claudia
T. G. de Lemos, em 1976, no IEL (Unicamp), houve um crescimento
consideravel. Nota-se que inicialmente hd um crescimento timido e, em
seguida, um crescimento exponencial; entre 2001 e 2005, esse
crescimento acelera-se principalmente entre os anos de 2006 e 2010. A
Figura 3 evidencia ainda um decréscimo e uma estabilizagdo na cria¢do
de novos grupos vinculados a programas de pds-graduacgéo no periodo
de 2011 a 2015 e de 2016 a 2020. O periodo de crescimento pode ser
justificado por trés pontos ou, por outras palavras, 0 crescimento do
campo coincide com trés fatos: a) a formag&o de doutores na area; b) a
politica de expansdo da pds-graduacdo em nivel stricto sensu no Brasil;
c) a expansao do ensino superior publico federal apresentada na politica
do Reuni (BRASIL, 2007). Observa-se que, nesse periodo, havia no
pais um conjunto de fatores propicios ao desenvolvimento da ciéncia e
a formacéo de pesquisadores.

A Figura 3 sinaliza ainda que, a partir de 2011, comeca a haver um
decréscimo na criagdo de novos grupos, o que se reproduz entre 0s anos
de 2016 e 2020. Ressalte-se que esse decréscimo é inferior ao do
periodo de 1996 a 2000. Portanto, o saldo € positivo. Observa-se que a
queda no nimero de novos grupos criados coincide com a propria
conjectura politico-econdmica do pais, marcada, entre outros fatos, pelo
corte no orcamento das universidades publicas, pela diminuicdo de
vagas de concursos para professor-pesquisador, pela falta de
investimentos na pds-graduacao, pelo corte de bolsas de pos-graduacéo
(mestrado, doutorado e poés-doutorado) e pelo corte de bolsas de
produtividade em pesquisa.

Sabe-se que a evolugédo de um campo de conhecimento ndo pode ser
explicada apenas pela conjectura politico-econdmica. Mas é impossivel
analisa-la sem contextualiza-la, uma vez que, conforme referido
anteriormente, o pesquisador esta sujeito a condi¢des histdrico-
politicas. Sobre esse aspecto, Bourdieu (2004, p. 21) afirma: “[...] é
preciso escapar a alternativa da ‘ciéncia pura’, totalmente livre de
qualquer necessidade social, e da ‘ciéncia escrava’, sujeita a todas as
demandas politico-econémicas”. Portanto, a conjectura politico-
econdmica e historica pode facilitar ou dificultar a formacéo de grupos
de pesquisa e, consequentemente, o exercicio da investigacao cientifica.
As politicas de apoio a ciéncia e a tecnologia podem interferir na
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producdo do conhecimento. Assim sendo, destaca-se a importancia das
agéncias de fomento a pesquisa para o desenvolvimento da ciéncia e a
producdo de conhecimento no pais. Contudo, Bourdieu (2004, p. 21)
destaca: “o campo cientifico ¢ um mundo social e, como tal, faz
imposicdes, solicitacdes etc., que sdo, no entanto, relativamente
independentes das pressfes do mundo social global que o envolve”.
Para o autor, as pressfes externas sdo exercidas por meio do campo
cientifico, “mediatizadas pela l6gica do campo” (BOURDIEU, 2004, p.
22). Para Bourdieu, “uma das manifestagdes mais visiveis da autonomia
do campo é a sua capacidade de refratar; retraduzindo sob uma forma
especifica as pressdes ou as demandas externas” (BOURDIEU, 2004,
p. 22, grifo do autor). De tal modo, nota-se que a autonomia do campo
da aquisicdo de linguagem refere-se ndo apenas a sua caracteristica de
mobilidade — esta presente em diferentes campos —, mas também a sua
légica propria de atenuar as pressdes externas ou, como diz Bourdieu,
de refratar as demandas externas. A evolucdo do campo da aquisicéo de
linguagem evidencia seu crescimento e sua autonomia. De fato,
independentemente das pressdes e dos fatores externos, o campo
manteve sua logica propria e apresentou um constante avango, seja na
configuracdo de linhas de pesquisas em programas de p6s-graduacao
stricto sensu, seja na producdo do conhecimento em constante diadlogo
com as subareas da linguistica e com diferentes campos do
conhecimento.

Figura 2— Localizagdo geogréafica dos grupos de pesquisa.

Localizagdo geografica dos grupos de pesquisa

Sudeste
38%

Sul
28%

Fonte: Elaboracédo do autor.
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Os grupos de pesquisa sobre a aquisic¢do de linguagem que compdem
a amostra da pesquisa concentram-se em trés regides geograficas
brasileiras: Sudeste, Sul e Nordeste. A Figura 2 revela que, dos 29
grupos de pesquisa, 28% localizam-se na regido Sul, 38%, na regido
Sudeste e 34%, na regido Nordeste do Brasil. A pesquisa sinaliza a
auséncia de grupos de pesquisas sobre aquisicdo de linguagem nas
regides Norte e Centro-Oeste do Brasil.

Deve-se, porém, observar que, embora a amostra ndo evidencie
grupos de pesquisas nas regides Norte e Centro-Oeste do pais, é
provavel que pesquisadores dessas regides estejam vinculados a grupos
de pesquisa e a instituicdes que desenvolvem pesquisas sobre aquisicéo
de linguagem em outras regides. Assim, é provavel que existam grupos
de pesquisa que ndo usam 0s descritores na nomeacgdo do grupo e das
linhas pesquisa empregados na realizacdo de buscas na plataforma do
Diretério dos Grupos de Pesquisa do CNPg, conforme descrito na
metodologia do estudo. Portanto, os dados sugerem a necessidade de
outras pesquisas para identificar grupos de pesquisa nas diferentes
regides geogréaficas do Brasil.

Tabela 3 — IES, programas de pds-graduacdo e linhas de pesquisa.

IES Programa Linha de Pesquisa do Programa de P6s-
Graduacdo
PUC-Rio Estudos da
Linguagem |Lingua e Cogni¢do: Representagdo,
Processamento e Aquisi¢do da Linguagem
PUC-RS Letras Teorias e Uso da Linguagem
PUC-SP Linguistica
Aplicada e
Estudos da
Linguagem |Linguagem e Patologias da Linguagem
UEM Letras Ensino-Aprendizagem de Linguas
UESB Linguistica | Aquisi¢do e Desenvolvimento da Linguagem
Tipica e Atipica
UFAL Linguistica
e Literatura | Teoria e Andlise Linguistica
UFC Linguistica | Aquisicdo, Desenvolvimento e Processamento
da Linguagem
UFJF Linguistica | Linguistica e Cognicao

Ling. e Instrum. Linguist., Campinas, SP, v. 24, n. 47, p. 27-58, jan./jun. 2021.

48




UFMG Estudos
Linguistico
S Estudos Formais de Lingua
UFPB Aquisicdo de Linguagem e Processamento
Linguistica | Linguistico
Linguagem, Sentido e Cognigéo
UFPEL Letras Aquisicéo, Variacéo e Ensino
UFRGS Letras Psicolinguistica
UFRJ Linguistica | Gramatica na Teoria Gerativa
UFSC Inglés Linguagem e Cognicdo
Linguistica | Aquisicdo e Processamento da Linguagem
UFSCar Linguistica | Ensino e Aprendizagem de Linguas
UNESP Linguistica
e Lingua | Analise Fonoldgica, Morfossintatica, Semantica
Portuguesa |e Pragmaética
UNICAMP Forma e Funcionamento das Linguas Naturais/
Linguistica | Gramatica/ Sintaxe Gerativa das Linguas
Naturais
Linguagem e Pensamento/ Psicolinguistica/
Neurolinguistica/ Aquisi¢do de Linguagem —
Cérebro, mente e linguagem/ A Fala e a Escrita
da Crianca
UNICAP Ciéncias da
Linguagem |[Aquisi¢do, Desenvolvimento e Disturbios da
Linguagem em suas Diversas ManifestacBes
UNISC Letras Estudos Linguisticos e Cognicdo
UNISINOS |Linguistica
Aplicada | Linguagem e Préticas Escolares
USP Semiética e
Linguistica |Estudo dos Processos de Aquisicao e
Geral Aprendizagem de Linguas

Fonte: Elaboracéo do autor.

Constata-se que os 29 grupos de pesquisa que compdem a amostra
vinculam-se a 22 programas de pés-graduacdo registrados na grande
area do CNPq Letras e Linguistica: 16 estdo ligados a programas de
po6s-graduacdo de universidades publicas (federais e estaduais) e 6, a
universidades particulares e/ou comunitarias. Destaca-se a importancia
da universidade publica no desenvolvimento da pesquisa e na formacéo
de pesquisadores no campo da Aquisicdo de Linguagem. Nota-se,
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portanto, que a aquisicdo de linguagem possui uma presenca expressiva
em programas de pos-graduacao e, na maioria deles, configura-se como
uma linha de pesquisa.

Os resultados da pesquisa revelam ainda que o campo da aquisicdo
de linguagem mostra-se autbnomo e com um terreno fértil para
problematizar questfes que mantém relacdo com a aquisicdo, como é o
caso das patologias, dos distirbios e dos desvios de linguagem. Os
estudos das patologias e dos distarbios de linguagem tém
expressividade na amostra que relne 0s grupos de pesquisa e 0S
programas de pés-graduacdo aos quais estdo vinculados, ou seja, no
delineamento de linhas de pesquisas em programas de p6s-graduagao e
nos grupos de pesquisa.

Lier-DeVitto (2009) observou que as patologias da linguagem
permaneciam a margem dos estudos linguisticos. Para essa
pesquisadora, havia, naquela época, um nUmero restrito de
pesquisadores e de instituicbes de ensino e pesquisa dedicados a
pesquisa sobre as patologias da linguagem no campo dos estudos da
linguagem. Contudo, com base nos resultados da pesquisa, constata-se
um crescimento significativo dessa tematica na linguistica, mais
especificamente no campo da aquisicdo de linguagem, no que se refere
tanto a abertura de grupos de pesquisa quanto a defini¢do de linhas de
pesquisa em programas de pos-graduacdo da &rea de Letras e
Linguistica. O crescente interesse de pesquisadores pelo estudo das
patologias, dos disturbios e dos desvios de linguagem circunscreve
subareas da Linguistica — aquisicdo de linguagem, neurolinguistica e
psicolinguistica.

Destaca-se que a ampliacdo e a discussdo tedrica, no campo da
aquisicdo de linguagem, tém ocorrido a partir de indagaces da
Fonoaudiologia. Em outros termos, as quest@es advindas da clinica
fonoaudiol6gica tém alimentado a agenda de pesquisa e proposto
diversas possibilidades de teorizacdo e/ou de interrogacdo da teoria e
do campo. A relagdo entre Aquisi¢do de Linguagem e Fonoaudiologia
é objeto de discussao e de teorizacdo (LIER-DEVITTO, 1994; LIER-
DEVITTO; ARANTES, 2006; YAVAS, 1990; YAVAS;
HERNANDONERA; LAMPRECHT, 1991). Mais especificamente, no
campo da aquisicdo de linguagem, a discusséo tedrica sobre falas e
escritas  desviantes na clinica fonoaudioldgica possibilitou
desdobramentos na proposicdo da clinica de linguagem, conforme
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trabalhos do grupo de pesquisa “Aquisicao, Patologias e Clinica de
Linguagem”, coordenado por Lier-DeVitto, na PUC-SP. Em suma,
clinica de linguagem refere-se a teorizagdo da experiéncia clinica de
fonoaudidlogas filiadas ao grupo. Entretanto, a expressao “clinica de
linguagem” ¢ um termo frequente em alguns grupos de pesquisa que
compdem a amostra, na definicdo de linhas de pesquisas ou como
descritor do grupo de pesquisa. Enfatiza-se ainda que as questfes de
linguagem, alfabetizacéo e letramento, do campo da educacao, ampliam
a agenda de pesquisa em aquisi¢do de linguagem.

3.2. Sobre temas frequentes nas linhas de pesquisa

Conforme comentado anteriormente, o campo da aquisi¢do de
linguagem tem como objeto a fala da crian¢a ou a linguagem da crianga,
conforme a perspectiva tedrica adotada. Entretanto, pela natureza e pela
especificidade do campo, observa-se que had uma ampliacéo de questbes
de pesquisa. Nesse sentido, Scarpa (2012, p. 243-244) descreve as
principais questdes que norteiam o campo da aquisi¢do de linguagem,
que, por conseguinte, contribuem para pensar em uma agenda de
pesquisa. Sdo elas: a) aquisi¢cdo da lingua materna, no que diz respeito
a aspectos convencionais e a desvios (altera¢oes, disturbios e atraso de
linguagem) e aos componentes linguisticos (fonologia, semantica,
pragmatica, sintaxe, morfologia, entre outros); b) aquisicdo de uma
segunda lingua, bilinguismo em situacdo escolar e/ou de imersao
linguistica; c) aquisicdo da escrita, letramento, alfabetizacdo e relacéo
entre fala e escrita (SCARPA, 2012, p. 243-244).

A Figura 6, a seguir, com base na analise dos grupos de pesquisa que
compdem a amostra, sinaliza alguns temas presentes no campo da
aquisicdo de linguagem no Brasil. Destaca-se que é provavel que outros
temas figurem nas pesquisas, embora ndo sejam mencionados ou ndo
aparecam com frequéncia.

Tabela 4 — Temas frequentes nos grupos de pesquisa.
Temas frequentes

Aquisicdo de linguagem

Fala e escrita

Distarbios de linguagem

Desvios e patologias de linguagem
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Desenvolvimento da linguagem tipico e atipico
Cérebro, mente, linguagem

Clinica de linguagem

Aquisicdo de lingua de sinais
Aquisicao-aprendizagem de linguagem
Linguagem da crianca e do adulto

Aquisicdo e processamento de linguagem
Fonte: Elaborac&o do autor.

Conforme discutido anteriormente, com base em Bourdieu (2004),
0 campo de conhecimento possui uma légica propria, ou seja, ele ndo
se organiza ao acaso. O campo da aquisi¢do de linguagem néo foge a
regra de outros campos de conhecimento. Ele possui uma organizagdo
propria e uma agenda de pesquisa prépria que permitem o
desenvolvimento de questbes pertinentes. Por outro lado, o pesquisador
esta inserido numa dimensdo politica e historica que influi na producéo
do conhecimento. O pesquisador esta na relagdo de assujeitamento ao
campo (BOURDIEU, 2004) ou ao dispositivo (AGAMBEN, 2009).
Assim como o dispositivo, o campo de conhecimento é um “campo de
forcas e um campo de lutas para conservar ou transformar esse campo
de forgas” (BOURDIEU, 2004, p. 22-23). Esse campo ou dispositivo
comporta uma relacdo de forcas e de dominacdo em constante
movimento.

Segundo Bourdieu (2004, p. 25), no campo do conhecimento, 0s
pesquisadores, as instituicdes e as pesquisas dominantes “[...] definem
0 que é, num dado momento do tempo, o conjunto de objetos
importantes, isto é, o conjunto das questdes que importam para 0s
pesquisadores, sobre as quais eles vdo concentrar seus esfor¢cos”. Em
outra perspectiva, destaca-se que a relacdo entre o pesquisador e 0
campo de pesquisa € caracterizada, por um lado, por um traco de
identificacdo que remete a aspectos da interioridade do humano e, por
outro, pela prépria l6gica do campo de investigacéo.

Conforme foi assinalado por Lemos e Campos (1976), na década de
70 do século XX, os pesquisadores tentavam aplicar o modelo
piagetiano aos estudos da aquisi¢do de linguagem sob forte influéncia
de incongruéncia das “gramaticas pivd” na descrigdo da linguagem da
crianga, das dificuldades empiricas da hipGtese inatista e da
preocupagdo com a ontogénese. Esse parece ser o cenario da aquisicao
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de linguagem daquela época. Atualmente, os seus pesquisadores
concentram seus esforcos em outras questdes que demandam
investimento. A Figura 6, que mostra os temas frequentes nas linhas de
pesquisa dos grupos que compdem a amostra da analise, ja delineia uma
agenda de pesquisas com questbes contemporaneas — porém nao
desvinculadas das questdes histdricas que constituem o campo.

4. Algumas consideracoes

Do trabalho desenvolvido, conclui-se que a plataforma do
DGP/CNPq é importante para a identificagdo, a compreenséo e o
acompanhamento de atividades de pesquisa de pesquisadores
brasileiros. A pesquisa evidenciou que, desde a sua institucionalizacéo
em meados da década de 70, o campo da aquisi¢do de linguagem mostra
crescimento crescente na linguistica brasileira, caracterizando-se como
um campo autébnomo, hibrido, mével e plural. Esse campo de pesquisa
apresenta as seguintes caracteristicas: a) conta com uma agenda de
pesquisa constituida; b) estd presente nas linhas de pesquisa em
programas de pds-graduacdo stricto sensu na area de Letras e
Linguistica; c) estd presente em grupos de pesquisa cadastrados no
Diretorio de Grupos de Pesquisa do CNPq; d) é desenvolvido por
pesquisadores, havendo pesquisas em andamento. A aquisicdo de
linguagem assume, assim, um lugar de destaque na linguistica brasileira
ndo apenas como campo de pesquisa, mas também como disciplina que
faz parte do curriculo de vérios cursos de graduacdo (fonoaudiologia,
psicologia, letras, linguistica, pedagogia, psicopedagogia, entre outros).

Pode-se dimensionar a area de estudos no Brasil e verificar
desdobramentos e avancos consideraveis. Esse campo apresenta-se
como um dos mais promissores dos estudos da linguagem, dada a sua
I6gica prépria e a natureza do objeto de pesquisa que alimenta a agenda
de estudos e pesquisas, ensejando o surgimento de novas teorizacoes.
Portanto, as “limitagdes” e os “problemas” tedricos e metodologicos
atribuidos a area ndo se sustentam. Segundo Lemos (1982, p. 120), no
campo da aquisi¢ao de linguagem, “o dilema” — assinala a autora — €
um “falso dilema que tem origem em um equivoco: o de tentar projetar
teorias construidas a partir da anélise de objetos — homegeneizados e
abstraidos de sua relagdo com o sujeito — sobre a atividade linguistica
desse mesmo sujeito”.
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1 Reconhece-se que os termos “aquisi¢do de linguagem” e “aquisi¢do da linguagem”
podem indicar uma diferenga tedrica, bem como os termos “fala da crianga” (child
language) e “aquisicdo de/da linguagem” (language acquisition). Entretanto, essa
questdo ndo sera aqui problematizada por fugir do escopo do trabalho. Empregar-se-a
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a expressdo “aquisi¢do de linguagem” para referir-se ao campo de estudo constituido
por uma pluralidade teérica.

2 Cf. Castro (1996), um estudo sobre os impasses do método clinico na teoria piagetiana
e a natureza da linguagem.

% Uma explanagAo sobre o cognitivismo enquanto programa de pesquisa que influenciou
sobremaneira a Linguistica encontra-se em Albano e Frangozo (2004).

4 Neste trabalho, ndo se faz apelo a nenhuma das definigdes existentes de
interdisciplinaridade. Adotam-se, entdo, os termos ‘“hibrido” e “hibrida¢do” para
referir-se ao encontro ou a inter-relagdo entre diferentes campos do conhecimento na
configuragdo de programas de pesquisa em aquisi¢do de linguagem.

5 Destaca-se que na Linguistica ndo ha apenas uma perspectiva tedrica no campo da
aquisicdo de linguagem. Pelo menos duas vertentes linguisticas sdo possiveis: estudos
sobre a fala da crianga, conforme Lemos (1982, 1992, 2002, 2006) e colaboradoras
(CARVALHO, 1995, 2004; CASTRO, 1985, 2011; FIGUEIRA, 1985, 2019; LIER-
DEVITTO, 1983, 1998), e estudos da aquisi¢do da linguagem, a partir da perspectiva
gerativa. Essa Ultima perspectiva ndo é por si uma teoria da aquisicdo de linguagem.
Por assumir os pressupostos da tese inatista, da gramatica universal (GU), como
“sistema de principios, condi¢des e regras” universal (CHOMSKY, 1980, p. 28), e por
postular que a faculdade da linguagem possui um estado inicial geneticamente
determinado e um estado final, a concepg¢do bioldgica da linguagem, ou melhor, a
concepgdo da linguagem como 6rgdo mental particular — faculdade da linguagem —
esharra em questdes atinentes ao problema da aquisicéo de linguagem, o que favorece
o desenvolvimento de pesquisas nesse prisma tedrico. Destaca-se ainda que Chomsky
(2007) reconhece a importancia do problema da aquisi¢do de linguagem no estudo da
linguagem, visto que considera como “problemas classicos do estudo da linguagem” as
seguintes questdes: a) o que a crianga “sabe quando possui uma lingua particular”, b)
como a crianga “adquiriu esse conhecimento”, ¢) como a crianga “pde esse
conhecimento em uso”, d) “como é que estas propriedades da mente/cérebro evoluiram
na espécie” e e) “como é que estas propriedades se realizam nos mecanismos do
cérebro” (CHOMSKY, 2007, p. 55). Em outros termos, o problema da aquisi¢ao de
linguagem é inerente aos estudos linguisticos, conforme mencionado anteriormente.
Cumpre destacar que ndo é objetivo deste trabalho deter-se em aspectos do problema
da aquisigdo de linguagem no programa gerativista, nem realizar um contraponto a
proposta de Lemos.
6 CNPg/DGP. Disponivel em:
http://dgp.cnpg.br/dgp/faces/consulta/consulta_parametrizada.jsf. Acesso em: 30 maio
2020.

7 Cf. CNPq. Disponivel em: http:/lattes.cnpg.br/. Acesso em: 22 ago. 2020.
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