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Resumo: Neste ensaio, Michel Pécheux faz aproximagdes entre diferen-
tes momentos epistemoldgicos da Lingiiistica, mostrando que os tracos
que unem e distanciam as aliangas tedricas que caracterizam esses mo-
mentos tém sua origem no processo histérico de constituigdo da prépria
disciplina. O autor mostra que o corte saussureano continua evanescente:
em relagdo a ele as diferentes teorias lingiiisticas produzem afastamen-
tos e retornos. A partir da consideragdo do equivoco como constitutivo
da linguagem, Pécheux defende que a pesquisa lingiiistica deve cons-
truir procedimentos capazes de abordar este “fato estrutural implicado

pela ordem simbdlica”.

ABSTRACT: In this essay, Michel Pécheux brings close to one another
different epistemological moments in Linguistics, showing that the features
which bring together and break apart the theoretical alliances which
characterize these moments have their origin in the historical process of
constitution of the discipline itself. The author shows that the saussurean
cut is still evanescent: in relation to it the different linguistic theories
produce separations and returns. By taking into account the equivoque
as constitutive of language, Pécheux defends that linguistic research must
build procedures capable of dealing with this “structural fact entailed in
the symbolical order”.

ESTE TEXTO é uma versio modificada de uma exposi¢do apresentada
no semindrio do DRLAV. O titulo proposto inicialmente era: “Considera-
¢Bes epistemoldgicas sobre os processos de constitui¢do das teorias lin-
giifsticas”. Devo confessar de imediato que ndo tratei do assunto...

- em primeiro lugar, porque o termo epistemologia, outrora suspeito de
terrorismo filoséfico-politico, veicula atualmente a reconfortante idéia de
uma “intervengdo” especializada na colocagéo de escudos, alertas filos6fi-
cos, levantamento de precaugdes metodoldgicas, e estabelecimento de um



instrumental conceitual com pretensdes de adaptar-se a interpretagdo e a
avaliagdo formal das teorias. N&@o tenho possibilidade, nem vontade de me
dedicar a essa espécie de exercicio;

- mas, sobretudo, porque a expressdo processo de constitui¢do, aplica-
da ao espago das teorias lingiiisticas no contexto atual me causa o estranho
efeito de uma antifrase irbnica: daf a idéia, um pouco provocadora, de apre-
sentar algumas observagdes sobre as tendéncias a desconstrugdo das teo-
rias no campo lingiiistico .

O procedimento consiste em tentar (em torno de algumas referéncias:
(Saussure/ anos 20/ anos 50/ o periodo 1960-1975/ o inicio dos anos 80)
aproximagdes entre pontos de histéria epistemolégica da disciplina lingiifs-
tica, e alguns tragos do processo histérico de conjunto no qual esta histéria
se inscreve: a idéia é a de que esta inscrigdo pode contribuir para explicar
as mudangas de afinidade epistemoldgica da Lingiifstica, as transforma-
¢Bes que afetaram sua rede de aliangas tedricas, no campo das disciplinas
“exatas” e “humanas” e “sociais”, até a situagdo atual.

1.“E Saussure ficou sozinho com seus problemas...” (Benveniste)

O que temos aqui nada mais € que um levantamento bastante esquematico
de alguns pontos sensiveis retirados da histéria epistemoldgica da
Lingiifstica' .

1.1 Ao final de uma conferéncia pronunciada em Genebra no dia 22 de
fevereiro de 1963, em comemoragdo ao cingiientendrio de morte de
Ferdinand de Saussure, Emile Benveniste evocou pudicamente a observa-
¢do nostalgica de Meillet (Saussure em vida ndo teria “cumprido todo o seu
destino™) e concluiu:

“Abarcando com o olhar esse meio século ja decorrido, podemos dizer
que Saussure certamente cumpriu seu destino. Além de sua vida terrestre,
suas idéias irradiam muito mais longe do que poderia ter imaginado, e
este destino pdstumo tornou-se uma segunda vida, que se confunde
doravante com a nossa” (1966:45).

A frase de Benveniste é uma agulhada no corpo académico da ciéncia
lingiifstica dos anos 80; vinte anos depois, ela toca em qualquer lingiiista -
pois “ndo h4 lingiiista atualmente que ndo lhe deva algo” (Benveniste,
1966:32) - a ferida aparentemente insensivel: o ponto inaugural da Lin-



giifstica enquanto disciplina autdnoma.

“No que diz respeito a lingua, (Saussure) existem certas propriedades
que ndo sdo encontradas em qualquer lugar. Com o que quer que se com-
pare, a lingua aparece sempre como algo diferente. Mas no que ela é dife-
rente? Considerando esta atividade, a linguagem, em que tantos fatores
sdo associados, bioldgicos, fisicos e psiquicos, individuais e sociais, histo-
ricos, estéticos, pragmdticos, ele se pergunta: onde estd o proprio da lin-
gua?” (Benveniste, 1966:33).

Através desta questdo, Saussure pds-se a pensar contra seu tempo, Tom-
pendo com uma série de interrogagdes pré-lingiifsticas sobre a origem da
linguagem e suas determinacdes bioldgicas, I6gicas, sécio-histéricas ou fi-
los6ficas (cf. os vérios projetos de graméticas universais, os debates sobre
aunidade origindria das linguas e sua divis@o, os empreendimentos da gra-
mdtica comparada e as querelas sobre a relagdo entre a lingua e “a vida”
dos individuos e dos povos).

Ora, 0 que mostra o estado atual da Lingiifstica ¢ que o ponto inaugural
permanece evanescente, € que a ruptura por ele suposta nunca € efetuada:
contra a proclamag@o triunfante de Benveniste, que afirmava que a Lin-
giifstica era doravante constituida em sua identificac@o teérica com seu fe-
liz fundador e que deve apenas reconhecer e explorar seu dominio préprio
(o préprio da lingua, seu real no sentido dado por J.C. Milner a este termo),
observa-se que o destino da Lingiifstica saussureana ndo se cumpriu (nova-
mente “um destino funesto”?)>

O efeito-Saussure no constitui, em hipétese alguma, um ponto de nédo-
retorno: a prova é o pequeno nimero de lingtiistas para quem o empreendi-
mento saussureano representa hoje algo mais que uma esperanca renegada,
um projeto nfo realizado, ou até um amor tedrico transformado em édio. A
maior parte das forgas da Lingiiistica pensa neste momento “contra
Saussure”, assemelhada a legislagdo de um diretor-de-escola-atrds-de-sua
escrivaninha), e debanda para a sociologia, a 16gica, a estética, a pragmati-
ca ou a psicologia...

Com efeito, o evento/advento da ciéncia lingiifstica (que, como qual-
quer grande evento, chegava “em pezinhos de pomba” (Nietzsche, citado
por Benveniste (1966: 45)) ndo parou, desde a origem, de se negar através
de uma alternancia de didsporas reais e de reunificacbes enganadoras, re-
metendo, talvez, no pensamento do Genebrino, a tendéncia interna de seu



auto-encobrimento.?

1.2 A primeira didspora aparece nos anos 20: a Lingiiistica saussureana
vai vagar do circulo de Moscou (onde € introduzida desde 1915 por Jakobson
e Karcevski) até o circulo de Praga, depois vai para Viena e Copenhague.
Neste percurso, se produz uma espécie de difragéo epistemolégica que dis-
tribui, de um lugar ao outro, diferentes interpretagdes sociologistas, logicistas
ou psicologistas das intuigdes saussureanas: em Moscou, os inicios do
formalismo estrutural, mas também o inicio de uma sociologia da lingua-
gem de inspiragdo plekhanoviana; em Praga, a fundag@o da fonologia e o
desenvolvimento de investigagdes abertas a escrita literdria, mas também o
contato com o psicologismo das teorias da Gestalt; em Copenhague, enfim,
o projeto explicito de construg@o de uma 16gica semiética do signo.

1.3 Os anos 50 ddo a aparéncia de uma reunificagdo, na qual a teoria
saussureana teria finalmente encontrado seu caminho: a “segunda vida” de
Saussure parece se confundir com a da Lingiifstica enquanto disciplina aci-
ma de qualquer suspeita: do funcionalismo de Martinet as teorias
behavioristas da comunicagdo, o pensamento de Saussure se estende até o
estruturalismo distribucional de Bloomfield:

“Talvez seja (til situar neste ponto de vista uma das escolas estrutura-
listas que era a mais caracteristica nacionalmente, ou seja, a escola ameri-
cana de Bloomfield. Poucos sabem que Bloomfield havia escrito no Cours
de Linguistique Générale uma resenha elogiosa, na qual, enaltecendo
Saussure pela distingdo entre langue € parole, ele conclufa: “he has given
us the theoretical basis for a science of human speech” (Modern Language
Journal, 1924:8). Por mais que a Lingiifstica americana tenha se tornado
diferente, ndo deixa de ter uma ligagdo com Saussure”(Benveniste, 1966:43).

Efetivamente, de Bloomfield até Harris, e deste até os primeiros traba-
lhos de Chomsky, a heranga do estruturalismo saussureano parecia se diri-
gir para suas melhores condi¢des de realizagdo, através da espetacular re-
tomada, no nivel sintatico, dos fundamentos teéricos que Saussure havia
formulado no plano fonolégico e morfolégico; o momento “galileano” do
corte saussureano (cf. Haroche, Henry, Pécheux, 1971) parecia desembo-
car (sob a forma de uma tomada de construcdo formal da sintaxe) na
reunificagio matemdtica “newtoniana”, reunificagdo diante da qual o
behaviorismo funcionalista pendia progressivamente para um irremedidvel
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desequilibrio.

1.4 Ora, esta unidade académica da Lingiiistica pds-saussureana ia no-
vamente esfacelar-se no inicio dos anos 60, sob o efeito de dois processos
a priori independentes, mas que se desenvolviam simultaneamente, durante
cercade quinze anos:

- 0 desenvolvimento da hegemonia tedrica da Gramdtica Gerativo-
Transformacional (GGT), diante das posi¢des institucionais adquiridas no
periodo anterior pelas diferentes tendéncias funcionalistas (protegidas ou
ndo pela etiqueta do estruturalismo lingiiistico, elas continuaram a “conser-
var o territdrio”, tanto nos EUA quanto na Europa);

- 0 aparecimento na Franca de uma nova corrente filoséfica,
epistemoldgica e politicamente bastante heterogénea, mas que constituiu
seu espago pela referéncia a trés nomes fundadores e a (re-)leitura de suas
obras: Marx, Freud e... Saussure.

A propria designagdo desta nova corrente pelo nome de estruturalismo
manifesta a posi¢do-chave que o novo materialismo da estrutura atribufa a
Lingiifstica enquanto “ciéncia-piloto”.

A (re-)leitura de Saussure foi um dos principais motores deste movi-
mento. A aposta lingiiistica ndo era pequena: tratava-se de destacar a Lin-
giifstica do funcionalismo sécio-psicologista, apoiando-se notadamente nos
trabalhos de Jakobson e de Benveniste.

Do ponto de vista filoséfico resulta, sobretudo, a produgéo de uma im-
pressionante série de filosofemas (tais como as nogdes de significante, de
estrutura combinatéria, de sistema sincronico de diferengas sem termos
positivos, de distribuicdo de posi¢des, funcdes e lugares, de causalidade
estrutural presente na série de seus efeitos etc.). Os trabalhos de Lévi-Strauss,
de Lacan, de Althusser, de Foucault, de Derrida... materializaram de dife-
rentes formas os efeitos deste novo dispositivo filoséfico.

No préprio campo da linguagem, em sua relagdo com a lingua, o texto e
a fala, o efeito deste se distribuiu, com diversas conseqiiéncias, entre uma
reflexdo “semioldgica” sobre o espago literdrio (Barthes, Kristeva...) e tam-
bém.a constituigdo de posigdes originais no campo institucional das pes-
quisas lingiiisticas: dentre estas posi¢des, a de A. Culioli, se referindo a
l16gica de Frege (cf. em particular Culioli, 1968) para confrontar as tradi-
¢oes lingiiisticas francesas (Tesniére, Guillaume, Benveniste...) com novos

11



desafios da GGT, e desembocando na elaboragdo de uma teoria formal da
gramdtica capaz de construir 0s fenomenos enunciativos (ao invés de
constata-los, comentd-los indefinidamente); e a de J.C. Milner, levando a
uma reflexdo singular mais préxima da GGT, se dedicando a discernir o
que, do interior desta teoria, resiste a sua deriva epistemoldgica interna, € a
esta opacificagdo do fato inconsciente da “lalangue™ sob a construgdo
racional da gramdtica de uma lingua.

Nesta série de efeitos, inscreve-se também a emergéncia problemitica
do que se convencionou chamar a andlise do discurso de tipo francés, ini-
cialmente engajada pelos trabalhos de J. Dubois: esta disciplina transversal
em formagao foi fortemente marcada pela conjuntura epistemolégica que
acaba de ser lembrada.

O paralelismo destes dois acontecimentos (a GGT nos EUA e na Euro-
pa/ o estruturalismo filoséfico na Franga) durou toda a década de 60 e até
meados da seguinte. Ele explica sem divida, por um lado, a resisténcia dos
lingiiistas franceses em relagdo ao chomskismo: por um entrecruzamento
de razdes contraditérias, a GGT nio ultrapassou na Franga o nivel de vul-
garizagdo universitdria de superficie, duplicada por um misterioso funcio-
namento de seita de iniciados.’

As tentativas de inscrever o conceito de transformagdo no espago do
movimento estruturalista continuaram, salvo excegdes, no estdgio do jogo
de palavras filos6fico, e Lacan triunfou ao “apontar” que 0 famoso enunci-
ado “Colorless green ideas sleep furiously”® constitufa, através da aparén-
cia absurda da sua semantica literal, uma boa defini¢ao dos processos in-
conscientes! Diante da subversio teérica da Triplice Alian¢a Estruturalista
(Marx - Freud - Saussure), que colocava a antropologia, a histéria, a politi-
ca, a escrita literdria e a poesia ao lado da Lingiiistica e da Psicandlise, as
minuciosas argumentagdes da GGT n@o tinham peso...

Por sua vez, as aplicagdes psicolingiiisticas af embasadas (os experi-
mentos que controlavam com um crondmetro as transformagdes das 4rvo-
res sintdticas no cérebro dos “sujeitos”...) constitufam um exemplo -
caricaturalmente behaviorista - destas metodologias empiristas com as quais
o “materialismo estrutural” tinha decidido romper em todos os campos.

Enfim, os diferentes funcionalismos sécio-psicologistas, inscritos na
linhagem das “sociologias da linguagem”, tenham conservado posi¢des bas-
tante sélidas para fornecer argumentos politicos para um anti-chomskismo
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“de esquerda”, ndo hesitando em associar o estruturalismo, Saussure e
Chomsky no mesmo édio tedrico.

1.5 O inicio dos anos 80 aparece marcado por uma nova mudanga no
regime das pesquisas lingiifsticas. No decorrer dos tltimos anos, diversos
signos se multiplicaram, manifestando simultaneamente o final do materia-
lismo estrutural a francesa (decomposto através de suas Ultimas repercus-
sdes contraditérias) e o do chomskismo tal como se desenvolveu durante
cerca de quinze anos (cf. Griining, 1981).

Seria mais do que uma coincidéncia? Esta simultaneidade entre o esgo-
tamento do efeito Saussure, pelo qual a Lingiiistica perdeu progressiva-
mente seus ares de ciéncia-piloto no campo das Ciéncias Humanas e Soci-
ais, e o bloqueio das pesquisas tedricas conduzidas pela GGT (essencial-
mente no dominio da sintaxe) justifica, de qualquer maneira, a formagao,
entre os lingiiistas, de um largo consenso anti-saussureano e anti-
chomskiano, repousando na idéia (simples, porém eficaz!) de que a Lin-
giifstica formal - € a pesquisa sobre os formalismos sintdticos em particular
- é falaciosa e indtil, e que é mais do que urgente se ocupar de outra coisa.

O fato de que o proéprio itinerdrio da GGT tenha podido contribuir, na
base de um certo encobrimento interno da especificidade dos fatos sint4ti-
cos, para deslocar cada vez mais o ponto de aplicagdo da reflexdo em dire-
¢do a semantica e a 16gica, depois para a pragmadtica, ndo constitui face a
este consenso sendo uma prova suplementar: a homenagem forgada, pelo
vicio formalista, as virtudes de um pensamento “aberto para o exterior’!

Sem interrogar mais a relag@o real entre Saussure e Chomsky — esta
relacdo permanece um impensado fundamental da Lingiiistica - ndo se pode
deixar de sublinhar que eles partilharam pelo menos a mesma preocupagao
obsessiva de determinar “onde estéd o préprio da lingua”, ao passo que hoje
esta obsessdo parece incomodar mais de um lingiiista. O amor pela lingua
conduzira Saussure a recusar “os quadros e as nogdes que via serem empre-
gados em qualquer parte porque lhe pareciam estranhos a propria natureza
dalingua” (Benveniste 1966:39). N@o seria, a0 contrario, uma certa vergo-
nha (uma avers?o inconsciente?) no que diz respeito ao prdprio da lingua
que leva hoje vdrios lingiiistas a se precipitarem para 0s quadros € as no-
¢des que véem ser empregados?

Um novo consenso ndo estaria se reconstituindo na base de uma unida-
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de negativa, desembocando em uma nova diaspora intelectual, que tende a
mergulhar a Lingiifstica em questoes de biologia, de 16gica e de psicologia
(individual ou social)? '

Como se as condigdes de autonomia epistemolégica da Lin giifstica en-
quanto ciéncia se encontrassem mais uma vez historicamente comprometi-
das... Como se, novamente, Saussure ficasse sozinho com seus problemas!

2. “Que estranho destino o das idéias...” (novamente Benveniste!).

E realmente estranha esta série de retomadas que marca a histéria das
idéias lingiifsticas, através de suas relagdes com outras ciéncias (constitu-
indo seu meio especifico, seu “exterior” epistemolégico) e também através
da inser¢@o em um processo mais vasto, ultrapassando o cendrio dos puros
fatos cientificos.

Este “estranho destino” contradiz a0 mesmo tempo a concepgao, com
aparéncia racionalista, que supde um desenvolvimento autdnomo, retilineo
e cumulativo de um niicleo de conhecimentos do objeto lingua, € a visdo
cética (oportunista ou pragmética) que reduziria a histéria da Lingiiistica
ao confronto de algumas individualidades ou a oscilacdo arbitrdria de mo-
das intelectuais: é preciso supor que esta disciplina estd, de uma maneira
que lhe é propria, exposta de seu prdprio interior aos efeitos complexos do
processo conjuntural histdrico e politico que constitui 0 espago no qual sua
histéria se produz.

Mas, ao tentar pensar a Lingiifstica “fora de si mesma” (cf. Gadet &
Pécheux, 1980), na histdria, ndo corremos 0 risco de perder de vista o real
préprio ao qual, como acabamos de afirmar, ela estd relacionada?

As posicdes defendidas em La Langue Introuvable constituem uma ten-
tativa de contornar esta aporia, mostrando que a questao do “préprio” da
Lingiifstica (da especificidade de seu real) é indissocidvel da questdo das
escolhas de embasamento através das quais se constitui e se transforma a
rede' de suas aliangas.

Tentar hipéteses (do tipo das que s@o apresentadas adiante) no que
concerne 2s determinacdes histéricas que vém “assinalar” as sucessivas
redes de afinidades da Lingiifstica - desde os anos 50 até o periodo atual €,
entdo, também, (ndo adianta dissimular) se posicionar em rela¢@o ao real
préprio entdo a Lingiiistica enquanto real da lingua. As trés propostas se-
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guintes limitam-se a evocar, de uma maneira necessariamente ultra-rapida
e alusiva, os feixes de indicios histéricos, pontos sensiveis onde se
entrecruzam diferentes niveis.

2.10 momento de aparente unificagdo da Lingiiistica dos anos 50, na
forma dominante do funcionalismo, coincide com a retomada do desenvol-
vimento industrial do pés-guerra, que precisa do desenvolvimento e da di-
fusdo de novos procedimentos tecnoldgicos, nas esferas da producéo, da
formac@o profissional, da educagdo e da satde.

O problema das “comunicagdes” (que se tornaria, por deslocamento
metaférico, o tema principal‘das ideologias do consenso) foi inicialmente
um quebra-cabega para os engenheiros da telefonia: a teoria da informagéo
(Shannon e Weaver) se constitui neste terreno, em que 0 emissor € 0 recep-
tor sdo instrumentos, antes de serem os sujeitos falantes que os utilizam.

Simultaneamente, os trabalhos de von Neumann confrontam os mode-
los matemadticos, neuropsicoldgicos e econdmicos da comunicagdo (i.e. a
transmissdo de informagZo entre pares), e desembocam, em associa¢@o
com Morgenstern, na “teoria dos jogos” (que se quer uma teoria geral das
interagdes, concebidas como troca de informagdes) (cf. Plon, 1976). A no-
¢éo de homeostasia emerge, desta forma, enquanto categoria interdisciplinar,
visando dar conta, em termos de circuitos de informagao, de regulamentos
comportamentais suscetiveis de caracterizar tanto uma médquina quanto um
animal ou um grupo social: a psicologia behaviorista (skinneriana e
pavloviana) adota o esquema da “caixa preta” como modelo adequado as
suas teorias de aprendizagem (enquanto regulagem instrumental do jogo
das “entradas” e das “saidas” estruturando o comportamento - € em parti-
cular o “comportamento verbal”); a cibernética desenvolve mecanismos
auto-reguldveis (o homeostato de Ashby, o perceptron de Seymour Papert e
as tartarugas eletronicas de Grey Walter...), simulando diversos tipos de
comportamentos “normais” ou “patolégicos”; a matemdtica desenvolve,
a0 mesmo tempo, modelos estatisticos e probabilistas destinados a tratar as
“mensagens” enquanto fluxo de informagao, e teorias formais (derivadas
dos trabalhos de Turing), autorizando a programagao de cdlculos 16gicos
(os primeiros computadores a vélvula necessitavam de vérios andares de
um prédio para efetuar o que um micro-processador condensa hoje em al-
guns mm?!): no horizonte, vislumbram-se os projetos iniciais de tradugdo
automdtica - que iam desembocar na estrutura ndo-markoviana da sintaxe,
e as primeiras tentativas de simulagdo de inteligéncia (a nogdo de inteli-
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géncia artificial apareceu em 1956), visando a construcao de dispositivos
capazes de raciocinio.”

Nesta trama de aproximagdes interdisciplinares que marcou a conjuntu-
ra dos anos 50, transparecia, no estado embriondrio, um desejo utépico de
“dominar o mundo”, associado a este humanismo politico de boas inten-
¢Bes que, por exemplo, a UNESCO, desde sua criagdo em 1946, se pds a
difundir: a idéia de uma regulagéo psico-bio-cibernética dos comportamentos
humanos, individuais e sociais, através da ergonomia, da medicina e - so-
bretudo - da educagdo aparece como a dltima repercussdo do esquema fun-
cional da comunicagdo lingiiistica, projetada em um meio “cientifico” em
fungdo das afinidades eletivas que acabam de ser lembradas. Esse desejo
sistémico-funcional ndo dispunha na época de condicdes (bioldgicas,
neurofisiolégicas, cibernéticas e informéticas) necessérias a sua realiza-
¢do, mas 0 projeto estava tragado; quanto ao setor das disciplinas filos6fi-
cas e literrias (dominado pela fenomenologia e pelo humanismo existen-
cial), ndo havia outra “relag@o” com tal projeto a ndo ser a ndo-relagao da
ignorancia distante, a derrisdo estetizante, e a reivindicagdo dos direitos do
“yivido”, do “auténtico”, e do “poético”... diante da ciéncia.

Apesar dos esforgos excepcionais de lingiiistas como Jakobson para
dar conta da tarefa, e fazer valer o estatuto poético da linguagem humana,
levando a argumentac@o para o terreno do funcionalismo?®, a Lingiifstica
dos anos 50 continuou presa neste imagindrio interdisciplinar da comuni-
cagdo como regulagdo funcional controlada: ela o havia previamente de
forma indireta autorizado, sendo suscitado, a0 denominar-se “funcionalista”.

2.2 O perfodo de 1960-1975 se caracteriza, pelo menos no que diz res-
peito a Franca e a uma parte do espago das culturas latinas, por uma
reestruturagio global da rede de afinidades disciplinares em torno da Lin-
giifstica. Foi lembrado acima que esta restruturacdo, que apareceu de uma
forma bastante brusca, havia se organizado através do evento estruturalista
que marcou o fim da hegemonia filoséfica da fenomenologia e do
existencialismo (Husserl, Heidegger, Sartre...) redistribuiu completamente
as relagdes entre as “ciéncias” e as “letras”: o aparecimento da antropolo-
gia estrutural, a renovagdo da epistemologia e da histéria das ciéncias, a
organizagdo anti-psicologista do campo psicanalitico, o aparecimento de
novas formas de experimentag@o na escrita literdria, e a retomada da teoria
marxista traduziam simultaneamente esta mudanca de conjuntura, abalan-
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do o sistema das aliangas feitas em torno da Lingiifstica, que aparecia como
a garantia j4 parcialmente realizada de uma Ciéncia Formal do Significante.

Conceitos tais como os de metdfora e metonimia, de cadeia significante,
efeito de sentidos etc. tornavam-se a base tedrica comum de tomadas de
construgdo critica, abalando as evidéncias literdrias da autenticidade vivi-
da e as certezas cientificas do positivismo bio-psico-funcional.

“0O fundamental foi o desafio intelectual, politico e pessoal que surgiu
quando as trés teorias (psicanalitica, marxista, lingiifstica/antropoldgica)
coincidiram, durante um breve perfodo” (Turkle 1982:10): o efeito subver-
sivo deste desafio intelectual trazia a promessa de uma revolugdo cultural,
colocando em causa as evidéncias da ordem humana como ordem estrita-
mente bio-social. Restituir algo do trabalho especifico da letra, do simbolo,
do trago, era comegar a abrir uma brecha no bloco compacto das pedagogi-
as, das tecnologias (industriais e bio-médicas), dos humanismos moralizantes
ou religiosos: era questionar esse bloco, esta articulagdo dual do bioldgico
com o social, em que o simbdlico é excluido, e 0 “sujeito psicolégico”,
surdo ao significante que funda tal articulagdo (como a glandula pineal
cartesiana concede ao homem a substincia pensante e a substancia exten-
sa). Designar esta brecha como efeito irredutivel da ordem simbdlica era
golpear o narcisismo (individual e coletivo) da consciéncia humana, que
ndo para de renegociar sua “articulagdo” entre o nada da inconsciéncia bi-
olégica e a gestdo contratual do eu (soi) (como senhor/escravo de seus
gestos, palavras e pensamentos, em sua relagdo com o outro-eu (I’autre
soi)).

Resumindo: a revolugio cultural estruturalista ndo eliminou a suspeita,
totalmente explicita, em relagio ao registro do psicoldgico (e as psicologi- -
as - do comportamento, do eu (moi), ou do “sujeito epistémico” — que pre-
tendem ser a teoria disso). Portanto, esta suspeita ndo € engendrada pelo
6dio da humanidade que freqiientemente atribuiu-se ao estruturalismo; ela
traduz o reconhecimento de um fato estrutural proprio da ordem humana: o
da castragdo simbdlica® .

No contexto politico da Franga dos anos 60, o efeito subversivo estrutu-
ralista ultrapassou rapidamente o quadro universitdrio da “produgéo tedri-
ca” e o das revistas literdrias especializadas; a teoria e a literatura torna-
vam-se lugares de intervengdo ideoldgica, suscetiveis de afetar, em
contrapartida, o conjunto do campo sécio-politico: quarenta anos depois
do engajamento dos formalistas russos no movimento revoluciondrio de

17



Outubro, a mesma questdo ressurgia (com novas formas) de um trabalho

do sienificante no registro politico, visando a uma outra maneira de ouvir a
4 p

politica'®.

Sabemos como, no decorrer da década posterior a maio de 1968, esta
repetigdo da “cena primitiva” revoluciondria dos anos 20 vai se desmoro-
nar progressivamente: o fim do “lacanismo”, a “crise do marxismo” e a
irrupgo da “nova filosofia” marcaram a nova reviravolta da ideologia fran-
cesa..As evidéncias induzidas pelo que poderfamos chamar de a revolugdo
cultural abortada dos anos 60 vém afetar o dispositivo intelectual das Ci-
éncias Humanas e Sociais; o esgotamento dos efeitos do movimento estru-
turalista acarreta, para a disciplina que deu seu nome a este movimento,
uma reconfiguragio de seu dispositivo de embasamentos epistemoldgicos,

2.3 O paradoxo deste inicio dos anos 80 € que o sufocamento do estru-
turalismo politico francés'' (que, no entanto, continua a produzir efeitos,
sobretudo, no espaco latino-americano), coincide com um crescimento da
recepgio dos trabalhos de Lacan, Barthes, Derrida e Foucault no campo
anglo-saxdnico, tanto na Inglaterra quanto na Alemanha e nos Estados
Unidos. Desse modo, através de um estranho efeito de deslocamento, no
exato momento em que a América descobre o estruturalismo'?, a
intelectualidade francesa “vira a pagina”, desenvolvendo um ressentimen-
to maci¢o com relagdio as teorias, das quais se suspeita de que tenham
pretendido falar em nome das massas, produzindo uma longa série de ges-
tos simbélicos ineficazes e performativos politicos infelizes. Este ressenti-
mento é um efeito de massa vindo “de baixo”: uma espécie de contra-golpe
ideolégico que forca a reflexdo, e que ndo pode ser confundido com o ali-
vio negligente de muitos intelectuais que reagem descobrindo s6 depois
que “a Teoria” os havia “intimidado”!

A grande forca desta revis#o critica é colocar, impiedosamente em ques-
tdo as alturas tedricas no nivel das quais o estruturalismo politico tinha
pretendido construir sua relagdo com o Estado (e, singularmente, com 0
Partido-Estado da revolugdo!), e obrigar os olhares a ver o que realmente
acontece “em baixo”, nos espagos infraéticos que constituem o comum das
massas, 14 onde, de modo particularmente agugado em periodo de crise
econdmica, circula a linguagem da urgéncia: “O homem, durante milénios,
permaneceu o que era para Arist6teles: um animal vivo e além disso capaz
de ter uma existéncia politica; o homem moderno € um animal na politica
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cuja vida de ser vivo estd em questdo” (Foucault 1976: 188).

Em histdria, em sociologia, nos préprios estudos literdrios, aparece cada
vez mais explicitamente a preocupagdo em se habilitar a ouvir este discur-
50, na maioria das vezes silencioso, da urgéncia de se dominar os mecanis-
mos da sobrevivéncia: trata-se, para além da leitura dos Grandes Textos
(da Ciéncia, do Direito, do Estado) de se colocar a escuta das circulagdes
cotidianas tomadas no comum do sentido (cf., por exemplo, de Certeau,
1980).

Simultaneamente, o risco que comporta este mesmo movimento é bem
evidente: € o que consiste em seguir a linha da maior inclinagdo ideol6gica
e em conceber este registro do comum do sentido como um fato de nature-
za psico-bioldgica, anterior a qualquer ordem simbélica, e independente
dela.

E sobre esta inclinagio que, em nome da superacio de Freud, de Saussure
e do estruturalismo, engaja-se hoje uma parte da intelligentsia “moderna”
das ciéncias humanas e sociais no momento em que (a recepgao dos estru-
turalismos estd ajudando nisso, dentre outros fatores) uma - pequena - bre-
cha entreabre-se no behaviorismo funcional da ideologia cientifica interna-
cionalmente dominante. Sob a pressdo de uma espécie de populismo da
urgéncia, o desejo de pedagogias e de tecnologias eficazes renasce, contor-
nando o fato estrutural da castragdo simbdlica, e soldando novamente o
bloco bio-social do animal-humanidade.

Com o reaparecimento triunfante da glandula pineal psicolégica, € cla-
ro: “No infcio dos anos 60, Alain Resnais, com L’Année derniére a
Marienbad, articulava um filme sobre metéforas tais como espelhos no
interior de espelhos e a manipulagdo simbdélico-matemdtica de fésforos. O
titulo deste filme tornou-se sindnimo de uma concepg¢do do homem que
enfatizava a complexidade do simbdlico, e ndo a simplicidade do instinto.
Vinte anos mais tarde, em Mon oncle d’Amérique, a metéfora central € a do
rato de laborat6rio com comportamento pré-programado, condicionado e
condiciondvel. Neste filme, a “voz da autoridade” é a do bi6logo Henri
Laborit. A versdo que ele apresenta da sécio-biologia ndo apenas rejeita o
simbélico em favor de uma causalidade mais biolégica, mas vai muito mais
além e desemboca em uma teoria andloga a psicologia do eu (moi): com um
esforco consciente, podemos usar nosso conhecimento dos processos ins-
tintivos a fim de dominé-los. O circulo estd fechado, voltamos ao

19



voluntarismo. E esse é apenas um pequeno exemplo dentre outros” (Turkle
1982: 11).

Desse modo, por um “estranho destino das idéias”, 1980 repetiria 1950,
como 1960 repetira 19207 De fato, a idéia de um simples looping histérico
reconduzindo hoje a configurag@o epistemoldgica dos anos 50, € profunda-
mente inadequada: a evolug@o tecnolégica acelerada, nas dreas da eletroni-
ca, da informética e da cibernética, sustentada pela emergéncia de novas
“demandas sociais” (da robética aos bancos de dados), os recentes desen-
volvimentos da pesquisa bio-médica - particularmente da genética e da
neurofisiologia, a reorienta¢do “cognitivista” da psicologia experimental
(a passagem progressiva de Skinner a Piaget) e seu embasamento nos de-
senvolvimentos “sofisticados” da 16gica formal, contribuem para estruturar,
através de trocas de “modelos” entre 0s especialistas em cérebro, os tedri-
cos dos sistemas e os construtores de robds, um espago muito mais coeren-
te do que em 1950, e no qual os fantasmas de dominio bio-social podem
desabrochar, ultrapassando o nivel embrionério dos projetos utépicos.

Tanto que a pressdo populista da urgéncia, que acaba de ser evocada,
fornece nesse momento uma base ideolégica e uma justificativa “democré-
tica” para os fantasmas em questdo'®. Se acrescentarmos que, por seu lado,
a pesquisa filoséfica francesa parece finalmente levar a sério a existéncia
do empirismo 16gico, do qual ela sempre se manteve a distancia (de Bergson
a Sartre, e também na esquerda marxista, a i gnorancia era argumento!) cal-
culamos 0 quanto a situagdo mudou: em torno dos programas de pesquisas
interdisciplinares, em inteligéncia artificial e em tratamento da informa-
¢40, um novo sistema de aliangas estd formando-se, no qual uma certa con-
cepgao da Lingiifstica é convidada a tomar seu lugar, com a tnica condigéo
de aceitar tratar o simbélico como um sinal e a linguagem como um instru-
mento 16gico. Ou seja, no fundo, com a condi¢ao de a Lingiiistica reconhe-
cer a Psicologia como a nova ciéncia-piloto do setor, epistemolégica e po-
liticamente acima de qualquer suspeita.

Ora, uma tal concepgdo da Lingiifstica existe; ela até ganhou muita for-
ca junto a diversos lingiiistas, a partir do momento em que a epistemologia
chomskiana explicitou seus pressupostos iniciais sustentando que a lingua
¢ “um 6rgio mental” e que, conseqiientemente, a Lingiifstica é um ramo da
Psicologia (ver a respeito disto J. C. Milner, “Linguistique, biologie,
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psychologie”, em Milner 1982: 302-317).

Disso resulta para a pesquisa lingiifstica um recalque tendencial da or-
dem simbélica (no sentido em que o materialismo estrutural esforgou-se
para construir o conceito), que nio impede ninguém de dormir!™ Alids, é
preciso reconhecer que o evento estruturalista, por diferentes razdes ja
evocadas, teve apenas poucos ou nenhum efeito sobre o desenvolvimento
efetivo da Lingiifstica apés 1960, e da GGT em particular. Apesar da
redistribuicdo das aliancas tedricas, que privilegia a referéncia a matemati-
ca em relagdo 2 fisica e a biologia, e contornando no préprio interior da
matemética o que podemos chamar de “matemdtica de servigo” (as estatis-
ticas quantitativas, por exemplo) para aproximar-se das escritas algébri-
cas, légicas ou topoldgicas, as “l6gicas do significante” inspiradas pelo
materialismo estrutural ndo tiveram muita influéncia sobre a evolugdo da
teoria sintética gerativo-transformacional, derivando cada vez mais para
uma interpretagdo psico-16gica da semantica, da enunciago e da pragméti-
ca: como se se tratasse sempre de “restabelecer na plenitude de seus direi-
tos e deveres um sujeito dono de si mesmo ou, a0 menos, responsével por
suas escolhas. O universo pode entdo dangar conforme a misica das esfe-
ras, entre as mios do género humano, curado da inqualificével ferida que
podia constituir a suposi¢do de que a lingua, ou qualquer coisa dela, esca-
pa-lhe” (Milner, 1982: 126-7).

3. “A linguagem é realmente o que ha de mais paradoxal no mundo, e
infelizes sdo os que ndo o véem” (novamente Benveniste!)

Falar de uma tendéncia 4 “desconstrug@o das teorias lingiifsticas” supoe
aadogdo um certo ponto de vista, do tipo do que aqui sustentamos.

Se, pelo contrério, considerarmos que o episédio estruturalista ndo fez
muito mais do que desviar a pesquisa lingiiistica de seus objetivos (particu-
larmente na Franca), é agora que a disciplina estd em plena fase de expan-
sdo e de construgdo: o incidente estd encerrado, estamos novamente no
caminho certo... mais um esfor¢o para atingir o nivel internacional do
positivismo bio-psico-funcional!

Mas, mesmo deste ponto de vista, diversos “roteiros” epistemoldgicos
mostram-se possiveis, segundo a pressuposta relagéo entre o bioldgico e o
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social: a Lingiifstica pode escolher entre o esfacelamento e a integragao.

3.1 No limite, o roteiro do esfacelamento implica a dissociagdo
institucional entre uma Lingiifstica do cérebro e uma Lingiifstica social.

As atuais conexdes da biologia - com a psicologia experimental (atra-
vés da neurobiologia, da neurofisiologia, da psicofisiologia e da etologia, 2
andlise e a sintese da voz, a psicolingiifstica e as construgdes de 16gica
natural), com a inteligéncia artificial (cibernética, robética, estudo do “di-
4logo homem-mdquina”, andlise de cenas) € com as ciéncias do tratamento
da informago - tendem a formar um espago de recepgao para uma Lingiifs-
tica do cérebro segundo a qual o sistema nervoso humano, munido de suas
“entradas” (auditivas e visuais) e de suas “saidas” (fonatdrias e gestuais),
representa o hardware - a base material - de um sistema multifuncional no
interior do qual as linguas naturais constituiriam uma classe de programas
entre outras. Esta posi¢io extremista, que ndo deixa de ter apoio na Univer-
sidade e no CNRS, acabaria normalmente por incorporar a Lingiiistica do
cérebro no setor das Ciéncias da Vida, deixando para os diferentes ramos
das descricdes lingiiisticas de campo, das sociolingiifsticas e das sociologi-
as da linguagem, toda a liberdade de se consagrar a0 estudo dos aspectos
da linguagem do “tecido social”, no espago das ciéncias humanas e sociais.

3.2 Mas as repercussdes previsiveis dessa dissociagao, colocando a Lin-
giifstica social em uma posi¢do dominada e marginal, tornam finalmente
este primeiro roteiro pouco plausivel: a idéia de uma integrac@o da Lin-
giifstica social com uma Lingiistica do cérebro, resultando em uma teoria
bio-social de fungdes de comunicagdo, pode seduzir mais em virtude de
sua aparéncia de compromisso epistemol$gico; para tanto basta supor, como
toda a tradi¢do funcionalista sugere, a presenca maravilhosa, no
entrecruzamento do espago sécio-politico e do universo das maquinas de
retro-agdo, da “glandula pineal psicolégica”, ou seja, do sujeito senhor de
si mesmo e responsével por suas escolhas, adaptado a um mundo bio-social
normal’.

Os atuais desenvolvimentos das teorias pragmadticas em dire¢do a uma
sociologia das interages, que supde atos de linguagem indiretos, célculos
de inferéncia e utilizagio de méaximas de apreciagdo e de a¢do, ndo se ins-
crevem massivamente nesta tendéncia?

“_ Por que vocé voltou tdo tarde ontem a noite?” langou Magpie brutal-
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mente.

“- Fui ao boliche”, respondeu Scott Robertson, seu marido, indiferente
a provocagao.

Magpie recomegou, pérfida:

“- Pensei que vocé tivesse horror de boliche...”

“- Ndo quando estou com companhia...”

“- Por acaso eu ndo sou companhia?”’

Scott defendeu-se pachorrentamente:

“- Ndo € a mesma coisa.”

“_ E claro, porque vocé ndo pode encontrar mulheres em casa!”

A briga de casal teria sido das mais cldssicas se esta americana ciumen-
ta ndo tivesse a fria fisionomia de um terminal de computador, ainda por
cima mudo.

Magpie € um programa de computador que faz o papel de uma esposa
desagraddvel que quer dominar seu suposto marido...!¢

Da andlise das trocas verbais implicadas no ritual da refeicio no restau-
rante, até a transformacéo das fabulas de La Fontaine em roteiros actanciais
(cf. Sabah, Rady, Soquier, Berthelin, 1981), o projeto de uma incorporagio
das “fungdes de comunicagf0” a uma semio-légica interacional deve ser
totalmente levado a sério: ele jd estd sendo realizado.

3.3A conseqiiéncia evidente das duas hip6teses que acabam de ser
evocadas € que - seja 14 qual for a relagdo entre a Lingiifstica do cérebro e
a Lingiifstica social - a prépria idéia de questionar o estatuto da ordem
simbdlica e da castragdo como fato estrutural parece af estritamente incon-
gruente. Esta incongruéncia marca o lugar deixado em tal perspectiva para
uma reflexdo que pretende fazer valer, no espago da pesquisa lingiiistica, o
jogo mallarmeano dos significantes, a incidéncia inconsciente do Witz
(chiste) e de tudo o que, da lingua, escapa ao sujeito falante: o lugar de um
entre-atos engragado dentro da seriedade da ciéncia, uma espécie de do-
mingo poético do pensamento.

O registro do literdrio e do poético seria, assim, (novamente) o que
nunca deixou de ser aos olhos de alguns, apesar assim, dos trabalhos de
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Jakobson, de Benveniste, de Barthes, de Kristeva e de alguns outros: um
luxo aristocratico para os tempos de paz, que deve saber apagar-se diante
da pressdo l6gica da urgéncia.

Que “o préprio da lingua” possa, assim, tornar-se uin objeto residual da
pesquisa lingiifstica dd um sentido preciso & nogdo de desconstrugio tedri-
ca tal como ela é colocada aqui.

Ninguém pensa em negar que existam diversas séries de universos
discursivos logicamente estabilizados, inscritos no espago da matemdtica e
das ciéncias da natureza, no das tecnologias industriais e bio-médicas, € na
esfera social dos dispositivos de gestdo-controle administrativos. E claro
que a constru¢ao histérica de tais universos s6 foi possfvel apoiando-se em
certas propriedades das linguas naturais, autorizando operagoes de
esquematizacdo, de dicotomizagdo, de cdlculo 16gico etc..., permitindo a
manipulagdo de metalinguas aptas a representar de maneira ndo-ambigua o
conjunto de “estados de coisa” possiveis, inerentes ao micromundo supos-
to por tal manipulag@o: em tais universos discursivos, toda ambigiiidade
comporta, de fato, um risco “mortal”, € é precisamente a existéncia destes
multiplos espagos da urgéncia (acarretando um aumento de pedagogias de
todas as espécies), que garante maci¢amente o atual embasamento darefle-
xdo lingiifstica em conceitos 16gicos, semanticos e pragmdticos, importa-
dos desta série de universos.

Mas - a ndo ser que se considere a funcionalidade bio-social como um
fato universalmente realizado - é necessdrio reconhecer que qualquer lin-
gua natural € também, e antes de mais nada, a condigdo de existéncia de
universos discursivos ndo-estabilizados logicamente, préprios ao espago
sécio-histérico dos rituais ideolégicos, dos discursos filoséficos, dos enun-
ciados politicos, da expressdo cultural e estética. Nesta segunda categoria
de universos discursivos, a ambigiiidade € 0 equivoco constituem um fato
estrutural incontorndvel: o jogo das diferencas, alteracdes, contradi¢des ndo
pode af ser concebido como 0 amolecimento de um niicleo duro 16gico: “A
heterogeneidade constitutiva” da lingua néo se confunde com a manipula-
¢do ostentatéria da “heterogeneidade mostrada” (cf. sobre esta questdo 0s
trabalhos de J. Authier, particularmente Authier-Revuz, 1982).

Portanto: ndo abrir mao desses dois artigos (de “f¢ racional””) enuncia-
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dos por J. C. Milner, quais sejam:
“- nada da poesia € estranho 2 lingua;

- nenhuma lingua pode ser pensada completamente, se a ela ndo se
integra a possibilidade de sua poesia” (J.C. Milner, “Roman Jakobson, ou
le bonheur par la symétrie” In: Milner, 1982: 336)

impde a pesquisa lingiifstica a construgdo de procedimentos (modos de in-
terrogagdo de dados e formas de raciocinio) capazes de abordar explicita-
mente o fato lingiifstico do equivoco como fato estrutural implicado pela
ordem simbdlica, ou seja, trabalhar no ponto em que acaba a consisténcia
da representag@o lGgica inscrita no espago dos “mundos normais”.

O objeto da Lingiiistica (o préprio da lingua) aparece assim atravessa-
do por uma divisfo discursiva entre dois espagos: o da manipulagdo de
significagdes estabilizadas, normatizadas por uma higiene pedagégica do
pensamento, ¢ o das transformagdes do sentido, escapando a toda norma a
priori, de um trabalho do sentido sobre o sentido, tomado no lance indefi-
nido das interpretagdes'’.

A fronteira entre os dois espagos € tdo dificil de determinar que existe
toda uma zona intermedidria de processos discursivos (concernentes ao
juridico, ao administrativo e as convengdes da vida cotidiana) que oscilam
em torno desta fronteira: e o que assegura a eficdcia disso € precisamente a
possibilidade que elas oferecem de se jogar com as aparéncias 16gicas, para
melhor “fazer passar” os deslizamentos do sentido.

3.4 Este cardter oscilante e paradoxal do registro do comum do sentido,
em que os dois espagos se interpenetram, parece ter escapado completa-
mente 2 intui¢do filoséfica do movimento estruturalista: designar, desde o
inicio, “a sociedade”, “a ideologia”, as formas do “empirismo pratico” etc.

- como o ponto-cego de uma pura reproducéo do sentido, era a0 mesmo tem-
po autorizar a idéia de que o momento de sua transformag@o no jogo dos
deslocamentos simbélicos é um momento excepcional - 0 momento herdi-
co solitdrio do tedrico ou do poético (Marx/Mallarmé) como trabalho ex-
traordindrio do significante.

Esta concepgio aristocratica, apropriando-se, de fato, do monopdlio do
segundo espaco (o das discursividades ndo-estabilizadas logicamente), per-
manece presa, mesmo através de sua adesdo “proletdria”, na velha certeza
elitista que pretende que as classes dominadas nunca inventem nada, por-
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que elas estdo demasiadamente absorvidas pelas 16gicas do cotidiano: no
limite, os proletarios, as massas, 0 povo... teriam uma tal necessidade vital
de universos logicamente estabilizados que 0s jogos da ordem simbdlica
ndo lhes dizem respeito!

Neste ponto, a posi¢do tedrico-poética do movimento estruturalista €
insuport4vel. Por ndo ter discernido no que o humor e o trago poético ndo
sdo o domingo do pensamento, mas pertencem as competéncias fundamen-
tais da inteligéncia politica e tedrica, ela tinha, de antemao, cedido diante
do argumento populista da urgéncia, j4 que partilhava implicitamente o
pressuposto essencial.

Sabe-se que as diversas correntes estruturalistas negligenciaram, quase
que completamente, as pesquisas anglo-saxdnicas sobre a linguagem ordi-
néria, os problemas levantados pela andlise das conversacoes e, em geral,
dos acontecimentos discursivos “cotidianos”, sob o pretexto de que os ted-
ricos que os abordaram (na linhagem dos trabalhos de J.L. Austin) ndo
pararam de manifestar uma notdvel indiferenga por tudo o que tange ao
registro do inconsciente. Mas nada prova que se tratasse de uma implica-
¢do necessdria: pesquisas recentes sa0 mesmo brilhantes testemunhas do
contrério - por exemplo o trabalho de Shoshana Felman (1980) que aborda
seriamente as relagdes entre a teoria dos atos de fala e a psicanélise, de
Freud a Lacan. As perspectivas abertas a reflexdo lin giifstica pela releitura
pés-estruturalista de Wittgenstein caminham no mesmo sentido: o da
desconstrucdo das evidéncias do sujeito psicol6gico, no campo em que elas
estdio mais bem instaladas.

Evocar, como foi feito aqui, o risco de uma “des-construgao das teorias
lingiifsticas” nfo visa, portanto, fazer planar uma suspeita geral sobre o
fato de que muitos lingiiistas concentram hoje em dia seus esforgos na prag-
mética e na enunciagdo (alids, com que direito esta suspeita?), mas somente
interrogar a modalidade dominante sob a qual desenvolve-se este novo in-
teresse: se em tais assuntos, o lingiiista cede de antem&o tudo a psicologia
do sujeito dono de si e responsével por suas escolhas, 0 que resta dorealda
lingua enquanto ele “faz irrupgdo pelo real de uma falta” (Milner, 1982:337)?

“Q que &, ent3o, este objeto, que Saussure erige sobre uma tdbula rasa
de todas as nogdes antes reconhecidas? Tocamos aqui no que hd de primor-
dial na doutrina saussuriana... este principio é que a linguagem, sob qual-
quer ponto de vista estudado, € sempre um objeto duplo...” (Benveniste,
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1966: 40).

Principio simétrico de dualidade ou desdobramento equivoco
assimetrisante, a nog@o de duplo oscila entre “a felicidade pela simetria”

para a qual tendeu Jakobson, e o drama da abertura de cada palavra que ndo
parou de perturbar Benveniste. J.C. Milner caracteriza esta oscilagdo no
caso da enunciac@o:

“Onde Benveniste via como que os estigmatas na lingua do que lhe €
radicalmente “outro” - pronomes pessoais, tempos verbais, performativos -
Jakobson construiu uma teoria dos “embrayeurs”, em que tudo se constitui
em quadro simétrico, dedutivel de uma propriedade previsivel. Para isto,
basta que 2 subjetividade que Benveniste institui como uma abertura néo
simetrizdvel na lingua, substitua-se o termo mensagem, tomado como opo-
sicdo regular ao termo cddigo (Milner, 1982: 336).

E af que Milner, aproximando Benveniste de Saussure, comenta este
medo, j4 evocado, que toma o genebrino diante de suas proprias descober-
tas:

“Ainda mais singularmente, Saussure pensou ter perdido sua reputagéo
de sédbio por ter acreditado reconhecer anagramas. Jakobson os encontra e
os adapta de tal modo que nada neles se leia a no ser as vias elegantes de
uma razdo poética” (Milner, 1982: 336).

Entre a simetria (através da qual o outro aparece como o reflexo do
mesmo, por uma regra de conversdo) e o equivoco (no qual a identidade do
mesmo se desregula, se altera a partir do interior), o paradoxo da lingua
toca duas vezes na ordem da regra: pelo jogo nas regras, e pelo jogo sobre
as regras'®.

Pensar a lingua como simples jogo nas regras apresenta sempre riscos
de cobrir o espago préprio do que regulamenta o real da lingua, substituin-
do-o por regras (bio)-légicas de engendramento das arborescéncias sintdti-
cas, constrangidas pela seméntica de “sistemas de conhecimento”
(discursivamente estabilizados em relagdes temdticas e em formas 16gi-
cas), ou por regras de jogos de linguagem translingiiisticos a partir das
quais o registro social do pragmadtico e do enunciativo escaparia ao “pré-
prio da lingua”, desmascarando, desse modo, o estatuto ficticio deste ulti-
mo.

Tentar pensar a lingua como espago de regras intrinsecamente capazes
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de jogo, como jogo sobre as regras, € supor na lingua uma ordem de regra
que n3o é nem l6gica, nem social: € fazer a hipétese de que a sintaxe, como
espaco especificamente lingiifstico, ndo € nem uma madquina légica (um
sistema formal autdnomo, exterior ao lexical, a0 semantico, a0 pragmaético
€ a0 enunciativo), nem uma construgao ficticia de natureza metalingiifstica
(redutivel a efeitos de poder inscritos em um dominio que, supostamente,
governa o discurso escrito).

Nesta perspectiva, a sintaxe seria, a0 contrério, o que toca de mais perto
no préprio da lingua enquanto ordem simbélica, com a condi¢do de
dissimetrizar o corpo de regras sintdticas, construindo ai os efeitos
discursivos que o atravessam, 0s jogos internos destes “espelhamentos”
1éxico-sintaticos através dos quais toda construgo sintdtica € capaz de dei-
Xar aparecer uma outra, N0 momento em que uma palavra desliza sobre
outra palavra®.

Mais do que celebrar ou lamentar a volatiliza¢do do real da lingua,
tratar-se-ia entdo de pensd-lo como um corpo atravessado por falhas, ou
seja, submisso  irrupgao interna da falta.

Tradugio: Celene M. Cruz e Clémence J ouét-Pastré

Notas

! Uma apresentagdo mais extensa dessa tentativa de “acupuntura” no corpo histérico da
Lingiiistica encontra-se em Gadet e Pécheux (1981).

2§ o titulo de uma obra de F. Roustang, dedicada a uma reflexdo sobre a conjuntura lacaniana
e p6s-lacaniana em psicandlise.

3 _.“Saussure pensou ter perdido sua reputagdo de sdbio por ter acreditado reconhecer
anagramas”, observa Milner (1982: 336).

4 No L’ amour de la langue, J.C. Milner reelabora este termo lacaniano, através de uma
reflexdo sobre o status da disciplina lingiifstica, tomada “anfibiologicamente” entre as
representagdes inscritiveis na “ciéncia universal dos simbolismos possiveis, em outras palavras,
alégica” e a insisténcia na lingua do “ponto de poesia” como efeito do inconsiente. La langue
introuvable se ap6ia na reflexio de Milner para trabalhar, contra as idéias pré-concebidas,
este fato inaugural da GGT: a primeira teoria sintdtica a supor uma continuidade do gramatical
e do a-gramatical, na medida em que ela constréi o gramatical por outra via que ndo em
relagio aquilo que apresenta erro, variagdo ou desvio anormal. Na mesma ocasi@o, demonstrou-
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se que Chomsky e os chomskianos néo pardram de encobrir esta desconcertante descoberta, e
que chegaram a seus fins...

5 Ao contrério, os efeitos do estruturalismo francés nos EUA, na Alemanha, na Inglaterra ndo
ultrapassaram, durante todo este periodo, o circulo universitdrio dos departamentos de francés
e de filosofia, e o de alguns grupos politicos de esquerda, prevenidos - algumas vezes de
maneira extremamente precisa - da existéncia das teorias “parisienses”. Por razdes bastante
evidentes, a “recepgdo” foi muitc maior e mais politica em paises como a Itdlia e na América
Latina.

6 Sabe-se que este exemplo candnico da GGT foi declarado “agramatical” a partir da teoria
proposta em Aspects, enquanto em Syntactic Structures, Chomsky se mostrou mais prudente.
Cf. sobre este aspecto Gadet e Pécheux (1981: 168-9).

7 Em particular Newell € Simon, na demonstragdo automatica de teoremas matematicos.

¢ O ideal de Roman Jakobson foi o de integrar o todo da Lingiiistica (se ndo tudo na
Lingiiistica). J.C. Milner (“A Roman Jakobson, ou le bonheur par la symétrie” in: Milner
(1982: 329-327)) mostra que neste desejo da Enciclopédia “trata-se de algo diferente de uma
vontade de planejamento - mesmo se, sob o peso das tecnologias préximas, Jakobson pode,
longe da Europa, parecer que cedia a isso” (p.335).

9 Enquanto a psicandlise questiona a nogdo de um eu voluntarista e unitdrio, sua histéria foi
a de uma idéia subversiva engajada em uma luta contra a normalizag@o. E a tensdo entre uma
concepgdo do eu “centrada” e outra “descentrada” esteve quase sempre no cerne da batalha. (6}
conflito entre Lacan e os psic6logos do eu conduziu esta luta a seu ponto de incandescéncia.
Lacan mobilizou em duas outras concepgdes do pensamento, inependentes da psicandlise,
mas, como ela, ligadas a uma nogdo descentrada do eu; refiro-me, € claro, ao estruturalismo e
a0 marxismo” (Turkle, 1982: 9). )

10 Nas primeiras paginas de Ler o Capital, L. Althusser tocava explicitamente nesta questao
politica, nos seguintes termos: “A partir de Freud, comegamos a suspeitar do que escutar, e
portanto do que falar (e calar-se) quer dizer; que este “quer-dizer” do falar e do escutar descobre,
sob a inocéncia da palavra e da escuta, a profundidade assinaldvel de um duplo fundo, o
“quer-dizer” do discurso do inconsciente - este duplo fundo sobre o qual a Lingiiistica moderna,
nos mecanismos da linguagem, pensa os efeitos e as condi¢des formais” (p.14-15)

" O termo “estruturalismo politico” designa aqui, especialmente, a retomada althusseriana
na teoria marxista, mas ndo pretende localizar a0 mesmo tempo o politico; 0 movimento
estruturalista, como um todo, contribuiu para o alargamento do politico: se “tudo € politico”,
as questdes explicitamente politicas (particularmente as que se formulam no espago das
estratéglas de conquista ou de manutengdo de Estado) devem ceder aos privilégios.

* Vinte anos passaram-se entre o fendmeno e sua “recepgdo” nos Estados Unidos: tempo
para que a fonte do fendmeno pare de se agitar, para tornar-se um objeto intelectual consumivel?
Este j4 tinha sido o caso da fenomenologia husserliana e do existencialismo, “recebidos” nos
EUA a partir dos anos 60.

Havena espago para elucidar as questdes complexas entre 0 reducionismo cientista (tratando
o ser humano como o animal mais complexo), as ideologias do cotidiano prético e as diversas
railees histéricas do populismo, cuja emergéncia atual constitui um trunfo politico maior.

Sobre a existéncia do simbélico como local de uma partilha entre entre a Lingiifstica e a
Psxcologla, ver também Gadet, Haroche, Henry e Pécheux (no prelo).

* Para localizar-se entre as maquinas eletrdnicas e os mecanismos sociais, pode-se sempre
recorrer A norma comportamental como critério deficional: em um universo de brinquedos
que ndo correspondem mais 2 defini¢do cldssica do objeto (jé que “falam” e simulam
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“emogdes”), as criangas sdo obrigadas a traar novas fronteiras para definir sua identidade:
“as pessoas, s30 Os que V30 a0 restaurante € tém uma familia” acabou por responder uma
melrgina americana em uma recente enquete sociolégica do MIT.

Retirado de “L’ intelligence artificielle est déja née”, rubrica “Sciences” do n° 2-8 Abril
de l¥982 da revista I’ Express, p.101.

Esta divisdo repercute no nivel da vontade politica; no primeiro espaco, o desenvolvimento
das novas tecnologias (informdtica, engenharia bio-médica, telecomunicages) constitui um
dos maiores trunfos da estratégia econdomica governamental para sair da crise: com reservas a
um controle dos efeitos neotaylorianos desta “revolugdo tecnolégica”, os objetivos sdo
politicamente claros e socialmente pouco contestdveis. Mas, com referéncia ao segundo espago,
emerge também, face ao “imperialismo financeiro e cultural” das grandes inddstrias da
comunicagio, a vontade politica de uma resisténcia 2 uniformizagio dos modos de vida, das
formas de pensamento e de expressdo (cf. recentemente a declaragio do ministro J. Lang da
UNESCO e, em um outro plano, a decisdo de criar um Collége International de Philosophie).

Em cada um destes dois espagos, a vontade politica tem excelentes razoes; mas ndo se
tratam de mundos separados, como mostra, por exemplo, a questdo do tratamento dos “dados
textuais”, constituindo um dos casos-limites em que a Lingiiistica encontra-se implicada. Se o
inevitével contato entre os dois espagos deveria unir-se por uma “transferéncia tecnolégica”
dos conceitos, softwares, metalinguas 16gicas e procedimentos do primeiro espago em direcdo
ao segundo, que lugar restdria a incontornavel ambigiiidade das linguas naturais, aos limites
de transparéncia de todo pensamento, ao surgimento do sentido como evento imprevisivel e
ndo-reprodutivel?

Retirar o desafio supde ndo ceder ao “préprio da lingua” - dando-se, se necessario, meios
de confrontar-se com as tecnologias oriundas do primeiro espago, para trabalhar a fim de
deslocé-las, para arriscar, também neste campo, novas vias que resistam 2 inclinag@o natural
da transferéncia tecnolégica dominante. Limitar-me-ei a evocar o caso que conhego um pouco
melhor: o da construgio de algoritmos informatizados no campo da andlise do discurso.
Cegameme haveria muitos outros exemplos.

Retomo aqui as formulagdes de F. Gadet, inscritas em uma reflexdo sobre a lingua como
espago de regras atravessado por falhas. Cf., por exemplo, “enganara lingua” (Gadet, 1981:117-
126), em que ela propde conceber a regra como “comportando em seu préprio principio um
espago de jogo: no sentido de um jogo de crianga ou de sociedade, mas também, talvez, do
joglo de um musculo ou do jogo de um mecanismo” (p.214).

A nogdo de “espelhamento” Iéxico-sintético foi introduzida em Andlise do Discurso por
J.M. Marandin. Cf. “Linguistique et algorithmes textuels”, comunicagdo feita no Colloque
International d’ Informatique et Sciences Humaines, Liége, novembro de 1981.

BIBLIOGRAFIA:

ALTHUSSER, L. (1965) Lire Le Capital. Paris: Maspero. Tradug#o brasi-
leira: Ler O Capital. Rio de Janeiro, RJ: Zahar, 1979/1980.

AUTHIER-REVUZ, J. (1982) “Hétérogénéité montrée et hétérogénéité
constitutive: éléments pour une approche de I’autre dans le discours™ -
Dans: DRLAV, Revue de Linguistique 26 (pp.91-151).

30



BENVENISTE, E. (1966) “Saussure aprés un demi-siécle”. Dans:
BENVENISTE, E. Probléemes de Linguistique Générale. Paris:
Gallimard. Tradugo brasileira: “Saussure apés meio século” In: Pro-
blemas de Lingiifstica Geral I. Campinas, SP: Pontes/Editora da
UNICAMP, 1991, pp. 34-49.

CERTEAU, M. de. (1980) L’invention du quotidien: UGE (= 10/18.1363).
Tradug#o brasileira: A invengdo do cotidiano: artes de fazer.
Petrépolis, RJ: Vozes, 1996.

CULIOLL A. (1968) “La formalisation en linguistique”. Cahiers pour
I’analyse 9 (pp.106-117).

FELMAN, S. (1980) Le scandale du corps parlant, Don Juan avec Austin
ou la séduction en deux langues. Paris: Seuil.

FOUCAULT, M. (1976) La volonté de savoir. Paris: Gallimard.

GADET, F. (1981) “Tricher la langue” Dans: Matérialités discursives. éd.
par CONEIN, B. et al.. Lille: PUL, pp. 117-126.

GADET, E, HAROCHE, CL., HENRY, P, PECHEUX, M. “Note sur la
question du langage et du symbolisme en psychologie”. (a paraitre dans:
Fundamenta Scientiae).

GADET,F. & PECHEUX, M. (1981) Lalangue introuvable. Paris: Maspero.
Tradugdo brasileira de MARIANI, B., no prelo.

GADET,F. & PECHEUX, M. “La linguistique hors d’elle-méme; I’histoire
absolutement”. L’histoire des sciences humaines, pourquoi ecomment?
Nanterre, 1980 (Ronéo, 1981)

GRUNIG, B.-N. (1981) “La cléture chomskyenne”. Paris: Centre de
recherches de I’ université de Paris VIIL = DRLAV. Revue de linguistique
24.

HAROCHE, Cl., HENRY, P., PECHEUX, M. (1971) “La sémantique et la
coupure saussurienne: langue, langage, discours. Langages 24, pp.93-
106. :

MARANDIN, J.M. “Linguistique et algorithmes textuels”. (Colloque
International d’ Informatique et Sciences Humaines, Liege, Novembre
1981. A paraitre).

MILNER, J.C. (1976) L’amour de la langue. Paris, Seuil. Tradugdo brasi-
leira: O amor da lingua. Porto Alegre, RS: Artes Médicas, 1987-.(1982)
Ordres et raisons de langue. Paris, Seuil.

PLON, M. (1976) La théorie de jeux: une politique imaginaire. Paris:
Maspero.

31



SABAH, G., RADY, M. SOQUIER, L., BERTHELIN, J.B. (1981), “Un
systeme modulaire de comprehénsion d’histoires racontées en francais”.
T.A. Informations 22, 2, pp. 3-33.

TURKLE, S. (1982) La France freudienne. Paris: Grasset.

32



