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Gramdtica é uma disciplina, diddtica por exceléncia,
que tem por finalidade codificar o uso idiomdtico,
dele induzindo, por classificagdo e sistematizagdo,
as normas que, em determinada época, representam o
ideal da expressdo correta.

Rocha Lima

O processo de gramatizagdo brasileira do portugués' se instaura a partir
da segunda metade do século XIX, em um momento histérico-social que
reclama uma identidade nacional para o Brasil e que sofre a opressdo de
uma identidade (de colonizado) jd-(im)posta pela tradi¢do portuguesa na
atividade de linguagem oficial. E que o portugués aparece como lingua do
Estado desde a colonizagdo. Os documentos oficiais eram escritos em
portugués, mas apenas escritores, proprietdrios de terra e funciondrios
publicos o falavam. A maioria falava a lingua geral ou nheengatu, o que
significa dizer que o Brasil apresentava recursos lingiiisticos préprios ¢
diferentes dos de Portugal, estabelecendo uma situagdo de conflito que
afeta diretamente o processo de gramatizacdo brasileira do portugués.

Neste quadro histérico, a gramdtica se configura como um instrumento
institucional e cientifico para que o brasileiro (re)signifique a lingua
portuguesa como sua lingua. Esse instrumento € construido com base em
um processo de gramatizagio fortemente determinado, por um lado, pelas
idéias filos6ficas e cientificas vigentes em outros paises (por exemplo,
da Alemanha, as idéias de Becker; da Inglaterra, as de Mason e as de
Whitney; e da Franga, as de Darmesteter e as de Bréal); e, por outro lado,
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pelo advento e desenvolvimento da institui¢do escolar brasileira. A politica
lingiifstica se volta para o ensino secunddrio e o Colégio Pedro II constitui
o lugar de dire¢do desta politica. E a gramdtica brasileira da lingua
portuguesa é um instrumento para o Estado instituir a lingua (nacional ¢
oficializada) por meio do ensino. Daf dizer que a gramdtica brasileira se
produz em condigdes determinadas das quais a histéria da constitui¢ao da
lingua nacional ¢ parte fundamental.

O advento da lingiifstica, acrescido da institui¢éo de cursos de Letras
a partir da década de 30, imprime novos rumos a gramdtica que passa a se
restringir 2 questdo da norma e do ensino-aprendizagem dalingua (nacional
¢ oficializada), enquanto a lingiifstica fica com a autoridade para dizer
como a lingua funciona. Esse deslocamento dos lugares (des)autorizados
a0 estudo e/ou ao ensino-aprendizagem da lingua produz a necessidade de
um novo regime de enunciag@o para a gramética (de referéncia), regime
que se configura na conjungao contraditéria de uma essitura enunciativa
que ndo separa ciéncia (lingiifstica) e politica lingiiistica (normatizagao
dalingua). A gramdtica de Bechara, por exemplo, somente é uma gramética
porque ndo cai no cientificismo, porque nio se reduz a uma andlise
lingiifstica, mas se produz por uma poética da adigdo de contraditdrios.
Poética essa que desloca o autor, ora ao lugar do gramdtico, ora ao lugar
do lingiiista, como se pode observar nos seguintes recortes:

Devemos-lhe o que de melhor os leitores encontrarent
neste livro, e a eles, em cada citagd@o, prestamos
sincera homenagem. Elegemos, entre eles, um dos mais
ilustres para dedicar-the o nosso trabalho de hoje,
aquele que para nds é tao caro pelo muito que
contribuiu para nossa formagdo lingiiistica: M. Said
Ali. (p. 22)

Em ‘Ele pedia-lhe para sair’ ficamos com ditvida sobre
a pessoa que saird. Para o gramdtico s6 pode ser a
que fez o pedido, e, na realidade, todos, ou quase
todos, os exemplos abonados dos bons escritores tem
0 mesmo sujeito para a oragdo de ‘pedir’ e para a
oragdo iniciada pela preposi¢do ‘para " (p- 534)
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Os encontros consondnticos devem ser pronunciados
com valores fonéticos proprios, sem intercalagdo de
e oui’ (p.80)

O processo de gramatizagdo brasileira do portugués produz duas formas
de gramitica: a gramdtica de referéncia, como o s@o, por exemplo, a
Grammatica da Lingua Portugueza de Pacheco Silva e Lameira de
Andrade (1887) e a Grammatica Portugueza de Jilio Ribeiro (1881), e a
gramdtica pedagégica como a Grammatica Portugueza de Jodo Ribeiro
(1887) e a Gramdtica Expositiva de Eduardo Carlos Pereira (1907). A
primeira forma preocupa-se com a conjungao da teoria gramatical a
normatizago da lingua, funcionando como instrumento de consulta para
os professores de lingua portuguesa, enquanto a segunda forma destina-
se ao ensino escolar, funcionando como instrumento pedagégico de
ensino-aprendizagem da lingua (nacional e oficializada). A diferenga ¢
posta pela adi¢d@o ou ndo de estudos da linguagem, pelo uso que é dado a
estas gramdticas - porque o uso € fator determinante da materialidade - e
pela presenga/auséncia de exercicios, para falar apenas do aspecto
organizacional.

Pensando esta relagio existente entre a ciéncia (linglifstica) ¢ a politica
lingiifstica (normatizagio da lingua) que faz parte do processo de
construcio enunciativa da gramdtica (de referéncia) e que ganha contornos
enunciativos especificos com a caugdo da lingiifstica?, é que li a trigésima
sétima edi¢io da Moderna Gramdtica Portuguesa de Evanildo Bechara
recentemente publicada. Em decorréncia, como a andlise de uma obra deste
porte ndo é tarefa simples, uma vez que cada parte apresenta singularidades,
vou tecer alguns comentdrios sobre seu regime de enunciagdo. Trata-se
de uma gramdtica que se produz nos moldes das gramaticas que reclamam
a caucdo da lingiifstica para seu discurso, para sua teoria gramatical. Isto
porque se pauta na reflexdo lingiifstica de tedricos como Eugenio Coseriu,
Herculano de Carvalho, Mattoso Camara Jr. e Said Alj, produzindo uma
obra que alia a preocupagdo cientifica de uma descri¢do sincrénica e
wma visdo sadia da gramdtica, libertada do rango do antigo ‘magister
dixit’ e sem baralhar os objetivos das duas disciplinas (p. 20).

A caugdo da lingiifstica confere cientificidade a gramdtica e, por
conseguinte, produz um ponto de sutentacdo para o discurso de
‘naturalizagio’ da lfngua (nacional ¢ oficializada na e pela gramdtica), 0
que a torna parte dos mecanismos que apagam O cardter politico da
gramdtica e a divisdo da lingua. Ndo € o gramdtico que analisa (julga) as

119




construgdes linguageiras atribuindo-lhes juizos de valor, € a prépria lingua
que se d4 desta forma, que se mostra como ela deve ser. O ‘diferente’ - as
outras possibilidades de dizer - pertence ao universo da literatura (figuras
e/ou particularidades de construgdo) ou constitui erro que deve ser
corrigido por imitagéo aos modelos apresentados na e pela gramdtica. Af
se produz a cisfio dos mundos: a literatura, a licgdo e a gramdlica, a
realidade. Ou seja, estar fora da posi¢éo para enunciar da literatura, € estar
no espacgo de enunciagdo da gramdtica para af sofrer as diferentes san¢des
(im)postas aos modos de enunciar que as ‘variantes’ da lingua tomam.

Por outro lado, este regime de enunciag@o circunscreve o dominio do
gramdtico ao que chamo ‘especialista na lingua’, ou seja, a fungéo
comentador da lingua (gramatical), o que concorre ainda para 0 apagamento
do caréter politico, histérico e ideoldgico do discurso da gramdtica,
caracterizando-o como um discurso ‘atemporal’ que projeta um imagindrio
de que alingua (da gramatica) é a lingua. A autoria, fortemente instituida em
épocas anteriores por uma necessidade de constitui¢do do Estado nacional,
dd lugar a um instrumento que enuncia a lingua por si mesmo. Niio interessa
o autor, a gramdtica (ou melhor dizendo, a lingua) ¢ a mesma; mudam-se
apenas os exemplos, 0 que apaga, ainda, o lugar de produgéo de uma politica
lingiiistica. Esta naturalizag@o e esta atemporalidade do discurso da gramtica
sdo efeitos da poética da adigdo de contraditérios em que se constréi o
regime de enunciagdo da gramdtica. Tanto ¢ assim que basta consultar
diferentes gramdticas sobre determinado assunto para encontrar opinides
diversas.

No parégrafo que abre o prefécio a primeira edigéo (1961): Ao escrever
esta ‘Moderna Gramdtica Portuguesa’ foi nosso intento levar ao
magistério brasileiro um compéndio escolar escrito em estilo simples, o
resultado dos progressos que os modernos estudos de linguagem
alcangaram no estrangeiro e em nosso pais. Ndo se rompe de vez com
uma tradigdo secular: isto explica por que esta moderna gramdtica traz
uma disposi¢@o da matéria mais ou menos conforme o modelo cldssico
(p. 21), o autor nomeia o pdblico ao qual a obra € destinada (o magistério
brasileiro) e denega uma insergdo no espago de enunciagdo especifico da
tradi¢iio gramatical, configurando para sua obra um lugar outro. Lugar que
instala um novo regime de enunciag@o: a poética de adi¢ao de contraditdrios.
Conjunto de paradigmas lingiiisticos que funcionam no discurso da
gramédtica. A gramadtica de Bechara, em sua edic@o revista e ampliada, se
inscreve no lugar destinado as gramdticas de consulta e ndo no lugar das
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gramdticas que funcionam como instrumentos pedagdgicos do/no ensino-
aprendizagem da lingua (nacional e oficializada). Esta inscrigdo afeta a
constituicdo da gramdtica, que ganha um aspecto descritivo, a0 mesmo
tempo em que pde em relevo juizos de valor que classificam os modos de
dizer em corretos, errados, escusdveis, tolerdveis ou deplordveis em relagdo
A situagdo e ao(s) interlocutor(es). Instaura-se assim uma contradi¢do
constitutiva que ndo deve ser compreendida como um fator pejorativo,
mas como o regime de enunciagdo, historicamente constituido, da
gramdtica (de referéncia).

O modo como a lingiifstica aparece na gramdtica € efeito desta
conjuncio de contraditdrios, restringindo-se 2 introdugdo e as notas, seja
de texto, seja de rodapé, figurando sob o modo de citagdes diretas ou
indiretas. A citagdo transfere a autoridade do lingiiista para o dizer da
gramdtica, instituindo a separagdo das disciplinas, lingiifstica e gramdtica;
mas produzindo uma indisting¢do entre ciéncia e gramética. Indistin¢do que
estabelece uma ‘naturalizagio’ da normatizago da lingua. Isto se dd porque,
ao citar conceitos desenvolvidos e trabalhados pela lingiifstica, a
cientificidade da lingiifstica migra para a gramdtica, (re)significando-a.
Daf dizer que a gramética ndo é um instrumento de conhecimento no sentido
do ‘Magister dixit’, o que significa dizer que o ¢ em um outro sentido,
produzindo outro lugar de projecdo: o da cientificidade, como se pode
verificar nos recortes abaixo:

Estando perfeitamente conhecido pela situagdo
lingiiistica, pode-se calar o pronome complemento
do verbo; esta linguagem é correta, apesar da censura
que lhe faziam os gramdticos de outrora. Muitas vezes
deve-se o fendémeno ao que o estilista aleméo Leo
Spitzer chamou “linguagem-eco”, constituida de
repeti¢do de uma parte da oragdo, destinada a
reforcar a propria declaragdo, como no seguinte
trecho de A. Herculano: “Disse jd que tinha de fazer
uma explicagdo ao leitor. Tenho; e é indispensdvel.”
(p. 174)

“A lingua - disse Moritz Regula -, expresséo consciente
de impressdes exteriores e interiores, estd sujeita a
uma perpétua transformagdo. As palavras mudam de



significado ou porque as coisas se modificaram ou
porque a ‘constelagdo psiquica’ sob cuja influéncia
nasce o sentido do objeto, se altera gragas a causas
diversas”. (p.397)

Por outro lado, a gramética apresenta uma seqiiencializagao terminolégica
seguida de definicéo, exemplos, seja de casos exemplares, seja de casos
especiais ou condendveis na e pela gr amdtica, e andlises (julgamentos de
valor), o que a aproxima das gramdticas de pergunta € resposta de tradigd@o
jesuita, uma vez que a sintaxe de definigdo, construida com o verbo ser que
liga a terminologia (antecedente) auma predicagdo, pré-constréi a pergunta.
A sintaxe de defini¢io mostra a posigo tedrica assumida, produzindo uma
ancoragem tedrica para o discurso da gramdtica. A defini¢do funciona, por
conseguinte, como um mecanismo de disciplinarizag¢@o da teoria,
contribuindo para a sua consisténcia. No imagindrio, a defini¢do produz
uma explicagdo, o que significa dizer que estabiliza sentido(s) para a
terminologia.

O texto da Moderna Gramdtica Portuguesa estd estruturado em cinco
partes, a saber, fonética e fonologia (D), gramdltica descritiva ¢ normativa
(II), pontuagdo (III), nogdes elementares de estilistica (IV) e nogdes
elementares de versificacdo (V). Compdem ainda a gramdtica uma
introducdio e os preficios a primeira e a trigésima sétima edigdes. Essa
estruturagio decorre da dimensdo histérica da gramdtica enquanto espago
de enunciacdo em que sujeitos e sentidos se produzem e (re)produzem.
Com efeito, a gramdtica, enquanto instrumento de ensino- -aprendizagem
da lingua (nacional e oficializada), rememora objetivos, seja de ensino da
leitura (recitagdo) e escrita, seja de compreensao de textos cldssicos (prosa
e verso). Daf que sua divisdo em cinco partes releva de-uma perspectiva
filolégica. A progressdo adotada pelo gramdtico € safda de uma prdtica de
leitura, comecando pela leitura correta, a andlise das partes do discurso e
dos contornos poélicos, e das qualidades ¢ defeitos dos enunciados.

A introdugio, lugar por exceléncia da caugfio da lingiistica, ocupa cerca
de 5 % da obra. H4 um aumento significativo em relagdo a edigdes anteriores
em que a introdug@o ocupava cerca de 0,8% da obra. Apresenta-se
subdividida em duas se¢des: uma destinada a um breve estudo da histéria
externa da lingua portuguesa e outra, a teoria gramatical. E na introdugfo
que a preocupagdo em aliar a lingifstica a uma normatizacéo da lingua se
configura com maior consisténcia. A filiagéo as idéias de Coseriu, um
lingiiista expoente na década de 50 que inseriu a questdo da norma na



dicotomia saussureana lingua-fala, reformulando-a, é determinante. Isto
porque permite a Bechara dizer que o falante se dispde da lingua para
manifestar sua liberdade expressiva, mas deve obedecer ao “dever ser”
préprio da lingua, o que significa dizer que o autor busca na caugio da
lingiifstica um ponto de sustentagdo para a norma. Ou permitindo ainda
considerar a diversidade lingiifstica no interior da linguae explicar a unidade
definindo lingua como “um sistema de isoglossas comprovado numa
comunidade lingiifstica” (p. 31), para analiséd-las (julgé-las) por meio de
critérios ndo-cientificos, mas politicos. Daf estabelecendo uma taxionomia
do tipo linguagem popular, linguagem familiar, linguagem literdria, linguagem
exemplar, etc., em que linguagem € predicada por determinados adjetivos
que Ihe confiram lugares especificos de poder (falar).

A parte (I), dedicada a fonética e a fonologia, estéd subdividida em duas
segdes, sendo a primeira destinada A fonética descritiva e a segunda a
fonoestilfstica. E na segunda que a questdo da norma ¢ do uso ¢ posta. Na
primeira segdo, registra e descreve a produgdo dos fonemas da lingua
portuguesa, além de classificd-los em seus aspectos fisico-fisiol6gicos,
enquanto na segunda considera desde a prontncia ‘correta’ (ortoépia) até
nogdes elementares de prosddia, trazendo ainda colocagdes sobre
ortografia e acentuagdo grafica. Ha, por conseguinte, uma separagdo entre
teoria € normatizagao.

A parte (II) é destinada a ‘gramética descritiva e normativa’. Ao pdr o
e, (re)afirma o regime de enunciagdo que configura a gramdtica. Néo ¢é
meramente uma descricdo lingiifstica, mas ainda a adigdo de uma politica
de lingua. A gramdtica é uma poética do saber em que a conjuncdo ¢ a
prerrogativa. Por conseguinte, a conjungio aditiva e nilo estd af a toa, mas
significa. E que Bechara, determinado por este regime de enunciag@o da
gramdtica, alia conceitos da lingiifstica, a nogéo de um sujeito racional e
capaz de se valer da lingua como bem lhe aprouver ¢ politica de lingua
para estabelecer as regras da ¢ na gramdtica. A regra € uma enunciag@o
(autoritdria) que estabelece relagoes de poder (falar), relagdes que na
materializagdo das regras exclui/inclui lugares de enunciagéo especificos,
instalando um dissenso entre estes lugares pelo poder (falar). Este dissenso
determina, por exemplo, as contestagdes as regras em relagdo ao seu
cardter cientifico ou ndo. Daf a relevancia desta poética da adigdo de
contraditérios. A cientificidade que migra da lingiifstica para o discurso
da gramdtica é que estabiliza o dissenso. Se as regras gramaticais sao
discutidas, o que se pde em questdo € a sua racionalidade, a sua utilidade,
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se ela é seguida ou ndo pelos bons autores, o que significa dizer que a
rela¢@o regra-exemplo funciona por um discurso que trata de justificd-la
‘cientificamente’, suturando seu cardter politico, histérico e ideoldgico.
Esta complexa constitui¢do da gramadtica (de referéncia) permite considerd-
la um instrumento nascido da confluéncia de teorias e politicas lingiifsticas
que lhe modela um regime de enunciagdo especifico. Regime esse que
estd marcado por uma relagdo de contradi¢do posta pela deontologia da
gramdtica que, ao recortar modelos de construgdes linguageiras, exclui e
inclui determinados modos de dizer.

A sintaxe, saliente na gramdtica, aparece como uma combinatéria das
‘partes do discurso’, cuja validade ¢ determinada em Ultima instdncia pela
relacdo sintaxe-sentido. Sua organizacdo material reclama algumas
consideragdes:

1) apesar de morfologia e sintaxe aparecerem na mesma parte, Seus
dominios estdo bem delimitados na gramdtica;

2) a gramética trabalha critérios, categorias, morfol6gicos, sintdticos e
semanticos para estabelecer as classes de palavras e para, assim, contornar
uma dificuldade de classificag@o. Isto porque ‘se uma gramadtica ¢ uma teoria
da constituicdo de enunciados, se estudar estas construgdes supde
decompd-las em partes e reparti-las em classes, admitir que as partes
identificadas possam se substituir, ou seja, possam pertencer a diferentes
classes, é admitir que a identificagdo ndo € relevante, porque ndo produz
uma distin¢@o satisfatéria das partes combinadas. Bechara, citando Coseriu,
diz que a relagdo junta palavras de natureza e funcionalidade bem diferentes
com base em critérios, categorias, morfoldgicos e sintdticos misturados. O
elemento que as diferencia s@o os diversos significados que lhe sdo préprios
(o significado lexical, o significado categorial, o significado instrumental, o
significado sintdtico e o significado 6ntico) e que a combinag@o sintdtica
pde em relevo, o que significa estabelecer uma relacdo entre classes de
palavras, sintaxe e sentido;

3) a ordem do tratamento das partes do discurso ndo ¢ objeto de
questionamentos ou justificativas. A tnica ressalva refere-se & interjei¢do,
considerada pelo autor como sendo uma palavra-oragdo que por si pode
valer por um contetdo de pensamento da linguagem emocional. Daf que a
interjei¢do ¢ posta na contagem das classes de palavras por questdo de
tradicdo;

4) dadas as regras regentes da combinatdria das ‘partes do discurso’, o
gramdtico se depara com certas dificuldades devido a violagdo de algumas

124



regras por parte dos autores consagrados da literatura dos quais se vale
para exemplificar suas regras. Para resolvé-las, apresenta 8 figuras de
sintaxe. E assim que, por exemplo, a ruptura da estruturagao 16gica da
oragdo, denom’aada anacoluto, resultr em ganho de expressividade nos
registros literdrios. Fora desta situagdo especial, o anacoluto ¢ evitado
pelas pessoas que timbram em falar e escrever corretamente d lingua (p.
595). Daf que as figuras, herdadas de nog¢des ndo-sintdticas mas politicas,
servem para legitimar o discurso da gramdtica, remetendo a literatura as
possibilidades de dizer que os autores instalam e que sdo contrdrias a norma
estabelecida. Assim procedendo, o gramatico mantém um equilibrio entre 0
uso e a normatizag@o da lingua.

As partes de (III) a (V), tidas por complementares a gramdtica e
atualmente preteridas em favor do ensino de histéria da literatura,
permanecem, na gramdtica de Bechara, como vestigios da prépria
constitui¢@o da gramdtica enquanto compéndio. E que, na tradigdo ocidental,
a teoria das partes do discurso herda de Prisciliano e da gramdtica medieval
a sintaxe, estabelecendo com esta uma certa relagdo que identifica a
gramdtica a um estudo gradual dos elementos da lingua. Este ensino-
aprendizagem por etapas multiplica as defini¢des e os pontos de vista, 0
que significa dizer que a eficdcia prdtica prevalece sobre a coeréncia
tedrica. Na verdade, o que estou querendo dizer € que a relagdo da teoria
das partes do discurso com a sintaxe se poe no cerne da gramdtica, como
a histéria Je su. constitui¢do afianga e como o préprio Bechara o lembra
quando iz que a parte central da gramdtica pura é a morfossintaxe,
também com menos rigor estudada como dois dominios relativamente
auténomos: a morfologia (estudo da palavra e suas ‘formas’) e a
sintaxe (estudo das combinagdes materiais ou fungdes sintdticas.
Ocorre que, a rigor, tudo na lingua se refere sempre a combinagdes de
‘formas’, ainda que seja combinagdo com zero ou auséncia de ‘forma’;
assim, toda essa pura gramdtica ¢ na realidade sintaxe, Jd que a propria
oragdo ndo deixa de ser uma “forma’ (na ligao tradicional, ela ndo
pertence ao dominio da morfologia) (p. 54). Daf o cardter complementar
destas partes. Por outro lado, a enunciac@o destas partes como
complementares faz parte do regime de enunciagfo da gramdtica enquanto
espago de regulagdo da atividade linguageira. Isto porque corrobora na
estabilizacdo do discurso da gramdtica, produzindo a separagdo dos
dominios gramatical e literdrio, visto que a literatura guarda uma relac@o
especial com a oralidade e, por conseguinte, com possibilidades de dizer
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que a gramdtica condena. Esta separagdo dd lugar de poder (falar) a literatura.
A gramdtica recobre os outros lugares de enunciag@o, recortando-os e
julgando-os.

Esta resenha poderia ter versado sobre outros aspectos desta gramatica,
discutindo, por exemplo, a relagdo de complementariedade posta entre
gramdtica e estilistica ou o estatuto de seus exemplos: modelos sintéticos
de valor doutrindrio, mas preferi, por questdes de filiagdo tedrica,
privilegiar o modo de constitui¢do do regime de enunciagdo da Moderna
Gramdtica Portuguesa, procurando mostrar, de certa forma, que a gramdtica
é reservada a autoridade para dizer o que € ou ndo da lingua portuguesa
(nacional e oficializada), instalando um lugar de saber em que seus leitores
podem se referenciar no processo de ensino-aprendizagem da lingua e de
suas formas de expresso aceitdveis e exemplares; faltando-me apenas, para
dar por concluida esta resenha, ressaltar que este regime de enunciagdo
confere erudi¢do a gramdtica de Bechara que, certamente, alcangard o
prestigio de um trabalho de referéncia.

Cdrmen Licia Hernandes Agustini
Doutoranda em Lingiifstica- IEL-UNICAMP

Notas

! Para uma conceituagiio de gramatizagiio, ver Auroux, S. (1992) A revolugdo tecnoldgica
da gramatizagdo. Campinas, SP: Editora da Unicamp.

2 A modalizagio dedntica, posta em funcionamento no enunciado pelo verbo dever, pde
em relevo que hd outras possibilidades de dizer, a0 mesmo tempo que pontua a
prontincia ‘eleita’ como correta, configurando-se como um enunciado que faz parte
do regime de enunciagdo da gramdtica. Ou seja, como enunciado da posigdo gramdtico.

3 Sobre o assunto, consultar Orlandi, E. (2000) ‘O Estado, a gramdtica, a autoria: lingua
e conhecimento lingiiistico’ em: Linguas e instrumentos lingiiisticos no.4/5. Campinas,
SP: Pontes ¢ HIL.

+Sobre o conceito de espago de enunciagdo, consultar Guimardes, E. (2000) O politico e
os espagos de enunciag¢do. Conferéncia no.1 do Encontro Nacional Linguagem,
Histéria, Cultura, Cdceres: UNEMAT.
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