RESENHA

Richard H. Popkin (ed.). Scepticism in the History of Philosophy: a
Pan-American Dialogue [Archives Internationales d’Histoire des
Idées, vol. 145], Dordrecht/Boston/London, Kluwer Academic
Press, 1996. ISBN 0792337697

PLINIO JUNQUEIRA SMITH

Departamento de Filosofia,
Universidade Federal do Parand

Rua General Carneiro, 460, 7° andar,
80060-150 CURITIBA, PR

BRASIL

plinio@coruja. humanas. ufpr.br

O livro editado por Richard Popkin compoe-se de dezenove
artigos escritos a partir de conferéncias proferidas em um Con-
gresso, realizado na Universidade da Califérnia, em Riverside, no
periodo de 15 a 17 de fevereiro de 1991. Entre os autores, estao
canadenses, americanos, mexicanos, argentinos e brasileiros. (Os
artigos, ¢ bom observar, foram todos publicados em inglés). As
questdes e filésofos abordados vao desde os comecos da filosofia
na Grécia Classica até nossos dias. Toda essa diversidade encontra
no ceticismo a sua unidade temdtica. Ou, mais especificamente, na
histéria do ceticismo, uma vez que quase nio hd artigos de refle-
xio filoséfica. O livro constitui uma aproximacao de diferentes
centros de estudos sobre ceticismo, de lingua inglesa, o de lingua
hispanica e o de lingua portuguesa €, Nnesse sentido, é uma obra
importante. Trata-se, como diz o titulo, de um didlogo pan-
americano. Se o livro discute o papel do ceticismo na histéria da
filosofia, minha inten¢ao sera somente a de mostrar COmo o livro
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esta inserido no contexto atual dos estudos sobre ceticismo, bem
como fazer alguns comentdrios gerais sobre o resultado final. Cer-
tamente cabe sublinhar, desde jd, que é desejavel que tal contato
entre pesquisadores de diferentes lugares e tradi¢des seja perma-
nente e nao somente esporadico.

Ha ja bastante tempo os estudos sobre a histéria do ceticis-
mo disseminaram-se pelo mundo. Os trabalhos de Richard Popkin
desempenharam um papel decisivo no desenvolvimento do co-
nhecimento da filosofia cética, em particular do ceticismo moderno.
Foi Popkin quem estabeleceu que o ceticismo é um dos pilares da
filosofia moderna, descrevendo essa influéncia desde a sua redes-
coberta no Renascimento e seu uso nas querelas entre a Reforma
e a Contra-Reforma, passando pela ampliacao de seu escopo com
Montaigne, pelo seu estabelecimento definitivo com a duvida céti-
ca cartesiana, até seus desdobramentos posteriores, com Espinosa,
Malebranche, Berkeley ¢ Hume, entre outros. O quadro por ele
esbocado, se correto em suas linhas gerais, necessitava de elabora-
¢ao e correcao nos seus detalhes. Desde entdo, varios estudos so-
bre a histéria do ceticismo moderno se encarregaram dessa tarefa.
Alguns dos artigos do livro retomam claramente teses defendidas
por Popkin sobre a histéria do ceticismo e, discutindo-as, pro-
poem algumas reformulacées. Esse é o caso, por exemplo, dos
artigos de Leiser Madanes (“Hobbes on Peace and Truth”) e de
Robert Sleigh (“Arnauld versus Leibniz and Malebranche on the
Limits of Theological Knowledge”). Cabe notar, entretanto, que,
para a histéria do ceticismo, as modificacoes propostas nao acarre-
tam nenhuma mudanca substancial daquilo que foi dito por Pop-
kin.

Alguns artigos discutem a presenca no ceticismo na filosofia
moderna sem, entretanto, partirem dos trabalhos de Popkin. Por
exemplo, José Robles discute, com boa informacio histérica, a
- questao da infinita divisibilidade da matéria, a partir do “argu-
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mento do microscépio”, empregado por Malebranche (entre ou-
tros) e reinterpretado por Berkeley. Miguel Badia Cabrera escreve
um cuidadoso artigo sobre a critica que Hume dirige a religiao, a
fim de mostrar que a depreciacio ética da religido nao € uma con-
sequiéncia necessaria do seu ceticismo; ao contrario, haveria mes-
mo impulsos e a¢des altruistas na religiio. Mas a contribui¢ao mais
significativa para a compreensao do ceticismo moderno € o belo
artigo de Barry Stroud (“Hume’s Scepticism: Natural Instincts and
Philosophical Reflection”), em que ele revé a sua interpretacao de
Hume, defendida em seu importante livro (Barry Stroud (1977)
Hume (London, Routledge x Kegan Paul)). Stroud entendia que
Hume era um naturalista, e de maneira nenhuma um cético, fili-
ando-se de bom grado 2 tradicao inaugurada por Kemp-Smith.
Entretanto, novas reflexdes fizeram com que ele percebesse a for-
ca do ceticismo humeano, que nio poderia ser facilmente posto
de lado. O resultado é uma espécie de filosofia em que naturalis-
mo e ceticismo devem de alguma maneira coexistir.

Também os estudos sobre o ceticismo antigo s€ aprofundaram
nas Gltimas décadas, alcancando um nivel sem precedentes. Os
trabalhos de Michael Frede, Myles Burnyeat, ]onathan Barnes e
Julia Annas, entre outros, revelam uma minuciosa e fecunda
discussio sobre aquilo que nos legaram pirrénicos € académicos.
A partir deles, a produgao historiografica se intensificou € o
nimero de publica¢des € bastante grande. A coletinea organizada
por Popkin também reflete essa tendéncia da historiografia sobre
o ceticismo antigo. Um exemplo € o artigo bastante interessante
de Julia Annas, em que s¢ discute a filosofia moral dos pirrénicos
(“Scepticism about Value”). Alids, esse é um tépico pouco estuda-
do, mas que tem recebido mais de atencao recentemente. A con-
tribuicdo desse artigo de Annas € das mais importantes, no qual
ela apresenta uma interpretacdo menos desfavoravel do pirronis-
mo de Sexto em relacio a um artigo anterior. Dorothea Frede, em
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“How Sceptical Were the Academic Sceptics?”, discute se os céticos
académicos poderiam ser fiéis a idéia de que se pode argumentar
de maneira estritamente dialética, sem se comprometer com nada.
Sua resposta € negativa; e ela chega mesmo a estendé-la a todos
aqueles que pretenderem seguir essa estratégia argumentativa.
Thomas M. Robinson, em “The Dissoi Logo: and Early Greek Scep-
ticism”, discute um texto bastante antigo, de autor desconhecido,
mas freqientemente associado a Sexto Empirico e ao ceticismo,
em que a tese protagérica de que sempre se pode tornar um dis-
curso mais fraco tao forte quanto seu discurso contrario é defen-
dida e aplicada em varios tépicos. David Glidden, com um bom
artigo sobre o fim da Academia, propoe uma reconstru¢io do
pensamento de Filao de Larissa (“Philo of Larissa and Plato-
nism”).

Também a presenca do ceticismo na filosofia contemporanea é
assunto de diversos artigos. Entre eles estd o de Alejandro Ibafez,
no qual se avalia em que medida o pensamento de Peirce poderia
ser aproximado do ceticismo. Enquanto Peirce teria rejeitado
qualquer forma radical de ceticismo, que servisse de obstdculo ao
caminho da investigacao, ele esataria oferecendo uma versio mais
moderada do ceticismo, em que se combinam cautela, falibilismo
e busca da verdade. O artigo de Graciela de Pierris aborda um
tema que vem sendo debatido ha um certo tempo, mas que ainda
estd longe de ter tido um tratamento satisfatério: a relacio entre o
Da Certeza de Wittgenstein e o ceticismo (“Philosophical Scepti-
cism in Wittgenstein’s On Certainty”). O problema central, segun-
do a autora, é o da fundamentacdo do saber e o estatuto das “hin-
ge-propositions”. De Pierris entende que as duvidas céticas sdo
possiveis € que as “hinge-propositions” carecem de fundamento.
Além disso, as descri¢des 16gicas de Wittgenstein compartilhariam
algumas das caracteristicas das investigacoes filosoficas tradicio-
nais, isto €, nao invalidariam a busca pela justificacio de nossas
crencas. Sua conclusdo, entao, é a de que Wittgenstein nio refuta

© Manuscrito, 1999. XXII(1), pp. 241-247, April.



SCEPTICISM IN THE HISTORY OF PHILOSOPHY (R.H. POPKIN (ED.)) 245

o ceticismo na obra Da Certeza. Ha, ainda, um inesperado artigo
sobre a “epistemologia cética” de Lévi-Strauss, de Richard Watson.

A América Latina €, em particular, o Brasil nio ficaram a
margem do crescimento dos estudos sobre ceticismo. Na Argenti-
na, por exemplo, Ezequiel de Olaso fez importantes contribui¢oes
para a histéria do ceticismo, com sua fina erudicao, seu amplo
conhecimento dos textos de Sexto Empirico, Leibniz, Rousseau €
Hume. No Brasil, o trabalho de Olaso também foi muito impor-
tante. Tendo morado dois anos em Campinas, ajudou 2 fundar o
Centro de Légica e Epistemologia da Unicamp e criou a Revista
Manuscrito. Foi ap6s o contato com Olaso que Oswaldo Porchat
dedicou-se com mais afinco as obras de Sexto Empirico e ao ceti-
cismo moderno, influenciando um grande ndmero de filésofos
brasileiros a se debrucarem sistematicamente sobre 0s textos céti-
cos antigos, modernos e contemporﬁneos, e levando-os a produzir
dissertacoes, teses, livros € artigos em revistas especializadas. Essas
pessoas logo se organizaram € passaram a discutir regularmente
suas pesquisas. Em 1986, na UNICAMP, realizou-se O primeiro
Coléquio Brasileiro sobre Ceticismo. Em 1992, em Buenos Aires,
Olaso organizou um Col6quio Internacional sobre Ceticismo, que
teve a participa(;io de cinco brasileiros. Esse evento foi decisivo
para que se retomassem os Coléquios Brasileiros, que nao cessa-
ram desde entdo e que sempre contaram com participacao argen-
tina.

O livro contém uma contribuicao do préprio Olaso, em que
ele critica Sexto Empirico. Sexto sustenta que a investigacdo pir-
rénica é aberta, que o pirronico estd preparado para mudar de
posi¢ao se o seu desenvolvimento assim o exigir. Mas, segundo
Olaso, h contradigio entre essas passagens ¢ outras passagens em
que parece evidente que 2 investiga¢ao pirrénica é fechada, isto €,
que ela visa a suspensdo do juizo € que o pirrénico nio investiga
de forma justa e imparcial. Olaso, no seu artigo, combina inter-
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pretacao com critica filoséfica. Duas sio as contribuicoes brasilei-
ras. José Raimundo de Maia Neto expde a posicdo de Kierkegaard
frente ao ceticismo, em particular, sua preferéncia pelo ceticismo
antigo, que € instrumentalizado para criticar o ceticismo moder-
no. Danilo Marcondes de Souza Filho faz uma aproximacio entre
Wittgenstein e os antigos pirronicos, mostrando uma série de se-
melhancas entre ambas as posicbes (o que me parece inteiramen-
te correto, diga-se de passagem).

O livro, assim, reflete todas essas tendéncias atuais dos estu-
dos sobre ceticismo € permite ao leitor ter uma idéia da amplidio
e extensao desses estudos, mostrando que o ceticismo estd muito
mais presente na histéria da filosofia do que se poderia & primeira
vista suspeitar. H4, portanto, um duplo mérito: o de reunir dife-
rentes tradi¢cdes que investigam a presenca do ceticismo na histé-
ria da filosofia € o de mostrar a presenca do ceticismo mesmo em
assuntos nos quais nao se pensa que tem conexao com o ceticis-
mo.

Entretanto, talvez se possa apontar alguns problemas no li-
vro. O primeiro, e mais natural, é um certo desequilibrio entre os
artigos. Alguns sao claramente mais ambiciosos e bem elaborados,
enquanto outros sao mais modestos em sua pretensao e realizacio.
Um segundo problema é que a conexdo entre alguns artigos ¢ a
questdo do ceticismo € bastante remota; e, em alguns casos, embo-
ra temas ou autores céticos sejam abordados, nio sio temas ou
autores particularmente relevantes. Disso resulta que nio hd, co-
mo talvez seria de se esperar, um numero bastante grande de arti-
gos sobre os temas e autores centrais do ceticismo. Por exemplo,
nao hda nenhum artigo dedicado a Montaigne ou a Descartes, mas
ha artigos sobre Levi-Strauss, Samuel Clarke e Arnauld. Assim, o
livro néo produz uma visao de conjunto sobre a presenca do ceti-
cismo na histéria da filosofia, nem propicia uma reformulacio
significativa dos nossos conhecimentos atuais do ceticismo, exceto
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no caso de um ou outro artigo. Um terceiro e talvez o principal
problema é o preco do livro (US$ 157). Cabe ao leitor avaliar a
relacio custo/beneficio, mas nao deixarei de dar a minha opini-
j0. A meu ver, é um preco muito elevado e certamente muito
elevado para o que ele oferece. Poucos estardo interessados em
todo o livro, pois 0s filésofos, temas e épocas abordados sao dema-
siado diversificados; logo, quem comprar O livro, estard provavel-
mente interessado em somente uma parte dele e, mesmo se esti-
vesse interessado no livro inteiro, pagard um preco demasiado
alto. Acrescente-se a isso que nem todos o0s artigos sao realmente
contribuicoes significativas em suas respectivas dreas de estudo ou
para a histéria do ceticismo. A conclusdo é 6bvia: somente biblio-
tecas mais ricas nio hesitardo em té-lo em suas prateleiras. O que
nio quer dizer, cOmo procurei deixar claro mais acima, que O
Jivro nio tenha igualmente varios méritos.
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