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Recomendacao: Corregoes obrigatorias
1. Titulo do manuscrito

EXPERIENCIA DO USUARIO: ANALISE DE USABILIDADE DO AMBIENTE
VIRTUAL DE APRENDIZAGEM E-CAMPO (EMBRAPA)

2. Tipo de texto

@ Artigo Original

C Relato de Experiéncia
C Pesquisa

C Resenha

3. O trabalho é original e relevante para a area?

v
-

Sim
N&o possui originalidade

4. Estrutura formal do trabalho - Adequagao as normas de publicagao [Template]

Realizar adequacbes

6. O titulo é expressivo e condiz com as formulagoes do texto?

Realizar adequacoes

6. O trabalho esta adequado as referéncias e citagées das normas da ABNT?

e Sim
e As normas ndo estao no formato ABNT
'y

Realizar adequacoes

7. O manuscrito apresenta adequacgao e qualidade das tabelas, graficos e ilustragoes?

v
I

Sim
Nao possui tabelas, graficos e ilustragbes

Realizar adequacbes
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8. O resumo e o abstract sao adequados e estdo em concordancia com as
normas da revista?

@ Sim

Nao esta de acordo

* Realizar adequacoes

9. Ha clareza na apresentagiao do argumento e/ou do objetivo central do texto?
&
I
I

Nao
Parcialmente

10. A(s) teoria(s), as referéncias, as eventuais analises e os argumentos sao articulados de
forma coerente e bem estruturada?

&
-
I

Sim
Nao esta de acordo

Parcialmente

11. As analises apresentam consisténcia teérico-metodolégica?

_ | 3
@ Sim
' Nao
-~

Parcialmente

12. A bibliografia esta atualizada e possui pertinéncia de acordo com o tema abordado?

]

Sim

7

Nao
Parcialmente

13. Considerados os itens acima, o artigo pode ser avaliado como:

C Muito bom
© Bom

C Razoavel
C Fraco

14 O manuscrito deve ser:

Aceito com restricdes j
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15. Se o manuscrito tiver restrigées, por favor informe aqui quais foram:

O manuscrito ndo seguiu as orientagdes de recuo para primeira linha na formatagao dos paragrafos.
As citagbes diretas com mais de 3 linhas nao foram corretamente apresentadas e precisam ser
acertadas

O manuscrito deve passar por uma revisao gramatical para acertar algumas frases, especialmente
em relag&o a pontuagéo, principalmente virgulas.

Ha ajustes que devem ser feitos em relagdo aos sobrenomes dos autores que aparecem, tanto no
corpo do artigo quanto nas Referéncias, apenas como "Autor”.

As consideragdes finais ficaram um pouco vagas da forma como foi redigida.

16. Comentarios sobre o manuscrito. Em caso do manuscrito recusado, registrar os motivos.

17. Parecer final (Justificativa)

O trabalho ¢ interessante e, de maneira geral, esta bem estruturado. Faltam, entretanto, pequenos
ajustes obrigatorios para que possa ser publicado. Ndo ha necessidade de nova revisao pelo
parecerista.

18. Estando em conformidade com a Ciéncia Aberta, perguntamos aos avaliadores se
concordam com a publicagdo dos pareceres da avaliagao de aprovag¢ao do manuscrito, de | 4
acordo com as seguintes opg¢oes:

- : : . . e
Sim, concordo em abrir o parecer com minha identificagao.
iv : : . . e
Sim, concordo em abrir o parecer sem a minha identificagao.
P

Nao concordo abrir o parecer.

Arquivos do avaliador

Enviar Arquivo
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