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Recomendacao: Correc¢des obrigatérias

1. Titulo do manuscrito

*A Extensdao Universitaria na Ciéncia Da Informacdo: uma abordagem critico
participativa

2. Tipo de texto

a Artigo Original

a Relato de Experiéncia
~ Pesquisa

a Resenha

3. O trabalho é original e relevante para a area?
0
Sim
N&o possui originalidade
4. Estrutura formal do trabalho - Adequacgao as normas de publicacdo [Template]
I
Sim
~
Nao | 2
Realizar adequacgbes

5. O titulo é expressivo e condiz com as formulac¢des do texto?
w

Sim
- Nao
Realizar adequacgbes
6. O trabalho esta adequado as referéncias e citagées das normas da ABNT?
- Sim
As normas ndo estao no formato ABNT
Realizar adequacgbes
7. 0 manuscrito apresenta adequacao e qualidade das tabelas, graficos e ilustragdes?
* sim
Nao possui tabelas, graficos e ilustracdes

Realizar adequacdes
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8. O resumo e o abstract sao adequados e estdo em concordancia com as
normas da revista?
O
Sim
Ndo esta de acordo

Realizar adequacgdes

9. Ha clareza na apresentacdo do argumento e/ou do objetivo central do texto?
Sim
- ~
Nao
g .
Parcialmente

10. A(s) teoria(s), as referéncias, as eventuais analises e os argumentos sdo
articulados de forma coerente e bem estruturada?

Sim

N&o esta de acordo

Parcialmente
11. As andlises apresentam consisténcia teérico-metodolégica?
Sim
Nao
Parcialmente

12. A bibliografia esta atualizada e possui pertinéncia de acordo com o tema

abordado?
e Sim
~
N3o

Parcialmente

13. Considerados os itens acima, o artigo pode ser avaliado como:

Muito bom
a Bom
- Razoavel
2 Fraco

14 O manuscrito deve ser:

Aceito comrestricées j

RDBCI| Campinas, SP | v.21| e023004 | 2023



15. Se 0 manuscrito tiver restrigcoes, por favor informe aqui quais foram:

Proponho:
RESUMO
- - Aforma que o texto se apresenta, em blocos, prejudica a linearidade da leitura.
Sugestdo: fazer link entre as se¢des: introdugdo, objetivo, metodologia e resultados; para
melhorar a fluidez textual
- Esclarecer o objetivo descrito no resumo:

O objetivo é do projeto ou do artigo? Se for o objetivo do artigo, ndao foi contemplado nos
resultados;
- Enfatizar que é uma pesquisa em andamento e que a coleta dos dados nao foi realizada;
- Ver questdes de formatag¢do, normas da ABNT.

16. Comentarios sobre o manuscrito. Em caso do manuscrito recusado, registrar os
motivos.

17. Parecer final (Justificativa)

A tematica da pesquisa é relevante, tendo a Extensdao um papel importante para o exercicio
da cidadania , estando em sintonia com a responsabilidade social , que se encontra na base
das areas cientificas da Arquivologia, Biblioteconomia e Ciéncia da Informacdo. Assim, a
pesquisa traz importante contribuicdo para o campo da informacdo. O referencial teérico
esta adequado, colaborando para a dimensao reflexiva da pesquisa.

18. Estando em conformidade com a Ciéncia Aberta, perguntamos aos avaliadores se | 4
concordam com a publicacdo dos pareceres da avaliacdo de aprovacdao do manuscrito,
de acordo com as seguintes opg¢des:

Sim, concordo em abrir o parecer com minha identificagao.
Sim, concordo em abrir o parecer sem a minha identificagao.

Nao concordo abrir o parecer.

Recomendagdo

Corregdes obrigatorias -
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