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Recomendacéao: Aceitar

1. Titulo do manuscrito
O Legado de Aaron Swartz: Uma cronologia de suas contribuicoes a Ciéncia da Informacao e o

Acesso Aberto

2. Tipo de texto

Artigo Original
Relato de Experiéncia
Pesquisa

Resenha

3. O trabalho é original e relevante para a area?

® Sim

" Na&o possui originalidade 2
4. Estrutura formal do trabalho - Adequacio as normas de publicacao [Template]

®  Sim

© Nao

Realizar adequacdes

5. O titulo é expressivo e condiz com as formulagées do texto?

" Nao

" Realizar adequacdes

6. O trabalhos esta adequado as referéncias e citagoes das normas da ABNT?

® Sim

-

As normas ndo estdo no formato ABNT

Realizar adequacgdes

7. O manuscrito apresenta adequacao e qualidade das tabelas, graficos e ilustragoes?

®  Sim
Nao possui tabelas, gréaficos e ilustragdes

Realizar adequacgdes
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8. O resumo e o abstract siao adequados e estio em concordancia com as
normas da revista?

® Sim

N&o esta de acordo

Realizar adequacgdes

9. Ha clareza na apresentacao do argumento e/ou do objetivo central do texto?

Nao

Parcialmente

10. A(s) teoria(s), as referéncias, as eventuais analises e os argumentos sao articulados
de forma coerente e bem estruturada?

in .
®  Sim
-

N&o esta de acordo

.
[

Parcialmente

11. As analises apresentam consisténcia tedrico-metodoldgica?
 Sim
 Nao

® Parcialmente

12. A bibliografia esta atualizada e possui pertinéncia de acordo com o tema

abordado?
®  Sim
T Nso

Parcialmente

13. Considerados os itens acima, o artigo pode ser avaliado como:

Muito bom
Bom
Razoavel

Fraco

14 O manuscrito deve ser:

| Aceito e |
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15. Se o manuscrito tiver restricées, por favor informe aqui quais foram:

16. Comentarios sobre o manuscrito. Em caso do manuscrito recusado, registrar os motivos

17. Parecer final (Justificativa)

[Parecer - primeira rodada de avaliagao]

Trata-se de um artigo de substancial relevancia. O texto traz contribui¢bes para a ciéncia da
informacdo e para os movimentos de acesso aberto e de ciéncia aberta ao resgatar uma cronologia de
iniciativas, de pensamentos e de proposi¢des de Aaron Swartz. Ele estd bem escrito e estruturado, mas
ainda exige uma revisdo do portugués. Em relacdo as citagdes, algumas delas foram representadas
equivocadamente (emprego inapropriado de maiuscula, uso de virgula antes de et al.), havendo
também a necessidade de revisdo quanto a normalizacdo. No subtitulo ha a necessidade de se
acrescentar preposicao: "['ao’ ou ‘para 0] acesso aberto". Existe a necessidade, ainda, de se explicitar,
em alguns paragrafos, qual a fonte esta fundamentando os dados expostos, sobretudo na Introdugao
e nas segoes 4 e 5.

Foi observada a auséncia de alguns aspectos teoricos e contextuais.

As iniciativas desenvolvidas por Aaron Swartz, ao longo de sua trajetoria, podem trazer, do modo
como foram expostas, a impressdo de uma relagao simplificada e mecanica de causa-efeito entre suas
proposicdes e 0 avanco do acesso aberto. Penso que o texto se beneficiaria ao nomear e/ou
contextualizar a rede de atores e de outros movimentos que contribuiram para o avanco de iniciativas
ligadas ao acesso aberto e, de modo mais amplo, a ciéncia aberta. Embora no percurso metodolégico
tenha mencionado o uso de uma abordagem qualitativa para a coleta de dados, na qual os dados sédo
organizados em “sec¢des tematicas que destacam os desafios tedricos e praticos mais relevantes no
campo [sic] da inteligéncia artificial e ciéncia de dados”, tais campos nao foram abordados,
contextualizados ou explicitados.

Ademais, quando aborda ciéncia aberta, é interessante explicitar qual o conceito esta sendo
considerado. Obviamente os conceitos de ciéncia aberta e de acesso aberto se relacionam, mas o
primeiro é mais amplo, indo além da disponibilizacdo de artigos cientificos em acesso aberto. A
ciéncia aberta envolve também ciéncia cidada, dados abertos, infraestruturas abertas, softwares
abertos, cadernos de laboratérios abertos, avaliacdo aberta, recursos educacionais abertos, dentre
outros componentes. Ver, por exemplo, a acepcdo da Recomendagédo da UNESCO sobre Ciéncia
Aberta, de 2021, que procurou construir um conceito comum de ciéncia aberta a partir de uma
consulta publica e amplo debate internacional.

No contexto dessa discussao, é relevante mencionar que o entendimento de ciéncia aberta e de
acesso aberto ainda é objeto de debates e disputas. Por exemplo, algumas grandes editoras tém
cooptado o acesso aberto, “transformando-o0" em mais um modelo de negocio envolvendo o
pagamento de taxas de publicagdo (correspondente as denominadas APC, article processing charge).

Ao abordar o sistema de publicacdo cientifica, o texto menciona alguns atores relevantes, porém deixa
de mencionar e contextualizar outros, como as grandes empresas editoriais responsaveis por bases de
dados bibliograficas e outros recursos e servigos, a dinamica das comunidades académicas e das
revistas cientificas, entre outros aspectos.

Por exemplo, quando a comunidade académica elege a WoS e a Scopus como fontes exclusivas de
informacdo depositaria de confianca, ela esta “chancelando” e fortalecendo, nalguma medida,
infraestruturas opacas e proprietarias. A presente pesquisa, nesse contexto, trabalha com referéncias
extraidas somente da WoS, cujos critérios de indexacao priorizam periddicos mainstream, em sua
maior parte em Inglés, localizados, sobretudo, no Norte Global. Talvez, tais aspectos geopoliticos
mereceriam ser melhor abordados no texto, no sentido de abrir um possivel debate com as ideias de
Aaron Swartz.
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Quando pensamos no Brasil, vemos que a indexa¢do em bases de dados internacionais comerciais como
a WoS e Scopus (que exigem assinatura), figura como um critério, entre outros elementos, para
aumentar o estrato Qualis da Capes das revistas. Ai reside um problema que tem sido pouco explorado.
Ha uma diferenca de concepgao e de governancga entre os periddicos do Sul e Norte Global. As revistas
subsidiadas por universidades e instituicdes de pesquisas, no Sul Global, sdo vistas como um bem publico
e geralmente ndo possuem, por exemplo, a mesma infraestrutura e recursos das revistas pertencentes as
grandes editoras ou sociedades cientificas do Norte Global, o que dificulta o cumprimento dos critérios
exigidos para a indexa¢do ou sua manutenc¢ao. Aaron Swartz chegou a pensar algo a respeito? Em que
medida suas ideias podem auxiliar para problematizar tais relagoes assimétricas?

Sabe-se que Aaron Swartz estabeleceu didlogo com intelectuais e ativistas no Brasil e no mundo.
Identificar e consultar esses atores pode, em estudos futuros, trazer luz ao posicionamento dele nas
demandas de sua época e para explorar seus desdobramentos nas agendas atuais de ciéncia aberta e de
acesso aberto.

Ao resgatar a memoria de Aaron Swartz, a dificuldade consiste em trazer uma cronologia de a¢des (algo
muito bem realizado na pesquisa, conforme proposto), mas também questionar a l6gica dos recursos e
das infraestruturas de informacao proprietarias, como bases de dados e revistas, que incidem nas atuais
agendas da ciéncia aberta e do acesso aberto. Neste Ultimo caso, o texto pode se beneficiar ao
demonstrar a complexidade que esse assunto tem adquirido, bem como os desafios que se projetam.
Nessa dire¢do, na secdo 5, sobre “O legado de Swartz”, outros aspectos podem ser mencionados ou
problematizados, por exemplo, nos itens “3. Politicas governamentais de acesso aberto” e “4. Mudanca
de atitude das editoras tradicionais”.

Enfim, com a inclusdo de outros elementos e atores, seria possivel, complementarmente, inferir ou
desenhar, a luz das ideias de Aaron Swartz, uma critica a ldgica do regime de informacao cientifica atual?
Talvez essa seja umas das questdes em jogo para o presente texto e para estudos futuros sobre ciéncia
aberta e acesso aberto.

A luz de tais consideracdes, recomendo a publicacdo depois de apreciadas as sugestdes de
aperfeicoamento de alguns elementos de forma e de conteudo, parabenizando o autor pela escolha do
tema e pela qualidade da proposta.

[Parecer - segunda rodada de avaliacao]

O texto foi aprimorado e expandido, ampliando aspectos contextuais e conceituais. No ambito
contextual, foram mobilizados outros atores que fizeram parte do processo de constru¢do do
pensamento e das iniciativas de Swartz. Em relagdo aos aspectos conceituais, foram incorporados, em
parafrase, e ampliados aspectos expressos no primeiro parecer, especificamente sobre quando observou
a necessidade de se abordar o relacionamento dos conceitos de ciéncia aberta e de acesso aberto.
Reiterando o primeiro parecer: “[...] o primeiro [conceito] é mais amplo, indo além da disponibilizagdo de
artigos cientificos em acesso aberto. A ciéncia aberta envolve também ciéncia cidad3, dados abertos,
infraestruturas abertas, softwares abertos, cadernos de laboratérios abertos, avaliagdo aberta, recursos
educacionais abertos, dentre outros componentes.” No primeiro parecer se sugeriu, ainda, a consulta,
como exemplo, da “[...] acep¢do da Recomendag¢do da UNESCO sobre Ciéncia Aberta, de 2021, que
procurou construir um conceito comum de ciéncia aberta a partir de uma consulta publica e amplo
debate internacional.” Diante do aprimoramento e da complementacao, sugiro a publicagdo do texto,
reiterando os parabéns para o/a(s) autor(es/as) pela escolha do tema e pela qualidade da proposta.

18. Estando em conformidade com a Ciéncia Aberta, perguntamos aos avaliadors se

concordam com a publicacao dos pareceres da avaliacao de aprovacao do manuscrito,
de acordo com as seguintes op¢oes:

® Sim, concordo em abrir o parecer com minha identificacdo.
" Sim, concordo em abrir o parecer sem a minha identificagéo.

¢ Nao concordo abrir o parecer.
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