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Completo em: 2023-08-17 09:21 PM
Recomendacéao: Correcoes obrigatdrias

1. Titulo do manuscrito
Ferramentas de Tratamento, Analise e Disseminacao da Informacao Cientifica em Apoio a Ciéncia

Aberta no Brasil

2. Tipo de texto

Artigo Original
Relato de Experiéncia
Pesquisa

Resenha

3. O trabalho é original e relevante para a area?

® Sim

" Na&o possui originalidade 2
4. Estrutura formal do trabalho - Adequacio as normas de publicacao [Template]

®  Sim

© Nao

Realizar adequacdes

5. O titulo é expressivo e condiz com as formulagées do texto?

" Nao

= . ~
‘®  Realizar adequagodes

6. O trabalhos esta adequado as referéncias e citagoes das normas da ABNT?

® Sim

-

As normas ndo estdo no formato ABNT

Realizar adequacgdes

7. O manuscrito apresenta adequacao e qualidade das tabelas, graficos e ilustragoes?

®  Sim
Nao possui tabelas, gréaficos e ilustragdes

Realizar adequacgdes

RDBCI| Campinas, SP | v.21| e023010 | 2023



8. O resumo e o abstract siao adequados e estio em concordancia com as
normas da revista?

® Sim

N&o esta de acordo

Realizar adequacgdes

9. Ha clareza na apresentacao do argumento e/ou do objetivo central do texto?

Nao

Parcialmente

10. A(s) teoria(s), as referéncias, as eventuais analises e os argumentos sao articulados
de forma coerente e bem estruturada?

Sim
N&o esta de acordo

Parcialmente

11. As andlises apresentam consisténcia teérico-metodolégica?
© Sim
T Nao

Parcialmente

_i;ﬁ

12. A bibliografia esta atualizada e possui pertinéncia de acordo com o tema

abordado?
®  Sim
T Nso

T Parcialmente

13. Considerados os itens acima, o artigo pode ser avaliado como:

Muito bom
Bom
Razoavel

Fraco

14 O manuscrito deve ser:

| Aceito com restrigdes hd |
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15. Se o manuscrito tiver restri¢oes, por favor informe aqui quais foram:

Revisar o titulo, pois ndo inclui o BRCris, que é o cerne do trabalho.

Revisar resumo, ao final, a reda¢do ndo estd adequada, pois diz que o trabalho apresenta um conjunto de
ferramentas computacionais que pelas funcionalidades apresentadas vao de encontro e em favor de todos os
esforcos em prol da Ciéncia Aberta no Brasil, e na verdade, vao ao encontro, ndo oposi¢do.

Revisar a redacdo, como exemplo: Uma ferramenta desenvolvida e "denomeada" Ocean Dragon....

16. Comentarios sobre o manuscrito. Em caso do manuscrito recusado, registrar os motivos

17. Parecer final (Justificativa)

O trabalho apresenta originalidade, pois refere-se a uma descri¢do das ferramentas de integra¢do dos dados de
pesquisa brasileiros, especificamente o BRCris, que é uma iniciativa que coleta e enriquece dados de
repositorios e bases de dados abertas.

Projeto importante, pois possibilita o facil acesso a um grande agregado de dados cientificos, segundo as
melhores praticas dos principios FAIR.

O artigo esta muito descritivo, sugere-se que nos resultados, haja mais didlogo com a literatura da area, ndo se
restringindo apenas a descri¢do da implementacdo do projeto BRCris.

Ressalta-se que o titulo deve ser revisto, citando o BRCris. Revisar resumo, ao final, a reda¢do nao esta
adequada, pois diz que o trabalho apresenta um conjunto de ferramentas computacionais que pelas
funcionalidades apresentadas vao de encontro e em favor de todos os esfor¢cos em prol da Ciéncia Aberta no
Brasil, e na verdade, vao ao encontro, ndo oposic¢ao.

18. Estando em conformidade com a Ciéncia Aberta, perguntamos aos avaliadors se

concordam com a publicacdo dos pareceres da avaliacao de aprovacao do manuscrito,
de acordo com as seguintes op¢oes:

Sim, concordo em abrir o parecer com minha identificacdo.
Sim, concordo em abrir o parecer sem a minha identificacdo.

®  Nao concordo abrir o parecer.
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