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Recomendacao: Correcdes obrigatérias
1. Titulo do manuscrito
Audiolivros na Ciéncia da Informacgao: uma revisao sistematica de literatura
2. Tipo de texto
e Pesquisa
3. O trabalho é original e relevante para a area?
e Sim
4. Estrutura formal do trabalho - Adequacgao as normas de publicagdo [Template]
e Sim
5. O titulo é expressivo e condiz com as formula¢des do texto?
e Sim
6. O trabalho esta adequado as referéncias e citagées das normas da ABNT?
e Realizar adequacbes

7. 0 manuscrito apresenta adequacao e qualidade das tabelas, graficos e
ilustracdes?

e Sim

8. O resumo e o abstract sao adequados e estdo em concordancia com as
normas da revista?

e Realizar adequacgbes
9. Ha clareza na apresentagdo do argumento e/ou do objetivo central do texto?
e Sim

10. A(s) teoria(s), as referéncias, as eventuais analises e os argumentos sdo
articulados de forma coerente e bem estruturada?

e Parcialmente
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11. As anadlises apresentam consisténcia teérico-metodolégica?
o Parcialmente

12. A bibliografia esta atualizada e possui pertinéncia de acordo com o tema
abordado?

e Sim

13. Considerados os itens acima, o artigo pode ser avaliado como:
e Bom

14 O manuscrito deve ser:

e Aceitar com restricbes

15. Se o manuscrito tiver restri¢ées, por favor informe aqui quais foram:

O trabalho foi realizado com os cuidados necessarios, merecendo, entretanto, algumas
revisdes em relacdo a aspectos como: a) rever se algumas informac¢des dadas na
introducdo nao estariam mais adequadas como considerag¢des finais, pois coincidem
com alguns resultados do estudo; b) o resumo deve privilegiar o presente do indicativo,
na voz ativa e em terceira pessoa, em texto relato informativo; c) a contextualizacdo
poderia explorar melhor as condi¢des de produc¢do dos audiolivros, com indagac¢des e
guestionamentos sobre as relacdes e articulagbes existentes, para favorecer a
compreensao do objeto. Assim, havera uma conexdo com a metodologia escolhida e o
material coletado, ensejando uma andlise e interpretacdo adequada ao corpus; d) a
qguestdo da pesquisa a p. 1, poderia se adequar aos resultados, pois a resposta a ela vai
além da identificacdo, ou seja: Quais estudos foram realizados sobre a tematica de
audiolivros na CI? Ela poderia perguntar, a partir de algo constatado empiricamente
como é o caso da producdo sobre o audiolivro, como se configura ou caracteriza essa
producdo, ou quais categorias a representam. e) a questdo e a justificativa sugerem
uma trajetdria mais abrangente, pois a justificativa é valida, mas conduz a uma outra,
relacionada aos motivos pelos quais pretende mapear e compreender a tematica dos
audiolivros no contexto da CI, na sua evolugdo. Se essa compreensdo tem um objetivo
maior, qual seria?; f) a proposta de mapear e analisar a producdo implica em resultados
além do propésito de identificar, como esta explicito na justificativa, "para mapear e
compreender a tematica dos audiolivros no contexto da CI, perpassando sua
evolucdo"; g) a questdo da "replicacdo" nas pesquisas tem sido uma tentativa mais
exitosa nas ciéncias exatas e naturais e tem sido praticada ha muitos anos. Atualmente,
essa pratica tem se tornado um desafio, de modo especial nas assim chamadas
ciéncias humanas e sociais, pois 0s estudos estdo se tornando cada vez mais
complexos e a disponibilidade de recursos financeiros para pesquisas mais amplas e
controladas é cada vez mais escassa; h) ao se referir a RSL, confirma o alcance do
objetivo pois permitiu tracar um panorama da area, identificar tematicas e areas
relacionadas, identificar sua evolu¢do, acesso e uso em bibliotecas e centro de
informacdo e, sobretudo, por permitir uma anadlise da literatura no contexto da
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representacdo e recuperacdo da informacdo. Ha duas observa¢bes quanto a essa
afirmacdo. Ela sugere exatamente o que aqui se observa, que objetivo do estudo vai
muito além de identificar e que se desdobra em objetivos especificos. A outra
observacdo é de que ndo se trata de tracar um panorama da area, mas da tematica
relacionada ao objeto audiolivro, seus modos de producdo, seu uso, seu contexto, a
percepcao sobre ele, enfim, apresentou a tematica de representacdo e recuperagao da
informacdo de audiolivros; i) rever a impropriedade de qualificar uma pesquisa como
qualitativa ou quantitativa. Nao é possivel analisar um objeto cientifico sem levar em
conta as duas dimensdes; j)recomenda-se uma revisdo gramatical, especialmente
relacionada a préclise e énclise, assim como evitar o uso do pronome "onde" quando
ndo se referir a local, do verbo possuir, quando ndo se tratar de posse.

16. Comentarios sobre o manuscrito. Em caso do manuscrito recusado, registrar
os motivos.

O estudo é relevante e de interesse para a area, a RSL é utilizada com as atencdes
necessarias e a literatura é bem explorada, podendo ser aceito para publicacdo. Nesse
sentido, sao sugeridos alguns cuidados.

17. Parecer final (Justificativa)

O parecer é favoravel a publicacdo. Sugestdes e recomendacgdes sao descritas acima.

18. Estando em conformidade com a Ciéncia Aberta, perguntamos aos avaliadores
se concordam com a publicacdo dos pareceres da avaliacdo de aprovacao do
manuscrito, de acordo com as seguintes op¢odes:

Sim, concordo em abrir o parecer sem a minha identificagao.

Recomendacao

Correcdes obrigatorias
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