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Muito se bem comentado, falado e
discutido sobre as idéias do historiador
Carlo Ginzburg. Isto se deu apds a publi-
cacho da primeira edicio brasileira do
seu livio O Quelfo e os Verrmes: o coll-
digne ¢ as fdéias o unm moleing per
sequido pefa fnguisicdo.’ no ano de
1987. Mo prefacio a edicao italiana, o
aubor enuncia as suas propostas tedricas
o metodologicas, diga-sa, de passagen,
de forma menos brilhante do que a sua
realizacac. Mo decurso daolra, o molein
Menocchio vai se revelando e deixando
entrever a sua ariginalidade ¢ a existén-
Cia de uma autéEntica cullura popular.

Mo meu entender, ha dois aspec-
tos que merecem ser destacados nesse
livro. O primeiro diz respeito a conceitu-
Ao dhz cullura, & mas, da culburs popos-
lar. o que realiza com grande proximi-
dacle 4 Antropologia, O segqundo & ague-
le que marca a " cicwlandade”, infuxo
reciproca endre colfora sufaflerna © ok
ferra Begermdeiica, como definitiva para a
compreensao do papel das idéias do
moleire ¢ da formacao de uma deterrmi-
nada cultura popular.®

Mesmo Ginzburg tendo deixado
claro a sua inspiracio em Mikhail Bakh-
tin, pouce tenho vislo se recorrer 4s
obras de tal autor para uma melhor com-
preensac da proposta da circulardads,
cli conceibo de cullura popular, de classe
social, além do recorte das fontes ou
series. Algquns equivocos a0 cometidos.

For exemplo, critica-se Ginzburg por ter
reduzido Menocchio - homem tao dife-
rénte! - ao mesmo; por tédo reduzido,
obrigando-o0 & pertinéncia a uma deter-
minada classe social. O histlonador ita-
liano teria negado a diferenca, buscan-
do a continuidade dos saberes, e, por
consequinte, teria se esquivado de abor-
dar a mudanca.

For estas ¢ oulras razdes, achei por
bem voltar a M. Bakhtin, Mao ignorando
seus livros posteriores,” porém, toman-
do-os como referéncia nac-imediata, re-
solvi partir das idéias expostas em Mar-
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xisma e Mlosoffa da Linguagem.® Afinal,
o que pensava Bakhtin® Qual a sua pro-
posta tedrica? £ necessdrio analisar
como ele constral a nocao de signo, sig-
nificado € ideologia, para poder enten-
der a sua forma de acesso a0 real e de
construcao da realidade.

Fara ele, todo produlo ideoldgico
fax parte de uma realidade natural ou
social e possui um significadao. A ideolo-
gia sd existe atraves dos signos. Estes
podem ser fendmenos naturais, rmaberial
tecnologico e arligos de consumo, Um
signo nao & =0 parte da realidade, ele
reflete e refrata uma outra, porgue tudo
que & ideoldgico possui um valor Semid-
tico. O signo ideolddgico nao € apenas
reflexo, & um fragmento material ja que
fodo fendmeno gue Funciona cone sig-
o Iealdqicg (e Wia CrCarnacao -
terial® A realidade do signo € objeti-
va ¢ comao tal, passivel de estudo mmetodo-
logico.

A ideologia nao se enconira na
CONSCIENCia, Como quer a visao psicolo-
qista da cultura e da lilosofia idealista. A
formacao da consciéncia di-se no pro-
cesso de interacao social, quando se
impregna de contetdo ideplogioo (semi-
alica), Ela nao derva direlo da nalureza
e 50 adguire forrma e cxishéncia nos sig-
IS CHATOS Do LT QUi organizado fo
CUERO e SHAs relayoes sociais.’

O fenomeno idesldgico esta liga-
do as condictes e as formas da comuni-
cacao social. E qual seria, entao, o fend-
meno ideoldgico por exceléncia? A pala-
vra, modo mais puro e sensivel da
relacio social. Ela da conta da comuni
cagao da vida cotidiana, & fruto dos pro-
cessos produtivos ¢ estd diretamente vin-
culada A5 esferas das diversas ideologias.
Mao pode suplantar qualquer outro signo
ideolagico, porém, esta presente em Lo-
dos os atos de compreensao ¢ de inter-
pretacao. Por isto, & o objeto fundamen-
tal do estudo das ideclogias.

Portanto, para Bakhtin, a palavra e
sua analise nac sa0 destaciveis da so-
ciedade, Aftravés da palavra podemos
chegar ao social,
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A fdealdgics nova ¢ acalenda, A prnls
1% e B CHpLE ol regpsirar as s IFarn-
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A palavra & o meio pelo qual se
pode ter acesso as mudancas da so-
ciedade, Quando recomstnio o que acon-
teceu a partir dos rastros deixados pelos
discursos (palavras € signos), nao igno-
ro a mudanga social, Apreendo-a, sim,
de forma sutil, mas objeliva.

Usei 0 Lermo rastro proposital-
mente, lqualmente, poderia ter dito indf
oo, Quis remeter-me a Ginzburg® e ao
modelo epistemolagico do paradiama
indiciario, usado na tessitura das anali-
s sobre o moleing Mencochio. Parece-
me que este antor lem como base uma
concepan do discurse bem proxima da
de Bakhtin. A palavra & usada como fato
ideologico; da conta da vida cotidiana ¢
estd ligada a um processo produtivo. Felo
métedo indiciario, devo procurar enten-
der como os agentes sociais construiram
sociedades novas no sentido do diferente
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oL, a0 Thenos, como lentavam fazé-lo, e
CcOmo passavam a engendrar novas for-
mas ideclogicas. Evidenlements, nao
POsSsS0 esquecer que as visdes desses
agentes sociais a0 construidas, fdas,
pela propria visao do historiador, ou, no
dizer de Bakhtin, pela palaveasnberna,
quer dizer, ideologia,

Cito abaixo alguns trechos de
Balhtin esclarecedores das relacoes en-
tre ideologia, classe social e cullura:

O e rellolicdo mo sigrre. walor SperuTs
mremles mee reffele, mas fambeém se refr-
ta”, & gque & gue delferirlintd esfa Fe-
Fraaaae aler e .il:r._r.":lr:r .|;-:‘.I'-e'.'4'.2-.I'-:'-'lg'nlli.‘l:-'?F o
cornronta de inferesses sociais mos -
FIbes e AT Sk & SThESRS Coenatidde
SerrreicE, o sea: TRl de oliveses ™
Classe sociad ¢ correriiade semicifcs
rraicy s confundiem. Polo soguedo fer-
e enfepderues & comuidade goe
efilfze i oo o mesme oodigo
idfeofcurice ofe comrurmicacao, Al
CARESrS Secinie ol ereriies Server-se o
earrra seb o rrnesrrna Ainggesr, Corrsegpacnis-
mente, Tern fodo signo Mdeoldgion oo
fronfam-se fndices de valor oonniea-
ditdrios". O sfgreo forna-2¢ 8 arcna
el s desenvolie J Sl e clrsses
{2 iR porclade, & el Crraneiio aas
frcifees ofe vl que SOrTIR O Sigre v
& e, capae o evolile (O signo, se
sirdsiraicho a5 fensoes ofn fala social se
posto 8 marger o futa e classes,
I ivelrrente debiiarse, dogeieras
e Alegporia A

Mais uma vez, reafirma-se a
producio do discurso pelas classes So-
ciais. E pelo discurso que se chega ao
real, enquanto construgao vinculada a
expericncia de uma classe; ac cotidiano
permeado por interesses sociais diver-
gentes, lutas e lensoes; pode-se enten-
der 2 dindmica social, o gue movia aque-
les homens, quais 05 sentidos das suas
aches ¢ os significados que lhes atri-
buiam. E possivel compreender melhor
a cullura de uma sociedade & sua
producao, bem como as mudancas ocor-
ridas, conferindo-lhes um carater de
classe nao estangue, dialélico ¢ pres-
supondo uma comunidade semiotica. Ha
um mesmo codigo ideclégico e uma sé

lingua, embora ai se confrontem indices
de valor contraditonios.

Desta forma, a analise da palavra,
Lecida por uma multidao de ffos idealoq-
cos e servindo de frama as relaches s0-
cigis, & fundamental para o estudo da
ideslogia ¢ da sociedade porgque

A palaves estd sempee carregachs ofe
Ly coiledida o sentide fdealtaioon o
viverroia, 't

For iss0, o discurso, tanto para
Bakhtin como para Ginzburg, € pratica
A =ua analise abre caminho s formas
de vivéncia do real. Existe uma malnz, 2
tal comunidade semidtica, que, como
codigo idecldgico de comunicacio, tor-
na possivel a troca cullural, a circulan
dade, como a definiu Ginzburg. E o sig-
no, plurdvalente, o local privilegiado da
luta de classes € onde € Factivel estudar
a mudanca. Fica palenle. entac, que a
circilandade nao pode ser apenas Dipo-
lar, funcionando como se fosse uma bola
de pingue-porkgue. Existem valores e fa-
tos ideclégicos que se confrontam. T
outroes, poném, Que Sa0 COMmuns, troca-
dos e, até mesmo, reinterpretados de
forma dinamica. A dialética preside a cir-
cularidade.

L& equivocadamente Bakbtin ou
Ginzburg, quem diz que para 2355 a-
bores s0 existe ideclogia na classe domi-
nante, Talvez, tais leituras estejam ain-
da impregnadas de uma visao mecani-
cista. Bakhtin nao s0 vé o signo Ccomo
lugar da luta de classes, abrindo wm €5
Paco para a sua apreehsao, conforme ja
mostrel, mas também coma Seu produ
to. Sua visao &, mais uma vez, dialéetica.
Macse submete ao mecanismo da Lrisde:
tese, antilese e sintese. Assume-a no
movimento consbtutivo da propria dialéts-
ca. Ha que existir classes sociais diferen-
tes e com especificidades proprias, Ele
nao nega elementos ideoldgicos comuns
(comunidade semidtica), entretanto, nao
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pretende eliminar as classes da Histdria
nerm sublrair 08 signos das bensdes ad-
vindas das lutas sociais. Mao ha suplan-
tacdo: ha inleracao de culturas: existe
movimento e dinamismo social. Mao ha
reapropriagac, pelos populares, dos va-
lores, dos racos cullurais da classe domi-
nante, deformando-0s e estereotipando-
os. Existe, sim. uma cultura popular
propria e auténtica que, nao raras vezes,
uliliza, como nao podena dexar de ser
signos comuns., Diz Bakhtin que se o sig-
no & subtraido & luta social, virs aleogo-
ria... £ ha alegorias rondando em leitu-
ras deturpadas de Bakhtin e de Gineburg,
em relacao aos chamados dominados
clominanfes). .
Conlinuando com Bakhtin:

A clipsse dorinanle fende a confenr
o shgre Mdeologics wim cargber fang-
v e ancioner o ofiferencas de classe,
7 fim de abafar ow de ocwitar 2 fuia
do frndices socias de valor gue af se
fravvar, o ST eles foarrrar o STprney mmcarne
ralenle.

M realidade, todo sigre Mdealdglico
vivo b, cormroer JJano. duas Boes. Toda
e e ool forrarse cioepio, fodda
vendade e néda pode deixar o pare-
I AT SIS GF o SRS rerniines,
Fdar “dlialetiess nderna™ oo .‘.-'.1';,!.':'\;.:' Fi Ty
& ool mbofmrrrenle oo peier Boer mas
cpreran ofe Cvise Socndl & JF Corraao
revoluciondna. Mas condigoos by
tuais da wida soclal esta contradicao
oculta ey Lol sigro elealdayioo i
¢ pastra 8 descaberts pongue. na
idealxpa dowinante estabelecida, o
signa fdeoidgion & SeImpre wirr (aanco
resnciondne © fernla, D assirr irer
esinbilizar o estigie anterfor da oo
renlfe diaféfice da evolugdo social ¢
virlorizar & verdade de onfein Comno
sendor weilioler Rofe e disn, Dorrde o
raestfer refratdn'o & deformador do sig-
o idfearichaiio mos Nrmiles o idfeologis
doninante. 't

Inexiste a visdo da classe domi-
nanbe como vila, Os signos ideolbgicos
sap produrzidos fanto por dominanies
como por domninacdos; eles lem poder &
sac instiluinles de poder. O3 poderes das
classes dominanies nao a0 externos as
classes populares, nem o contrario seria

verdadeire. Os signos ndo sdo a arena
onde s¢ desenvolve a luta de classes?
Assim, o poder al s estabelece, com a
classe dominante tentando impingir sua
Igica como valor e signo ideoldgico ani-
co. £ sua forma de tentar impedir a
mudanga. Trata-se de hegemonia, nao de
substituicao de uma ideologia por outra.
£ importante nac ver em uma queslao
que podemos denominar briga, luta, con-
fronlo, ou seja, tenbativas de uma classe
S ﬁ'i."-'hl't‘:[!l'!.'tl' A OUrE, EIT LImE Merd visao
sranturrand das classes dominantes, ou mes-
mo das classes subalternas, como se o
processo historico fosse demiurgica-
mente determinado, ou Como Se urma
classe pudesse impingir os seus valores
a culra Como um barre docil de se mode-
lar, sem nenhum tipo de resisténcia. A
Histdria ndo & magica: tudo se sabendo,
planejando e arquitetando de antemaon...
Eslas allimas concepeies 50 por dema-
siado monoliticas e simplistas. Nada dia-
[ticas, A pritica social & berm mais com-
plexa. plural: supde o jogo tenso das lu-
las ¢ hegemonias. Sequndo Bakhting o
discurso brota deste tipo de pvafica, as-
sim como a consciéncia. Cabe agqui lem-
brar ser esta visao da Hisloria, nao miti
ficadora de classes, que reconhece os
lugares progrros, especilicos, auténlicos
dos populares e das elites, propondo-se
exatamente a estuda-los dialelicamenle,
cara a Bakhtin e Ginzburg. Decorre, dai,
a necessidade de ambos se debrucarem
sobre o estudo das cuffuras popuiares,
Ainda mais, para estes aubores, os popu-
lares nao se apropriam da ideclogia e
dos valores da classe dominante, defor-
mando-os. Tambem as suas atitudes nao
a0 pura ¢ simplesmente de resisténcia,
As suas andlises partem de uma visdo
dialética do social, das lutas inlernas e
intraclassecs sociais. Meles ndo se w& a
resisléncia Como simmples negacao o
mesma a visao de que os populares
acredilavam, piamenbe, nas represen-
Lacies que deles se fazia. Nao podemos
coisificar os populares! Adiante veremos
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como Ginzburg atribuiu a Menocchio e
aos populares uma ideologia, uma auto-
nomia & sua cultura. Reagir nao & so-
menle agir-contra. Fode simplesmente
significar ler outra logica, constrair o
diferente, ler 0 mesmo como oulro, ao
invés de transforma-lo em alegoria.

Todo signo, de qualquer nalureza,
& passivel de virias leituras produzidas
em contextos especificos, por parte do
leitor ou do receptor, ou de ambos.
Histédria oral ou Histdria escrila, o proble-
ma tedrico & praticamente O mesmo. A
fala ¢ a escrita sao enunciaches. Toda
enunciagao & resposta a alguma colsa ¢
construida como lal. Desta forma, po-
demos dizer que o discurso, tanto para
Bakhlin como para Ginzburg, & pratica,
mas de modo diferente dagquele enun-
ciado por Foucaull.

Mos textos de Bakhtin « Ginzburg,
a enunciacao & dinamica e & produzida
pela experiéncia. Mao & a toa que Ginz-
burg se preccupa em estudar a expenén-
cia do moleiro tal como foi produzida,
fida por ele e por outros, contempord
neos ou nao, Toda leitura produz uma
versao e envolve produgao, circulacao ¢
consumo, A apreensao do real, portan-
to, a construcho da realidade por uma
determinada classe social, baseia-se na
sua experiéncia, na sua vivéncia.

Ginzburg, das paginas 125 a 129
de € Queijo e as Vermes, analisa a ideo-
logia das classes populares construida a
partir da experiéncia.

Fordar, nio & alraves dis expendncias
codielianas de Mernsociio gre abbenn-
s todus as explicacdes; talver, me-
Jhor cizendo. clses ralo exigrerTs PR
A analogia entre a coagulacio do
quieiio € 2 condensagao o mebaliosa
destinada 2 foverar o giobo ferresine
pode parecer Gl pars mas, maLs oot
COTTERR G ErE para Mereociio. Emio
apenars (S50, Sugerindd eSsa anafogis,
el pstava renvedLEimd, Sem Saber
e GREGUESETIgs, femotos (..

£ e coimclddmelr espanbosa - oivps-
s abe mesine fngielante - pars
T 0 POSSUT CXPICICOES jrenias
& Areitdveis, cormrhe aeristencid oo W
inconsciente coleliva, o simples oe-

mals, covrrer o dease. Decerto, Menoc-
chia fafava de um queio bem real
nada mitico, o quelio que vir ser feito
four que talvez ele proprio fenha fefto)
MEmeras veres (L0 Mas po caso O
Menonociiio & impassivel ndo pensar ot
SrRmsmiEsiTe diveld - IFRmETIES QIR
e qeracio pare geracio. Exsa fipdle
s¢ parece mhemas improviive! se pen-
sarrnes aa difusdo - duremie oF maes
mos anos e jestaanente no Ful - de
wrrt CEUNG de hase LArnaNisia coimo 0%
dos “hemandanti”. A CoOSITIonn de
Menocohne focalizase nesse fermemne.
altda quase inexploradao, de relapoes
© rrgracses culforais. (p. 126-7),

it curiosa a forma de Ginzburg re-
construir a sua leitura das idéfas de
Menocchio e a existéncia de uma ideolo-
gia popular, Levanta possibilidades e tra-
balha com as hipdleses através de um
joge de afirmaltivas e negalivas, Recupera
os signos ideologicos de Menocchio a
partir da experéncia dele, entretanto.
nao nega a comunidade semiotica, tan-
to presente quantlo passada.

A experiéncia de Menocchio & (ni-
ca, original. Ela cria uma nova visao de
mundo, confirma a tradicao oral e deixa
enlrever a emergencia de um estrato
cultural profundo em que a reforma € a
imprensa tiveram um papel importante.

A mapeira de ler de Menocchio
era propria (p. 89), porém, nao era inde-
pendente da rede de Hisloria oral que s¢
interpunha entre o texto € a sua leftura.
Menoochio & singular, mas isso 0ao In-
valida que se possa perceber pelo seu
discurso, nascido, naturalmente, de sua
pritica. a existéncia de uma cultura cam-
ponesa, popular. Ginzburg nao desfaz
Menocchio, ao contririo, mantém a sua
originalidade. Reafirma uma visao da
Historia que nao descarta a experiéncia
dos homens na [ormacio das classes
socials e da consciéncia de classe. As
classes constroem-se dialeticamente,
interagem & t&m autonomia.

Menocchio era consciente ¢ orgulivoeso
da originalidade de suas déias e, por
fexn, desefava cxppklas a5 mais allas
idanidades civis © retigiosas. Ao s
rrac PRI, POrerT, Senla necessidade



e domminar & culffura dos sews ad-
VErsarios, CoNmproaiiala que 8 excrifu-
= £ & capacidade o dominar e frans-
rarilie o ol escrite erg e fornfe
g pender. Moy s Nenffors, ponanio. 8
derrureiar i tancio dos pobres ™ pedo
Lm0 e dera Kngea burocralios fe sacer
aeafad) corne o Lxbim, O borlromnte de
s podEmica era malks apdo. “0F e
& Ui Vo Densa, o imguisidones pao
QLTSI e 105 SMhamos o gue eles
Saberm ™. Entve “nos™ e “oles” 7 can-
Lraposicao ora cferm. IesT e on
TBUPETIONSS T, oF POGER0SaE - M0 30 08
situadas na vértice g hiers LI
eolesiiaica. dsT oF camponeses |, )
SEEAS FRETR I B paensavia g J o
£50 L0 e FVCERrE Con s auloridadies
dissesse respedto sda el (p. 1 28-0),

Este trecho ¢ belissimo, Moslra
Justamente como a experiéncia de
Menocchio - Gnica, original, indissolivel -
torna-se vivéndcia, ¢ como, através dela,
de suas relagdes herdadas e parlilhadas
e de nleresses divergentes, ele percebe
sg engquanto classe. A sua consciéndcia
manifesta-se em termos culturais,

A analise do discurse do moleino
nio neda o conteddo idealdgioo posit-
o, instituinbe de fatos sociais novos. Nao
neqga a autonomia da cultura popular,
produzida pela circularidade; nao nega
a ideologia das classes populares {nem
das classes dominantes!),

Menocchio farzia questio de afir-
mar que seu pensamento fora construai-
do por ele praprio {p. 115, 209, enltre
olras],

“Cerncedid-rre i geaca e e ol se-
mhors, Quesn representa o papel oF -
Fuird Qorrirrante ?  oraern repareseriia o
Calfeirsy paopaafae N & ol TSR Tt
A formma peld qual Menoocfng se i
Frara on xemelfancn cmine a5 Ires
anéis fornava B siteagao alnds s
Jurraetoral £
Fetde 2 i virres abe agor demons-
tran e Menocciiio nao repnoduzla s
Jalesrrrerafe e nrnides o feses ot olnos.
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(inzburg reafirma a circularidacde,
mas nao nega o contetido ideologico,
nem de Menocchio, nem das classes
populares. Forém, ha hegemonia das
classes dominantes. O moleiro reconhe-
ce claramente essa hegemonia através
da consciéncia que tem do ndse do efes.
Sua atitude nao & de resisténcia, como a
simples negativa de um signo. Propoe
urnz visao nova do mundo, usando a lin-
quagem ¢ o5 conceitos como pedras ¢
eos (p. 131-2). Os populares s, lam-
bim, detonadores do movimenlo da
Histora. Mao hd aqui mascaramento da
realidade produzido pelas classes domi-
nantes, Existe, sim, representacoes, que
s5a0 signos ideoldgicos € ndo devemn ser
tomadas como refllexos mecinicos do
real.

Uma das contribuicoes do liveo O
Quelio ¢ os Vermes & a percepcio das
feitumas de Menocchio. O moleino criava
uma proposta de um mundo novo; seu
pensamentoe apresentava pontos ir-
redutiveis a qualquer influéncia, Fra cons-
truido. Mas nem todo o seu pensamento
era imedutivel. Mo dizer de Renato Jani-
ne, o Fosfbcio, tudo iss50 ¢ muilo im-
portanie nao para se saber o gque Menod
chio leu - nem € possivel precisar Lodas
as obras a que leve acesso - mas para
entender como leu e o que fer da sua
cxperitncia: para diminoir g ofstdncia
Gue 58 COSRIME propor etre feilurs &
CRCAE, erlre tma postura passia  oulng
aliva frenfe ao conhecimento (p. 236),

s significados nao estao cristali-
zados no texto, Dependem da producan,
da circulacao e da leitura; da dinamica
da Histdria. Um primeire conjunto de sig-
nificacbes & produzido pelo aulor. Tais
significagdes podem nao coincidir, no
todo ou parcialmente, com as produsi-
das pelo leitor, As significagies sao ilimi-
tadas. Existe uma relacio dialética entre
significacio e texto, O historiador Lraba-
lha, construindo significaches a partir da
experiéncia de outrem, do discurso de




outrem. Produsz trma feilura possivel de
acordo com as suas condighes histaricas,
COIM & SUa propria experiéncia, individual
o social. Fard, necessanamente, uma pro-
posta de interpretacao, de leitura. Portan-
Lo, 3¢ sua pratica ¢ muito diversa dague-
la de quem produziu o discurso, € preci
50 buscar a riqueza das fontes para, res-
galando experiéncias, propor interpre-
Lacoes, Nao se busca a identidade com
o real nessas interpretacoes oo reprodu-
o comoe uma pintura realista. Este exis-
e, mas 50 € aprecndido como Cons-
brucio. Nao se busca a verdade univo-
ca, porque seria entendé-la emergindo
do real. Bemn, nem do real nem da reali-
dade. As significaches sao pluras. As
realidades ¢ as verdades também.

Foucault & sua Arqueclogia

Uma ver que a analise de toda a
obra de Michel Foucaull nao & o objetli-
vo deste lrabalho, tomarei por base os
livros £ Flerre Bividre . o a Argueoiogia
do Saber. Meste Altimo, ele se -
propoe a esclarecer alqu-
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mular teoricamente o _ﬁ‘l
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tiano. A partir deles,

lica mals facil entender sSua postura
frente ao processo-crime onde Pierme Ri-
viere [of réu,

Ma realidade, a minha releitura de
Foucaull dew-se pela curiosidade desper-
tada e mim pelas idéias de Michel de
Certeau, um discipulo sew. '

A preccupacac central de Cerleau
£ Corm a operacac historiografica, com a
escrita da Nistéria, Como todo discurso
£ sempre pridiuzido em relacdo a um
outro, gque muilas veres nao esld pre-
sente e pode ou nao ser explicitado, ins-
tigou-me a buscar o cwlfing ou oufros, Com
quer Cerbeau dizalogava.

A medida que a leitura da FEscrita
ey fistdria avancava, o oufre ia ficando
patente. Michel de Certean tentava se
posicionar lmente As brigas travadas na
Franca. sobre as questbes do discurso,
do método e das diferencas € semelhan-
cas entre Historia e Literatura. Sua preo-
cupacas lundamental era definir o obje-
to da Historia, a operagao historica e o
métier especifico do historiador.,

Minha curosidade i@ sendo cada vez
mais ucada pelas notas de referéncia do
v de M. de Cerbeau. Parli, entho, parca
cxplorar, inicialmente, Roland Barthes e
Michel Foucault, Fareceu-me Ser um
primeiro passo inferessanie Comecarn £m
ambos 0s casoes, pelas aulas inaugurais no
Coliége de France: Michel Foucaalt ¢ Lordre
. discours; Boland Barthes € a Legon. '
e Foucault ¢ Barthes foram ¢s-

 truturalistas, em uma primeira

5 hora. Ao romper com o estralura-

lismo, no meu entender, nao aca-
 baram de todo com o rango es-
£ truturalista em suas idéias. A for-
i~ ma como Barthes entende a lingua g
"} Foucault ¢ enunciado, denota uma
preccupacio com a estrulura tanto da
lingua como do discurso € com as nor-
mas que constituem o texto.

'k Roland Barthes diz ser a lingua um

instrumento de poder. Mao possul uma
visio dialética da construcio desta, Ela &
estrutura; & fascista, Mao & combinacao,
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nem selecan. 56 a Literatura forneceria
a libertacio do homem. pela ficcio e
representacac, Enguanlo escrita, a Like-
ratura & uma necessidade do homem.
Mao admite o paralelismo entre o real e
& linguagem. A literatura circunscreve-se
na ficcao, porque & realista ¢ irealista,
Bealista porgque 50 possui o real como
objeto do desejo. Irrealista uma ver que
acredita sentir o desejo do impossivel.

Fara Barthes, a Literatura & tam-
bérn escrila. Tanlo Barlhes quanto Fouw-
cault priorizam os lugares de producao,
porém, nac colocam a questac da circu-
lacao & do Consumoa da escrita ou das
leituras que se fazem dos textos.

Foucault rompe com o estrutura
lismo, quando localiza as condigdes de
producio do discurso. Contudo, o dis-
curso, mesmo definido enquanto prati-
ca. como veremos adiante, ¢ uma fior-
macao por regra, urma regqularidade, uma
entidade auténoma, embora disperso,

Voltando a sua aula inavgural no
Collége de France:
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LTIE [Aeaeresrier LRCIrr, o ponalcd ks
ved de seu desapanecimento, (Foucaalt,
1971).

Convenhamos que & belissimol O
seu desejo & seu discurso Inserir-se na
cadeia de discursos. Na cadeia ou rede
de discursos existentes que o precede-
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ram ou o sucederdo. Foucault passard.
A enunciacio & funcao vazia. O seu dis-
CUrsg permanecerd, O epnunciado tem
suas regras de formacac! A circulacio
que se da ¢ a do enfe discurso, indepen-
dente de quem © produziu ¢ de quem o
consumird. Como se vé, nao coloca uma
relacao dialética entre a producio, a cir-
culacio e o consumo do discurso,

Vejamos estes aspectos com maior
detalhe. Os discursos a0 uma disperso,
porém, & preciso descrever regulanidades
que funcionem como leis de Lal dis-
persac. Todo discurso possui, em niveis
diferentes, regras de formacao relativas
acs objetos, aos ipos enunciativos, aos
conceilos ¢ acs lemas e teorias (estraté-
gias).”™ Tais niveis relacionam-se de for-
ma a permitir passar-se da dispersao a
reqularidade. Eles nao se justapdem,
nem possuem autonomia, dependem
ung dos oubros.

A descricao dos discurses nao
deve ser fechada dentro do proprio dis-
curso, E preciso articular os acontecimen-
los discursivos corm 0% nao-discursivos.
Tal articulacio da-se através da formacao
de lais regras. As condicdes de possibili-
dade de um discurso s dao, porque este
& um conjunbto de enunciados. O enun-
ciado € a unidade elementar ¢ nao pode
ser confundido com uma progeosicio nem
com uma frase, O sujeito do enunciado
¢ uma fungac vazia, porque pode ser
ocupada por qualquer individuo, O enun-
ciado & passivel de repelicio. A enun-
ciacho, ndo. O enunciado & da ordem do
institucional.

O enunciado, inalmente, ndo ¢xis-
le 56, Sempre s relaciona a outros enun-
ciados.

Foucault encara o discursive & o
nao-discursivo como existentes separa-
damente. Percebo al alguns problemas.
Como & possivel apreender O nao-discur-
sivo através de outra forma que niao seja
pelo proprio discurso? De urna maneira
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mais geral, como aprecnder o nac-dis-
cursivo? Tanto o discursivo quanto o nao-
discursivo 5ac regularidades obedecem
as reqras de formacao, Apresentam-se
comc positividades, como estruturas que
ndo 5¢ aprsionam pelas nogbes de ob-
Jeto, conceito, enunciado € teoria. en-
tretanto, apresentam-se construidas a
partir de reqularidades das reqras de for-
magcao.

Hao existe nocdo de causalidade,
nem de sistema reflexo entre o discurso
£ o nao-discurso, mas separa a Historia
ou A wicla, ou, se quisermos, o5 saberes
em campos politico, econdmico, social
etc., assemelhando-se a divisao em so-
perestrutura € infra-estrutura, nao de
mado mecinico, conludo, de modo rela-
cional, relacional mecanicistal

O basico da lormacao discursiva &
o enunciado, que & diferente da propo-
sICA0 - da 1ogica - ¢ da lFase - na gramali-
i, s enunciados nao po=deEm oCupar o
mesmo lugar em um discurso. Ha enun-
ciados que ndo correspondem a rase
alguma. Eles sao funcao de sua existén-
cia. Desta forma, Foucaull comnfextualiza
0 enunciado porque, sequndo suas
proprias palavras, oroza urrn dorrinio de
ESIUras ¢ de unidades possivels e que
far anarecer enT confelioos concnelos, o
LSRG & CELa,

O enunciado aparecera ligado a am
referencial ¢, em sequida, arelacho com
o sujeito, diferente do sujeito da frase e
do autor, & um espaco vazio que pode
ser preenchido por qualquer individuo.
A arqueclogia assinalard a posicao do
sujeito, porém, esta & uma luncao que
qualquer wm pode ocupar. Hao ha agente
historico. O sujeibo & andnimao. Mao an-
porta seu nome, Seu contexto, sua feifu-
ra como producao, circulaciao e con-
sumc. O enunciado ¢ imulayvel, apenas
se relaciona, O discurso de Pierre Riviére
ndo & analisado de denfro de sua fala, &
siluado em uma cadela discursiva, nas
séries de assassinatos, de narrativas for-
madoras da memdria popular dos
crime=. Esta € a cadeia discursiva exis-
tente na Franga no final do século XVIII

e inicio do XIX. 5O assim & possivel se
chegar ao cotidiano. '*

Foucault relaciona o discurso de
Fierre Riviere, que @ arma, poder. a ow-
tros discursos semelhanbes, porgue o
enunciado nao existe 56, Esta localizado
dentro de wm espaco - o conjunbo de for-
mulagies - em que ele se situa como ele-
menbo ou formulaches as quais se refe-
re, ou que torna possivel, no futuro, pelo
conjunto maior de formulacbes caracteri-
Zadas como um Llipo determinado de dis-
curso. '™ Assim, o sujeito perde a sua
especificidade histarica. A analise torma-
s¢ generalizante, estrutural, mesmo
situando o sujeito em uma séne ou Con-
Junto. A nocao do jogo enundciativo € rica,
mas fica empobrecida pela generalidade
das regras. Isto ocomre também na for-
ma como dislingue enunciacdo @ enun-
ciado.

O discurso, para Foucaull, & prati-
ca. Fratica discursiva definida cormo:

ey corrpfarrtdey fle recdras S,
Mistehiicns, sempne detergrinadas o
SEHDG £ B SERE0E0 e delTairan e
Lo Spoca dinckiy e panr debenminada
ArCa Social, SooromIica. googriics ou
SIS, &8 CorneliCoes o exisiEncii
okt fLencie ermmciaiiva™

A argqueclogia nao fax analise das
palavras, signos de oulra CoiSsa, nem and-
lise das proprias coisas, objetos da ex-
peréncia designados pelas palavras, O
discurse & um sistema de regras dado
COMS Wm sistema de relacoes,

O discurso como prabica, para Fou-
cault, considera esta pratica enquanto
regra siluada historicamente, Cormo pos-
sibilidade de acesso ao que efetivamente
foi enunciado e pode ser repelido, en-
quanto materialidade. O discurso enguian-
to regra € materialidade parece surgir,
no pensamento foucaulliano, como
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emergéncia. Brotaria das fonbes, mono-
mernfos, atraves da requlandade? Deste
mado, a concepcio do enunciado fouw-
caultiano tem seus ragos de semelhanca
Coin a visao de lingua para F. Saussure,
Lingua, conjunto de formas, indepen-
dente do impulso criador da acao inds-
vidual, independente de ser produto da
criacdo coletiva & fendmeno social, por-
tanto, como toda instituicao social, nor-
mativa para cada individuo. "

A analise das palavras, fora do con-
texto, ndo tem sentido. Também nao ha
sentido em se estudar as coisas, obje-
tos e cxpericncias designadas pelas pa-
lavras, sem contextualiza-los. Penso que
o chamado método indiciario da conta
melhor do acesso ao real pelo uso do
rasiro. Através do indicio, nao se deve
buscar, no documento wma verdade e um
real dnico, univocos e, sim, a recons-
trucao de agbes e experiéncias transfor-
madas em vivéncias. £ o resgate de
vivéncias plurais. Isto supde verdades
plurais, lembrando sempre haver filtros
no acesso a0 real. As realidades, Cons-
truidas como versoes, sao leituras de
primeira, sequnda e terceira maos. 500
interpretacbes. Deve-se parar de con-
fundir analises de exper@ncias ¢ viven:
clas, que dao o confeddo de classe, com
o real, com a empirial

Deste ponto de visla, a andfise de
uma documenlagio extensa nao & para
revelar a verdade, €. sim. para propor
uma interpretacio, fazer uma leffura

Tuddo isso mostra que os documen-
tos, para o historiador que trabalha com
o paradigma indicidrio, sao também
consbruidos, séries, relagbes elc, Por
iss0, monumenbos.

Desvici-me de Foucault. Relorme
mos i pratica discursival Tanto Foucault
como Bakhlin dizem ser o discurso prati-
ca. Vejamoas como, sob a mesma formu-
lacho, escondem-se conceitos diferentes
e concepobes diversas da riudanca.

Para Bakhtin. foda enunciazac.
rresio na forma imobilizada de escrita,
& LTTE FesSprosta 8 Alguima colsa e & oons-
frenfefa conme fal !
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A [ala e a escrila 530 enunciaghes,
como ja vimos. Esta visao é bem diferen-
te do discurso como pralica para Fou-
cault. Para este, o enunciado € encara-
do como produto de um lugar social,
produto que nao & passivel de decodifi-
Cacan, que ignora o locifore o recepior,
que nas representa nada, Fara Bakhtin,
O enunciado ¢ a enunciacio Correspon-
dem a uma lingua dindmica, dialética,
histérica, pratica de individuos a parlir
de sua existéncia cotidiana o que 56 ¢
possivel, quando ela se torna signo, &
este € ideologico.

Fara Foucault, o discurso apresen-
ta-se como 52 fosse composto de sinais.,
Seu enunciado & feito de sinais, ar-
quecldgicos, que devem se relacionar, A
mudanca da-se pelo irracional, pelo des-
Vi, na margem. Desta forma, o discur
so encadeia-se em uma trama (ou rede).
Mesmo que a consideremos como histari
ca, ela tende ao imobilismo, porque S0
& analisavel do ponto de vista arqueolog-
co, onde sua autonomia & relaliva. O
enunciado brola, emerge. da Historia
como pritica. Este também nao € um
ponto de visla positivista?

2 como se aquilo que & apreendi-
do coma discurso - por exemplo, o dis
curso de Fierre Riviére - fosse concebido
comd algo pronlo, que apenas tem que
ser localizado e relacionado aos demans
discursos da época. Esta & uma Falsa
concepcao da pritica discursiva escrita.

Tal pratica discursiva, escrila, nao
supbe passividade de quem escreve, E
produzida a partir da vida; pode ser
apreendida como parle de um processo
idealogico. A concepcio da pralica dis
cursiva escrita supbe, lambém, uma ré-
plica na leitura. Ai €sta o papel do histo-
rador, ambém situado socialmente o
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produzindo enunciagoes a parlir da sua
EXpeEréncia.

Um discurso, como pratica de
enunciados, cuja funcio da enunciacac
& varia, acaba se [iliando ao proprio
nascimento da lingGistica, a concepgao
da lingua ser uma estrutura regida por
noTmas, que nao se relacionam a cons-
ciéncia subjetiva dos individuos. Entao,
a pritica & o que importa, POFEM, wma
pritica destituida de vida, na qual nao
existem necessidades enunciativas con-
cretas para o locutor. Uma pratica regida
pOr NOFMAS € reqras, que sao intrinse-
cas as simultaneas ao locutor e as quais
esle se refere (& o referencial).

Para Foucault, o objelo, o conoeilo,
o enunciado e a teoria sio construidos a
partir de regularidades, de regras de for-
macao. Nao serdam e51as Mesmas redaras
de formacao que 05 estruturalisias, comao
Saussure ¢ outros, procurariam ao dife-
renciar a lingua da fala e da linguagem?
E mais, que 05 levaria a 50 considerar
como passivel de estudo a lingua, que ¢
normatizada € possui reqularidades?

O enunciado ¢ pratica, produz-se
na pritica. Em sequida, nega-se a sua
historicidade, isolando-o. Ou melhor, ele
s¢ relaciona com outras regularidades,
e POr SUa Ver ja astao iscladas, Mao &
a toa que Foucault chamou o seu método
de arqueclogico! Foucault reifica o enun-
ciado, Hao volla ao contexto € 4 expenén-
cia do individuo, dos seus loculores, ou
mesmo, ao conlexto e a experiéncia do
historiador, para melhor entender o Co-
tidiano ¢ as vivéncias transmilidas, lidas
e relicdas.

O imporante € o estudo das regu-
laridades, isolande-as. Estas sao vistas
como praticas. Mao bha importancia na
forma do discurso: s¢ prosa, poesia elo.
As praticas discursivas acumulam-se,
como se fossem estruturadas.

Assim, Flerre fividre @ uma enun-
cincao isolada, desvinculada de seu con-
Lexto lingdistico e desvinculada igual-
mente do real, que Foucault s¢ nega a
analisar. O alo da enunciacao, o ato da
Fala individual, & rejeitado da mesma for-

ma como o fazem os estruturalistas. A
fala & funcao vazia, nao & nem de na-
tureza coleliva, nem social, O discurso
de Riviegre & trazido como dade allmo,
compreendido de forma passiva. Talvez
lenha sido também este aspecto que
Ginzburg chamou de fmacionalismo es-
fedizanie,®? e, posso acrescentar, pari-
lisante. Mo maximo, o discurso de Riviere
¢ entendido como regulandadel...

As regularidades discursivas leva-
riam a nocho de sérmes. A funcho do his-
lariador seria a de construir sénes, Ls-
tas seriam estnituras que 5¢ entrecruza-
rizm ¢ s relacionariam, em todos os sen-
tidos. Baudrillard fez uma belissima ana-
lize rostrando como Foucault se deixou
influenciar pelos modelos de inspiracao
matermatica - tio a gostoe dos estrulura-
listas! - para o entendimento do espaca
do discurso ¢ do poder.™ O discurso, que
se desloca fora de uma estrutura fixa,
na realidade procura outra estrutura, Tem
autonomia. Desprende-se do sujeito e
relaciona-se a oulros discursos, forman-
do redes. Assim, © novo ¢ 0 singular
aparccenam a todo momento, sSem no-
cao de continuidade. sem nogao causal,
mas como o imacional, como pralicas
clesoontinnas,

A génese seria alravés das atuali
racoes, As estruluras atualizar-se-iam e
relacionarse-iam, a partir das regular-
dades das priticas discursivas. Nao ha
causalidade, existe atualizacio. E esta,
no meu entender, € mecanica, £ como
se a Historia caminhasse aos pulos ¢
saltos, nao existindo progresso. 56 exis-
te quebra e relaghes enlre as quebras:
atualizaghes.

Foucault diz que o enunciado (nao-
dizivel e visivel) ndao tem nada de oculto,
basta olhar, & pritica: desta forma, esta-
belece uma relacio mecanica com o real.
Mesmo que este real seja composto de
acoes ¢ paixdes, mesmo que em confli-

S GINTELRG, Code, O L, 1967, b 235
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to, mesmo que a relacao se diga plural,
a busca continua sendo a da regula-
ridade, seja como forma, seja como con-
tetdo, Nao ha uma relacio dialética com
o real, através da palavra que & ideclddg-
Ca e contexlualizada. lgnora-se a enun-
ciagdo. A preocupacao & com a fiqura e
o contetdo. A batalha enlre o visivel e a
lingquagem permanece no enuncisdo,

Vollo a Flerre Riviéns, para apreciar
a [orca do enunciado. A palavra, o sa-
ber, & uma forma de poder. Menocchio e
Riviére aperceberam-se bem dessa reali-
dade. Para Ginzburg, o poder de Menoc-
chio estd na sua originalidade « na forca
da cultura popular, E Rivitre para Fou-
cault?

fiidre, =en o menor duvids, evece-
fou Sl orvie a0 el o e oorla
peitica discurnsiva e oo saber que a ofa
esld Mgado, Fle fogow realmende, ma
wnidade fnevincavel de seu pamicidlo
¢ de sen texta, o fogo da el de as
AssEesirnalo o o e e regulia-
ST Mesta dpoca, fodo g corfurito o
marativas de crimes

2 discurso de Fierre Riviére pren-
de-s¢ a uma certa pratica discursiva.
Desafia o discurso médico € juridico, Ri-
vidre joga com o seu discurso. O assas-
simato-narraiiva & um projétil. Existe uma
cquivaléncia arrma-discurso. O disourso
de Riviére € uma arma, engendra poder,

A gquestho do poder & fundamen-
tal para Foucault. O poder nao tem Cri-
e, E modulacao, capilaridade, segmen-
tacac, microfisica. Espalha-se em redes.
Hao & dialético nem encontra resistén-
cias. A difusao do poder acaba sendo li-
near, sem falhas, A resisténcia, se exis-
tir, & infima. molecular, ténue. Pode ser
siluada no linal da muftiohicidade de cor-
relacdes de forga. E. se esta em expan-
530, ndo da para entender no que se
esharra e sobre o que se obstina. Cabe
observar, com Baudrillard, que se o po-
der fosse infiltracao magnética infinita no
campo social, nao encontraria mais re-
sisténcia ha muito tempo, €, se fosse o
caso da unilateralidade de uma submis-

sa0, comao na olica tradicional, j teria
sido derrubado em lodos os lugares, =

Baudrillard ainda observa, com
propriedade, que o poder em Foucault,
mesmo pulverizado, & estnotural, o
nocio polar perfeita na sua genealogia,
inexplicavel na sua presenca.. ™ Diz, ain-
da, qué o poder acaba sendo determi-
nagao politica em Gllima instincia, acaba
se difratando em modelo carceriirio, mili-
tar, asilar, disciplinar. Nao se enraiza em
quaisquer processos de producio: en-
conlra o seu processo em si proprio.

O critico de Foucault faz o sequinte
Cornentana:

- CONTIR T VERTG SRR Barrdatin
COrNEE & v Funciorray oe Fowucault
€1t Loty e Conlintas o BRansiTuEsoes,
& preciso dizer que "o poder & 8o qoe
Ze frocr™, Nao po soniido econdiics,
pordm no sepifdo de gee o poder e
resaliEa sexundo o circulo reversived
e seducao. gde desalio e de srdil (nem
clvdy, e corlaie afe o infinidfer mm
ciclel, £ s 0 poder naa pidesse ser
trocade messe senfido, ol desapare-
CENEE s e simpdlesmonte. NMate-se
gL © ponder sedirr, o e senilido
vidlgpir ofe wm descfo clmplice dos
darinados fo que shgeiicaria -
rmeriddo no descio de owiros. & ISt
B RO ar CIEITLRES CIIe N MRS
s berbeacirs) - pio. ofe sodur através
GESSR FeVErsiilidades Gue o assorri,
& sebvrer 8 el e fnstala wm cincilo
shmbdilica miminng, Sem donnnantes ¢
ORI LIRS, riesrry VIR o CATARE R (T
IR Qe Teryploradores T & Ceynio-
rRdos”, sim. fefo existe, g urn fado &
afe enrfron pens geie mdo B8 reversilc
AT A oo, as ___.l'.'..'.-_.:.:'.-'.lrrrr_'nic'_-
nada oo exsoncial se passa messe -
vl Mk ofe opsasicoes .;.lfr:,'{r;.:'.'l.';lfcas_-
& poOEr S8 FealiFER Seduindo
Segduedior circolan®

Mio & curioso que se use o circulo
para explicar o exercicio do poder en-
dquanto troca? Descreve o poder como
simulacao ¢ quando fala da parddia e da
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inversan, Baudrillard defende o ponto de
vista que nao sio deformacoes do po-
der, porém, outra forma de seu exernci-
cio, de ideologia propria.

Mesmo nao penetrando profunda-
mente no referencial flosolico de Bau-
drillard, possug pontos em comum Qo
ele, na sua crtica a Foucaull, O poder
foucaultiano & estrutural, ainda quando
relacional.

O discurso de Fierre Riviére per-
deu a sua riqueza e originalidade. Foi
reduzido a relacio com oubros discursos
sobre assassinalos no final do século
AV e inicio do XX, na Franca. O enun-
ciado poderia ber sido feito por qualquer
sujeite andnimo. Apaga-se Riviére da
hizléorial Apaga-se a experiéncia € as
relaches de classe!

Enfirm, omando-se por base as
andlises dos processos de Menocchio e
cde Biviére, vou fazer um joqo de ponto
contraponto entre Caro Ginzburg & Mi-
chel Foucault - dois autores com per-
cepobes oposlas da Histdria como prati-
ca discursiva.

Bealmenbe, Ginzburg nao abando-
na a idéia de classe social. As classe 5o
ciais possuem valores e ideclogia. Os
valores, mesmo guando reinterpretados
Ou reapropriados, ormam-se proprios. Os
sitraltternos bEm valores proprios, mas
possuermn também valores em Comum
com as classes dominantes. Ha uma
matriz comum. O valores circulam, Ke-
conhecer seihaltermos e domyinanies & um
modo de denominar classes socials. MNao
significa ver a sociedade bipolarizada,
mazs perceber a sociedade dividida em
classes, ¢ reconhecer a existéncia de
hegemonias.

Menocchio € singular, original, ini-
oo, contuda, situado socialmente.

E um equivoco pretender que o
método indiciario considere o detalhe
para construir o todo, desta lorma (o
genérica. Detalhes fornecem wrma visio
do geral, lembrando que hd visbes do
real. porque ha casses sociais e sujeitos
parlicipantes dessas classes,

A nocao de circularidade nao se

opde A de classes sociais e de culturas
especificas, £ possivel conservar o con-
ceito de classe social, porque a classe &
vista de forma dinamica, como priticas,
Ccomo experiéncias. A cullura também
esta no ambito dessas praticas, das
vivéncias, da procura de significados,
dentro de um ponto de vista semiotico.

Outro equivoco & colocar a quesiao
da pré-existéncia dos valores, das praiti-
cas ou do sujeita. O que ha & uma visao
social que produz praticas ¢ valores. Este
€ o resgabe que Ginzburg faz no discur-
s0 do moleiro Menocchio. E o sujeito
enquanto pertencente a uma classe so-
cial - com a Histdria ¢ lformacao - nao
anonima, isolado.

QO uso de fonles extensas ¢ varia-
das nao serve para pintar um quadro
mais verdadeire & proximo Jdo real.
Serve, sim, para buscar o caminho para
uma verdade oo verdades através dos
rastros, oomo versdes do real. As fontes
variadas levam ao ennquecimento na
consbrucio de visines,

Uma vezr que para Foucault a ver-
dade se desloca a partir dos discursos
cngquanto reqularidades, para Ginzburg
a verdade varia de acordo com o5 indi-
viduos (siluados socialments, paerten-
centes as classes e que produtores de
viershes).

“ara Ginzburg, o discurso de
Menoochio & seu, @ propric. For ele se
pode rastrear um Lpo de cultura popular
e os valores que ai circulam. E uma
VERSAO p-m:—’-iw:l dos acontecimenbos ¢
dos valores cullurais. Meste sentido, &
instituinte do social,

Fara Foucaull, o discursa de Fierre
Kiviére & um acontecimento em si. Nao
representa o crime. FE uma série paralela
ques s remebe a oulras séries discursi-
Vas, a campos de forga e saber Em um
certa sentido, Foucault também recons-
tréi verdades, Como? Desconstruindo as
verdades dos saberes. Desconstrdi a
Histdria, quando elimina o sujeito ¢ a
clas=ze social. Para ele, o saber nao esta
situado em uma classe, Seu lugar histdri-
0 & insiifocianal



Foucault trabalha o lempo lodo
com a nocio de classe, mas ndo a situa,
nem a conceitua. Mostra como houve
transgressao de classe em Pierre Rividre,
Qual seria a sua visho de classe? Seria
discursiva, ligada ao poder? Seria nor-
mativa?

A experiéncia, para Ginzburg, esta
relacionada a wivéncia ¢ a nocao de
classe social. Foucaull ndo define a sua
nalureza, porque nEo reconhece a pos-
sibilidade de sua analise pelo sujeito
enunciador, v& o sujeito como andnimoo.
Azsim, a experiencia refundada ¢ cons-
truida seria a discursiva, andnima, deslo-
car-se-ia, conlraditoriamente, por opara-
¢hes historicas. Seria, entao, esse dis-
curso gque daria conta do cotidiano. No
plano do enunciadoe do acontecimento
estaria lodo o acontecimento.

*Todo problema permanece
aberto”

Trabalhando com discursos « nar-
rativas, coloquei-me a tarela de fazer
urma reflexio sobre algumas diferencas
entre Histdria e Literatura.

Histéria e Literatura possuem dife-
rentes objetivos & métodos,

A Historia preocupa-se com o ima-
gindrio ja produzido. E a escrila da His-
toria. O imaginario bem um referente. A
imagem tem compromisso com o refe-
rente, reconstrdl uma versao possivel do
que acontecell,

A Literatura parte de um imaginario
livre. E a escrita do imaginario que nao
tern compromisso oom o referente. Tudo
& ficcional {entendendo ficgio como
IMAgINATIo Serm COMmpromisso Com o refe-
renbel. Entretanto, ha relacao entre: o5
personagens. As histdrias podem ser in-
ventadas. Nesse sentido, ha liberdade de
experimentagao,

A Nistéria nao trabalha com a
ficcao. Sim com disCursos, que sao re-
construcdes do real, da realidade. Embo-
ra alravés das versbes Lambém possa-
mos recuperar as ficgbes. A tarefa do
historiador ¢ dar conla das praticas so-

cials reais. O profissional da Literatura
tematiza as praticas sociais, acontecidas
L T,

O papel da Hisldria & parecido com
¢ da Critica Literaria. Ambas lidam com
a funcio da metalinghistica, ou seja, com
o discurso que rabalha com outros dis-
CLrs05.

A Literatura necessariamente nao
s¢ preccupa com os discursos ji exis-
tentes. Nao ordena 08 discursos, Faz um
oulro tipo de Histdria,

A Histaria trabalha com conceilos,
A Literatura ndo obrigatoriamente. O criti-
oo literdrio culda dos conceitos. A sud
preccupacio é com o discurso literario,
sobre o qual discursa. Ja o hislonador
pode ter como tarefa séries heterogéneas
de discursos.

Todo discursoe € versao e & ideoldge
Co, Mao se tem acesso ao real como dado
objetivo. O acesso & fornecido pelo dis-
curso, que & realidade, construcao, 8
discurso constroi a realidade, que € uma
visao do real. E uma construgio. Selegao
e combinacao constituem o discurso,
Logo, todo discurso € uma versao.
porgue a selecao € combinacao sao
multiplas. Existe dialélica entre a reali-
dade ¢ o real. A construcho do real, a
realidade, nasce das relagdes sociais.

0= individuos selecionam a partir
dos valores. A ideologia € a rede de va-
lores que organiza o processo de selecao
¢ combinacao, Existe uma matriz de va-
lores,

O historiador sd tem acesso as
subjetividades crislalizadas nos discur-
s0s5. 05 romancistas criam as sulxjetivi-
dades ¢ o5 sentimentos a parlir de ex
perdéncias vividas.

Enfim. coloca-se a necessidade de
continuar a discutir a pratica discursiva
dos historiadores, Por hora, prefiro dizer
como Bakhtin, falando sobre Dostolevski:
Mada fhe parece acabado; todo proble-
E Perrmarrece aberfo, sem fownecer &
T alLesae @ Lna soluciao definitiva, =
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