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El profesor Norberto Fernandez Lamarra es profesor de posgrado, investigador y consultor
nacional e internacional en el area de las politicas, la planificacién, la gestién y la evaluacion
de la educacion —particularmente con perspectiva comparada-, con énfasis en los Gltimos afios
en la educacion superior. Actualmente es Director de Posgrados en la Universidad Nacional
de Tres de Febrero, en Buenos Aires, Argentina, donde, ademds, dirige el Ndcleo
Interdisciplinario de Formacion y Estudios para el Desarrollo de la Educacion (NIFEDE), el
Doctorado en Politicas y Gestion de la Educacion Superior y el Programa de Posgrados en
Politicas y Administracion de la Educacion (Maestrias y Especializaciones). Es Presidente de
la Sociedad Argentina de Educacién Comparada y ha sido Vicepresidente del Consejo
Mundial de Sociedades de Educacién Comparada, entre los afios 2010 y 2016 (UCCES) y
Presidente fundador de la Sociedad Iberoamericana de Educacién Comparada (SIBEC).
Dirige las revistas académicas Revista Argentina de Educacion Superior (RAES), Revista
Latinoamericana de Educacion Comparada (RELEC) y Revista Latinoamericana de Politica 'y
Administracion de la Educacion (RELAPAE).

Recientemente la UNESCO ha creado la Catedra UNESCO “Educacion y Futuro para
América Latina. Reformas, cambios e innovaciones” dirigida por el Prof. Ferndndez Lamarra,

Submetido em: 09/07/2017 — Publicado em: 11/07/2017.

Rev. Inter. Educ. Sup. | Campinas,SP | v.3 | n.2 | p.448-457 | maio/ago. 2017

[448]



http://idiiei.org/index.php/miembros/item/norberto-fernandez-lamarra
http://idiiei.org/index.php/miembros/item/norberto-fernandez-lamarra

Revista Internacional de ISSN 446-9424
il Educacao Superior (R1ESuRIIINIIII

Entrevista DOI: 10.22348/riesup.v3i2.7798

en el marco del NIFEDE de la UNTREF y en el afio 2016 ha sido reconocido por la
“Latin American Studies Association” (LASA)  con el Premio Paulo Freire por
su Trayectoriaen Investigacion de la Educacion en América Latinay sus aportes a
la Educacion Superior. Actualmente es Co Presidente del track a cargo de la organizacion de
la Seccion Educacién y Politica Educativa de LASA 2018 y participa en alrededor de veinte
redes internacionales sobre Politica, Planificacion y Gestion de la Educacion, la mayoria
sobre Educacion Superior.

En esta oportunidad conversamos con el Prof. Fernandez Lamarra sobre su mirada con
respecto al estado actual de los sistemas educativos en Brasil y Argentina y sobre cuestiones
vinculadas a la internacionalizacion de la educacidn superior, entre otros aspectos.

Maria de Lourdes e José Camilo: Para comenzar la entrevista, quisiéramos que nos
cuente su mirada a cerca de las semejanzas y distinciones entre los cursos de grado en
Argentina y Brasil.

Noberto Fernandez Lamarra: Les agradezco el interés por este enfoque comparativo de la
situacion de educacién en América Latina, en Iberoamérica y particularmente entre Argentina
y Brasil. Yo creo que los estudios comparados son realmente importantes para el debate y las
discusiones sobre las politicas educativas, el disefio de los sistemas educativos, Yy
particularmente las perspectivas para el futuro y para las reformas a encarar.

A decir verdad, es dificilresponder con precision porque los dos paises tienen sistemas muy
complejos de educacién superior y no uniformes. Por otra parte, son sistemas muy distintos
entre si. Ustedesno tienen en Brasil una estructura similar para toda la educacion superior
tanto en lo que se refiere a universidades federales como en las universidades estatales y
especialmente en las privadas. Dentro de las universidades privadas, Brasil tiene una enorme
diversidad. En Argentina tampoco tenemos uniformidad con respecto a nuestras carreras de
grado, lo que hace muy complejo poder comprar ambos sistemas.

Lo que podemos analizar son algunas de las tendencias que caracterizan a las carreras de
grado en nuestros paises. Iniciando por mi pais, por la Argentina, yo diria que hay fuertes
diferencias en cuanto a las carreras de grado, no solo en cuanto a la estructura institucional y
titulos ofrecidos, sino también por su estructura académica. En general la Educacion Superior
Universitaria en Argentina se caracteriza por tener carreras largas, carreras de 5 o 6 afos de
estudios formales que por cuestiones muy propias del sistema de educacidén superior
argentino se hacen de 7, 8, y hasta 9 afios, para graduarse. El dato que tenemos en relacion
con la duracion enpromedio de afios de estudiopara los graduados,segln carreras, esta entre
los 8 y los 9 afios. Por lo tanto hay quienes se reciben entre los 5 0 6 afios regulares y quienes
se gradian masalla de los 10 afios por la extension y complejidad de sus estudios. Tenemos
diferencias en cuanto a la duracion tedrica de las carreras tecnoldgicas y de ciencias de la
salud. Asi lasmas largas, estan entre los 6 o 7 afios y las carreras enCiencias Sociales tienden
a ser mas cortas, en términos generales algunas pocas son de 4,y la mayoria de 5 afios. Por lo
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tanto es dificil establecer caracteristicas especificas para la comparacién,aunque yo diria que
la formacidn degrado en la Argentina es méas extensa en nimeros de afios que en Brasil. En
Brasil tenemos tambiénimportantes diferenciasentre las universidades... Hay que pensar que
Brasil tiene mas de 2000 instituciones de Educacion Superior de las cuales -ustedes podran
corregir ese dato como especialistas brasilefios en Educacion Superior- la mayoria de mis
colegas brasilefios dicen que podrian considerarse propiamente universidades no mas de
200/250. Por lo tanto, me parece que es mejor referirse a este grupo menor que son
claramente universidades y no a otras instituciones muy diversas. Yo diria que en general en
las carreras de grado en Brasil tenemos una menor duracion y una mayor diversificacion de
modalidades para el egreso. Mayor amplitud que en la Argentina en cuanto a orientaciones
dentro de cada una de las carreras. Esto por supuesto depende en gran medida, como recién
dije, del tipo de universidades. Eso seria en términos muy generales la caracterizacion
comparativa de las carreras de grado entre Argentina y Brasil.

Maria de Lourdes e José Camilo: Y en relacion al nivel de posgrado, Profesor, ¢qué
comparacion puede hacer?

Noberto Fernandez Lamarra: Entre Argentina y Brasil en Posgrado la principal diferencia
es la mayor antigtiedad de los posgrados en Brasil. En Brasil el Posgrado aparece durante la
dictadura militar de 1964, a tal punto que el organismo encargado de la acreditacion es el
primero deAmérica Latina, uno de los primeros del mundo, la CAPES, que se crea en 1968,
en los primeros afios de la dictadura militar, ¢por qué esto? Seria interesante para el debate,
sobre todo en esta publicacion destinadaprincipalmente a colegas de Brasil. Los militares
brasilefios tuvieron una conducta muy distinta a los militares de las dictaduras de Argentina 'y
Chile. Yo me refiero a las dictaduras del 73 en Chile y la del 76 en Argentina, que fueron
realmente destructivas,particularmente la Argentina que produjo un gran vaciamiento
académico y la destruccion practicamente del sistema universitario argentino. En cambio
ladictaduramilitar en Brasil ya se planteaba en los afios 60 -desde el inicio- el objetivo de un
Brasil Potencia y para eso proyectaba formar a los lideres de ese Brasil que ellos querian
fundar, de ese Brasil Potencia Mundial, y entonces optaron por un fuerte desarrollo del
posgrado en la educacién superior. Por eso la CAPES se crea en los primeros afios de la
dictadura. Asi cuando nosotros estabamos por retomar en el afio 1983 nuestra democracia,
para superar la dictadura, en las reuniones que a través de CLACSO manteniamos con los
colegas de Brasil, en la comisién de Educacién Superior, ya Brasil tenia en el campo de
educacion, por ejemplo, alrededor de 45/50 posgrados (maestrias y doctorados). Nosotros en
Argentina teniamos uno solo, el que habiamos creado con Juan Carlos Tedesco en FLACSO
en el afio 1982. Eso mostraba el vacio total anterior en materia de posgrados en el caso
argentino y ya en Brasil con la dictadura en esos afios, tenian un nimero muy grande de
posgrados en educacion. Eso en educacion, peroeso se daba igualmente en todas las areas.
Por lo tanto Brasil tuvo, y tiene mucho mayor desarrollo en materia de posgrado. No
dispongo de informacion precisa para hacer comparaciones pero mientras nosotros no
tenemos en la Argentina méas de 20 posgradoscon maestria y doctorado en educacion, quizas
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20-30... no tengo la cifra exacta, ustedes en Brasil tienen mas de 150 en este momento. Es
decir el posgrado en Brasil es mucho mas fuerte y tiene mucho méas apoyo. Espero que lo siga
teniendo con esta complejasituacion politica que Brasil tiene actualmente.

En cuanto a la estructura, la principal diferencia es que, para ustedes, el posgrado “strictu
sensu” es solo para maestriay doctorado y en cambio para la Argentina los posgrados “strictu
sensu”incluyen también las especializaciones, que en Brasil son posgrados “latu sensu”. Es
decir, no requieren acreditaciones, no requieren de evaluaciones académicas Yy los que
entregan son titulos propios de las universidades. En cuanto a los requisitos son relativamente
similares. Brasil tieneméas cantidad de maestrias y doctorados acordados con universidades
del exterior, sobre todo europeas, con doble titulacion.En la Argentina estotiene mucho
menos desarrollo.

Maria de Lourdes e José Camilo: La proxima preguntatiene que ver con los drganos
reguladores de los cursos de grado y posgrado, cuales son las similitudes y diferencias
entre los organismos reguladores y evaluadores de estos cursos en las universidades
brasilefias y argentinas?

Noberto Fernandez Lamarra: En esto hay también una fuerte diferencia. En la Argentina la
Comision Nacional de Evaluacion y Acreditacion Universitaria, la CONEAU, tiene a su
cargo la evaluacion y acreditacion tanto de las carreras de grado como las de posgrado.En
Brasil los posgrados son evaluados y acreditados por la CAPES, con su larga trayectoria de
casi cinco décadas. Nosotros en la Argentina cuando pusimos en marcha la CONEAU, la
Comision Nacional de Evaluacién y Acreditacion Universitaria, estudiamos entre otros paises
a Brasil,por lo que en el tema de posgrado nos sirvié mucho la experiencia de la CAPES. En
cambio para el grado, Argentina incluye la acreditacion para las carreras prioritarias de
interés publico, entre las funciones de la CONEAU, Brasiltiene una estrategia diferente. Es
interesante destacar que Brasil desarroll6 una estrategia ya muy valiosa e interesante desde el
inicio de la década del 90, la organizacion y puesta en marcha del PAIUB, centrada en la
evaluacion institucional universitaria, no en la acreditacion. EI PAIUB fue uno de los
primeros modelos de evaluacion en América Latina,creado en forma auténoma y voluntaria
por un grupo de universidades,la mayoria delSur de Brasil, a partir de la iniciativa de algunos
colegas-particularmente de JoséDiasSobrinho-y abarco la evaluaciéninstitucional con caracter
voluntario. Fue la segunda experiencia de evaluacion en América Latina, luego de la
mexicanaque se registré a partir de 1989: la experiencia mexicana tuvomas enfasis en la
acreditacion en cambio la brasilefia puso el énfasis en la evaluacion institucional y sobre todo
la autoevaluacion institucional, que fue el fuerte de este programa. EI PAIUB llego a abarcar
alrededor de 100 universidades o mas, era un programa voluntario, que se extendié hasta los
afios 1995/1996cuando la Ley de Directrices Basicasimplanta el denominado“provido”, que
deja de lado el financiamiento del PAIUB. Por varios afios entonces deja de haber evaluacion
institucional en Brasil reemplazado por un modelo mas de tipo competitivo para la
acreditacion como era el “provéo”, es decir la acreditacion de carreras a partir del resultado
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de los examenes que se le tomaban a los graduados universitarios. Yo mismo participe en el
marco del Consejo de Rectores de Universidades Brasilefias(el CRUB) de reuniones criticas
hacia este modelo y estimulé al CRUB a que hicieran su propio modelo de evaluacion
institucional, lo que se puso en marcha cerca de fines de la década del 90, principios del 2000.
Cuando asume el gobierno del Presidente Lula -creo que en el 2002/2003- crea una Comision
Especial para el tema de Evaluacion Universitaria,coordinada por JoséDiasSobrinho e
integrada por un grupo de importantes especialistas brasilefios. Esta comision hace su
informe, por el cual se sanciona la ley actualmente vigente en Brasil sobre este tema, no
incluyendo la acreditacion, solo la evaluacion institucional. La acreditacion entonces de
carreras lahacen los organismos del Ministerio de Educacion. Sé que el tema esta en discusion
actualmente.Supongo que por toda la confusa situacion politica brasilefia se postergard pero
hay mas de un proyecto en el Congreso tratando de incluir junto con la evaluacién
institucional la acreditacion. O sea que es un tema que esta abierto. Yo creo en ese sentido
que la experiencia argentina es mucho mas integral con una CONEAU que no solo
haceevaluacion institucional, sobre todo evaluacion institucional externa, luego de la
autoevaluacion que hacen las propias universidades sino que hace acreditacion de las carreras
de grado que sean de interés publico y la evaluacién y acreditacién de todo el posgrado.

También tiene un elemento muy importante la ley universitaria argentina que seria muy
bueno ser asumido por otros paises de América Latina, particularmente en el caso de Brasil.
La legislacion vigente encomienda a la CONEAU la evaluacion de los proyectos de nuevas
universidades privadas por lo que la evaluacion de nuevas universidades privadas esta a cargo
de la CONEAU. Esto lleva a aque de los méas de 150 proyectos presentados (y que podrian
haber sido muchos maspero la forma con que la CONEAU ha hecho estas acreditaciones es
muy rigurosa)en los casi 20 afios que tiene la CONEAU solo se han aprobado alrededor de 20
universidades privadas. Entonces eso seria bueno para que en una ley en el futuro Brasil
encomiende a un organismo de evaluacién y acreditacion el reconocimiento de universidades
privadas y evitar la profusién de un numero realmente desmedido de distintos tipos de
instituciones privadas de Educacion Superior. Creo que la experiencia en Argentinaseria muy
valiosa al respecto.

Maria de Lourdes e José Camilo: Sobre la evaluacion y acreditacion de posgrados
¢quisiera agregar algo mas en particular mas alla de esto?

Noberto Fernandez Lamarra: En Argentina todos los posgrados tienen que ser evaluados y
acreditados y eso figura y consta en toda la publicidad y en toda la difusion de los posgrados.
Un posgrado podria ser dictado sin la acreditacién pero la experiencia argentina demuestra
gue ninguna universidad dicta un posgrado cuando no es acreditado porque pierde el interés
para los posibles estudiantes. Esto creo que es un punto bien interesante en donde, ahora asi,
como nosotros aprendimos de la CAPES en Argentina, seria bueno evaluar y hacer un estudio
en profundidad de los dos sistemas y aprovechar las respectivas experiencias.La
categorizacion en Argentina es con tres categoria, la mas baja C, la mas alta A.En cambio en
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Brasil son siete categorias, numeradas del 1 al 7 la mas alta es la 7. Por eso para cerrar este
tema quisiera destacar que quizas seriaimportante desarrollar unestudio comparativo, con los
20 afos que tiene la Argentina y los 50 afios que tiene Brasil. Esto seria muy dtil no solo para
los dos paises sino para toda América Latina. Dejo planteada la ide para los colegas
brasilefios interesados en esta tematica.

Maria de Lourdes e José Camilo: Y las Gltima pregunta de esta parte seria las semejanzas
y las diferencias entre los drganos argentinos y brasilefios de fomento a la investigacion.

Noberto Fernandez Lamarra: Este es otro tema importante. ElI 6rgano argentino de
promocion y fomento de la investigacion es el Consejo Nacional de Investigaciones
Cientificas y Técnicas, el CONICET, que estd cumpliendo 60 afios el afio préximo, ya que se
cred en 1958. Incluye la carrera de Investigador y etapas previas para el ingreso de la carrera
de Investigador y tiene una fuerte estructuracion académica. Ahora esta afectado por las
politicas de restriccion de gastos del actual gobierno pero hay proyectos —especialmente
legislativos- para mejorar los recursos financieros para la investigacion cientifica y
tecnoldgica. En ese sentido todos los académicos coincidimos que es importante este
incremento. En toda América Latina el pais que masdedica de su PBla la investigacion es
Brasil, con alrededor del 1%. Esperemos que con las nuevas medidas politico-econémicas
esono se vea afectado. Argentina esta alrededor del 0,6% y hay proyectos para elevarlos en 8
0 10 afios arriba del 1%.Por lo tanto, el tema del financiamiento de la investigacion cientifica
y tecnoldgica es un punto central para los dos paises y para todos los paises de América
Latina. EI CNPqg-que es el Consejo Nacional de Pesquisa de Brasil- tiene también un fuerte
desarrollo. Mi impresion es que es posterior en su creacion al CONICET pero seria bueno
hacer un estudio mas detallado de los dos organismos y aprender de los elementos positivos
de cada uno y por supuesto, si los hubiese, de los aspectos negativos. Junto con el sistema
mexicano y el colombiano, quizas son los cuatro con mayor desarrollo en América Latina.
Este tema de estudios comparativos en todo el sistema de fomento y de desarrollo de la
investigacion cientifica seria muy importante para América Latina.

Maria de Lourdes e José Camilo: Bien ahora pasamos al otro bloque de preguntas que es
sobre Internacionalizacion de la Educacion Superior. La primera tiene que ver con su
opinion sobre la cuestion del reconocimiento automatico de diplomas de curso de grado
entre las Universidades del Mercosur actualmente y en el futuro.

Noberto Fernandez Lamarra: EI MERCOSUR puso el tema educativo entre sus prioridades
desde el inicio, mucho antes por ejemplo, que lo que habia hecho la Unién Europea para el
tema de educacién. Ya a los pocos afios de creado el MERCOSUR, la Comisién de Ministros
de Educacion comenzd a trabajar, primero con el reconocimiento de los estudios de
ensefianza primaria y media general y luego los de media técnica. En cuanto a la educacion
superior,intentd primero hacer un sistema de acreditacion general comparando planes de
estudio. Era muy dificil por esta diversidad que tenemos entre los paises del MERCOSUR,
sobre todo entre Brasil y Argentina en cuanto a los estudios de grado por lo que se cred
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entonces el MEXA,un mecanismo experimental de acreditacion de carreras de grado.Se
fijaron tres areas, Medicina, Ingenieria y Agronomia. Este proceso fue muy exitoso y en el
afio 2008 frente al éxito del MEXA se puso en marcha un sistema para todas las carreras, que
es el ARCUSUR.

El ARCUSUR esta funcionando bien con todos los problemas propios de los paises del
Mercosur en materia de politicas universitarias y yo creo que seria un buen momento para ya
-con casi 20 afios del MEXA y del ARCUSUR- hacer un estudio que tienda a flexibilizar todo
el tema de acreditacion de las carreras de grado y de posgrado entre los paises, tendiendo a
que sea posible el reconocimiento relativamente inmediato de los titulos de grado y de
posgrado. En esto me da la impresion -por comentarios que recibo permanentemente- que el
mas restrictivo es Brasil y las propias universidades brasilefias para reconocer los posgrados
cursados en otros paises. Creo que esto ameritaria que un verdadero espacio integrado como
es el Mercosur-o ampliado a todo América del Sur- necesitaria un sistema mas &gil y con
menos restricciones de acreditacion de titulos de grado y posgrado, como existe en la Union
Europea.

Maria de Lourdes e José Camilo: ¢Qué podemos aprender en Latinoamérica del proceso
de Bolonia?

Noberto Fernandez Lamarra: Para mi el proceso de Bolonia es un proceso muy interesante,
muy importante, no para copiarlo,porque evidentemente no tenemos en América Latina la
misma situacion de integracion que tienen en Europa. Tenemos trayectorias distintas entre las
universidades europeas y las universidades de América Latina. Por eso es importante
estudiarlo y adaptarlo a las caracteristicas de nuestros paises en América Latina,
particularmente también en el caso de Argentina y Brasil. Lo importante, y para destacar, es
que el proceso deBolonia ya abarca 48 paises-practicamente toda Europa- y es sorprendente
porgue se unen universidades con trayectoria de siglos muy diferentes,adiferencia de América
Latina donde nuestras universidades muy pocas bicentenarias. Creo que incluso en Brasil no
hay ninguna de tipo bicentenario, en Argentina tenemos una sola la Universidad de Buenos
Aires; la de Cordoba, es discutible porque nacié como universidad jesuitica.Las méas antiguas
no llegan a los dos siglos, varias otras estan acercandose al siglo. Yo digo quesi la Unidn
Europea pudo hacer este proyecto de Bolonia con las diferencias idiomaticasy culturales y
con las dos guerras, que dividieron a Europa. Pareceria que nuestras diferencias son muchos
menores que las que han tenido los paises europeos.Hay que estudiar el proceso de Boloniay
no hay que copiarlo.Creo que nosotros en Ameérica Latina tenemos que avanzar hacia un
Espacio Comun.

Hay varios trabajos mios -algunosque ya tienen mas de 10 afios- proponiendo la creacion de
un Espacio Latinoamericano de Educacion Superior, que permita a su vez integrarnos con el
Espacio Europeo, con el espacio de Bolonia, pero comoEspacio Comun Latinoamericanoy no
individualmente por paises o por universidades.
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Tenemos que entender asi como Bolonia es la union del Norte, es decir delNorte con el Norte,
ahora nosotros tenemos que tender a la creacion dela unién delSur con el Sur. Ya Brasil tiene
algunas experiencias interesantes con paises africanos de lenguas portuguesas. Creo que
también habria que pensarlo en un Sur mas ampliado y no solo en América Latina. Quizas
pensar en un espacio por ahora latinoamericano y luego ampliarlo a otras regiones del Sur a
nivel mundial.

Maria de Lourdes e José Camilo: ¢(Qué mirada tiene usted sobre la cuestion de la
movilidad de estudiantes y profesores universitarios en Iberoamérica?

Noberto Ferndndez Lamarra: Creo que es un fuerte déficit, no de Iberoamérica, sino de
América Latina, porque los espafioles y portugueses que integran el Espacio Europeo
participan activamente en el marco de Europa de una fuerte movilidad. Creo que la Unién
Europea ha sido posible en gran medida por la movilidad de estudiantes y de profesores y que
en Europa se superaron los efectos de dos guerras mundiales, sobre todo de la segunda guerra
mundial, gracias a esa movilidad y hoy la Europa continental estd muy unida, muy fuerte,
después de haber pasado situaciones internas muy graves con las dos guerras y eso se debe en
gran medida, creo, a la movilidad de estudiantes y a la movilidad de profesores. Tanto
estudiantes y profesores han podido aprender positivamente de los valores de los otros paises
europeos.

Creo que si nosotros queremos tener un Espacio Latinoamericano fuerte tenemos que
estimular a la movilidad estudiantil y de profesores en forma muy intensa. Hasta ahora es
muy escasa. Nuestros paises tienen que, pensando en el futuro y en la unidad de América
Latina y también de todalberoamérica, dedicar una fuerte dotacion de recursos financieros
para llevarlo adelante. No con un programa solamente de unos pocos casos de movilidad sino
de un gran ndmero que abarque un alto numero de estudiantes y de profesionales y de
profesores.

Maria de Lourdes e Jose Camilo: Bien, saliendo un poco de esta cuestion de
Internacionalizacion y volviendo a sus trabajos académicos, uno de los temas sobre lo cual
ha escrito mucho usted ha sido sobre la cuestion de la democratizacion de la educacion
superior. Quisiéramos que nos cuente sus ideas al respecto en cuanto a la situacion actual
de la expansion de la educacion superior en America Latina.

Noberto Fernandez Lamarra: Es un tema complejo porque si es cierto que la educacién
superior ha crecido fuertemente en América Latina.Basta con ver las cifras de crecimiento en
todos nuestros paises.Quizas el que menos por sus politicas internas menos ha crecido es
Chile pero Brasil, Argentina, Colombia, México y los paises méas pequefios, como Ecuador, y
otros paises centroamericanos, han crecido fuertemente pero tenemos un serio problema en
cuanto a la permanencia.En Argentina ha crecido gracias a que tenemos un acceso
practicamente libre a las universidades publicascon una importante expansion del sistema de
educacion superior pablico. Pero este crecimiento de la matricula no ha sido verdaderamente
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democratizador porque tenemos un fuerte proceso de desercion en los primeros afios de la
educacién universitaria. Se estima que la desercion en los primeros afios de la educacion
universitaria es de alrededor del 50/60% -no hay cifras exactas-desertan porque las
universidades no les proveen en el primer afio o0 a lo sumo en el segundo, de las herramientas
académicas para progresar en sus estudios. Asi luego de pasar varios afios en la universidad y
no teniendo éxito en sus estudios, los estudiantes desertan en un muy alto porcentaje.

Algunos colegas que trabajan sobre este tema, sobre todo Ana Maria Ezcurra, plantean que el
tema de la democratizacion es con una puerta giratoria: entran, permanecen un tiempo mas
largo que lo que aprovechan y al final desertan.Es decir el tema de la democratizacion es
central. En Brasil se da con otras caracteristicas porque la gran expansion de la educacion
superior se dida través de las universidades privadas, algunas de ellas que no merecen
Ilamarse universidades.Ustedes en Brasil tienen un grave problema: alrededor de un 80/85%
de la matricula esta en universidades privadas, gran parte de estas universidades privadas son
sociedades comerciales, son universidadesque cotizan en bolsa.Por lo tanto, el interés en estas
universidades -regenteadas por sociedades comerciales- no es la educacion superior sino la
ganancia como la de cualquier sociedad comercial.Creo que esto genera una situacion que
ustedes conocen muy bien y es que lamentablemente los estudiantes provenientes de los
sectores sociales masdesfavorecidos, que terminan con mucho esfuerzo la ensefianza media,
no pueden ingresar a una universidad publica y deben concurrir a estas universidades
comerciales. Esto a pesar de que durante los gobiernos anteriores — especialmente los
gobiernos del Presidente Lula se ha tratado de expandir con nuevas universidades federales y
conimportantes programas de apoyo. Sin embargo, creoque el sistema universitario de Brasil
no es efectivamente democratizador, al igual que el de Argentina. Esto se constituye en una
de los principales problemas de la Educacion Superior tanto en Argentina y Brasil, como en
casi todos los paises latinoamericanos.

Maria de Lourdes e José Camilo: Y para cerrar la entrevista, en sus ultimos trabajos
usted le esta dando una importancia muy grande al tema de educacion y futuro, ¢quisiera
dedicarle algunas palabras a esta temética?

Noberto Fernadndez Lamarra: Si, por supuesto. Dirijo la catedra UNESCO sobre Educacion
y Futuro en América Latina y para mi, y esto es un punto esencial, porque para la educaciénel
futuro es hoy, porque los nifios y jovenes que estan actualmente en la ensefianza primaria,
media y superior seran relativamente jovenes dentro de 30 afios. Por lo tanto éstos tendran
40/50 afnos de edad que con la extension de vida que se estd dando de una manera muy
importante seran relativamente jovenes. A todos los que estamos formando ahora los estamos
formando para un futuro que desconocemos,desde el punto de vista de desarrollo cientifico,
tecnoldgico, de mercado de trabajo. Se dice que la gran parte de los estudiantes actuales
desempafaran tareas que todavia no se conocen, no estan inventadas.Entonces ¢cémo
resolvemos ese desconocimiento? Quizas tengamos que replantearnos, eso es un tema de
debate, de estudio y de profundizacién, qué formacion les damos para que sea la mas valiosa
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para enfrentar un mundo desconocido. Por lo tanto el tema de pensar en el futuro es esencial
para todos nuestros sistemas educativos, ya no solo en Argentina y Brasil sino en
todaAmeérica Latina, enlberoamérica y en el mundo. Lamentablemente no veo que sobre esto
haya estudios. Desde la UNTREF, a través de la Catedra UNESCO pretendemos abrir este
debate pero la Catedra UNESCO es simplemente algo menor dentro del panorama educativo
de América Latina. Lo importante es asumir la importancia y la urgencia de debatir, de pensar
y de disefar alternativas que nos permitan formar ahora a nuestros jovenes para un mundo
todavia desconocido.

Maria de Lourdes e José Camilo: Muy bien, muchas gracias.
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