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Resumo

O Wikileaksé umsite que disponibiliza em rede virtual arquivos corfidais/sigilosos de
autoridades governamentais ou arquivos “sensivesra as relagdes politicas e diploméaticas.
Tal publicidade é dada sem o aval daqueles queosaesponsaveis pela confeccdo desses
arquivos, ou gue neles sdo mencionados, o queagdisgzussao sobre os limites entre o direito
de informacéo e a privacidade na vida publica. Bsiigo investiga os discursos sobre esses
arquivos, enquanto documentos sigilosos, bem camatisa as relacdes entre 0s sujeitos de
midia e daWikileaks buscando evidenciar as legitimidades de cadeacipaaimento, assim
como sua relacdo com o Estado e com a sociedade.
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Abstract

Wikileaks is a website that offers virtual netwatkeonfidential/secret files of government
officials or files that are “sensitive” — for patial and diplomatic relations. Such publicity is
given without the approval of those who are resjesfor making these files or who are
mentioned in them, which leads to a discussion falioel boundaries between the right to
information and privacy in public life. This artcinvestigates the discourses about these files,
as sensitive documents, and analyzes the relatjpigtween the subjects of media and of
Wikileaks, aiming to highlight the legitimacy of &a positioning, as well as its relationship
with state and society.
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0. Introducéao

Segundo Orlandi, “a ideologia interpela o individuo sujeito e este submete-se
a lingua significando e significando-se pelo sindmdha historia” (1999, p. 10). Assim,
inserido em uma Formagéo Discursiva — definida @eiora como espacgo onde o
sentido é determinado e onde se da a identificalgh®ujeito -, € impelido pela
determinacao, pela “injuncdo a dar sentido”, qu,fin, refletem a sua interpelacéo
em “um gesto, um movimento sécio-historicamenteasio” (p. 13). Por esses motivos
que, ainda que um discurso se julgue como neustmalimente produzira sentidos de
acordo com uma perspectiva ideologica. Isso traeate o constante debate sobre os
limites de direito a informacédo nos meios de impegrmque ganhou nova perspectiva
com o casdNikileaks Capa de edicao da revista Veja de dezembro d@, Zddian
Assange, fundador d@/ikileaks tem sua imagem caracterizada a semelhanca de um
homem-bomba. No entanto, os “explosivos” que eramlvseu corpo sdo uma
retratacéo do proprio icone ddikileaks— uma ampulheta com um globo terrestre em
cada extremidade, sendo o de cima escuro e o xie tlaro — além de haver véaripen
drivesdispostos na parte de cima do “cinto bomba”. By ¢ tradicional detonador do
dispositivo, na mao de Assange (0 qual se encentrama postura que sugere ataque),
€ substituido por umouse A frase impressa na capa chama a atencao ddooslkejéor
para o que foi denominado ‘Guerras Digitais’.

O site desde sua criagdo, tem disponibilizado documeatosrquivos que
permitem o acesso a informacdes sigilosas queese) mnantém o anonimato daqueles
que as disponibilizaram. Tal fator, cabe ressakhagba por trazer a tona diversos
documentos que, por motivos variados, geram poblsne& influem, inclusive, em
guestbes diplomaticas. Tem-se, por exemplo, o aisodiversos telegramas de
diplomacia que, por versarem em tom de informakdad‘intimidade”, expuseram
diversos comentarios “sensiveis” para a ‘imagempdises e governantes. Tais fatos
parecem ser decorrentes da atilaérculturg a qual amplia ndo s6 a possibilidade de
construcdo, mas também de disponibilizacéo (e pem@o de vazamento) de arquivos,
formando conjuntos que, ao mesmo tempo em que re@taimente localizaveis, sédo
também facilmente eliminaveis e possuem alto geaprdpagacao. Foi em meio a esse
cenario que AVikileaksganhou lugar como um espaco de publicacdo denmaigies

confidenciais, gerando embate entre confidencidéda direito de informacédo, o qual
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acaba por configurar um lugar no qual o sujeitaumss uma liberdade, “0 sonho
democréatico” (MAGALHAES; MARIANI, 2010).

Diante da repercusséo que teve o fato — uma vezlglian Assange foi preso
(ainda que sob acusacéo diversa, uma vez que ongodes Estados Unidos estava em
busca de argumento legal para processa-lo) e quivessossites que arrecadavam
fundo para a organizacdo cancelaram seus sendalgasanados a@Vikileaks(ainda que
sob protestos e invasdes likcker$ — busca-se, no presente trabalho, discorrer acerc
dos gestos de interpretacdo sobre esses arquigibes@s) e a circulacédo de seu sentido
em diferentes discursos sobre esse objeto. Parapemeiramente, sera exposto um
breve dispositivo tedrico; em seguida, sera descariprocesso de selecdo carpus
bem como o procedimento de andlise, que vira enuésetp. Por fim, serdo

apresentadas as consideracoes finais.

1. Sujeito e arquivo.

O discurso, de acordo com a perspectiva da AndbsPiscurso (AD), é efeito
de sentidos que se materializa na lingua. Porrassigo, é necessariamente marcado
pela significacdo que adquire ndo em funcao daquieo sujeito quis dizer, mas sim
pela relacdo entre o dizer e a condicado soOcio+igat@a materializacdo desse dizer,
constituindo-se, assim, por diversos outros dissurs

Desse modo, o sujeito tem somente a ilusdo de gloa@ do seu dizer. Como
afirma Orlandi, ha um duplo momento na constituigdesubjetividade. No primeiro, o
individuo, interpelado pela ideologia, € sujeiforma-sujeito histérica’, o que produz o
assujeitamento; no segundo (que ndo necessariameoterior, dado que ndo se trata
de uma perspectiva cronolégica), o sujeito se ektab em funcao das relacbes sociais
guiadas pelo Estado, o qual “individualiza form@#ia historica, produzindo
diferentes efeitos no processo de significacdo” ORDI, 1999, p. 14), ou, como
afirma Magalhdes e Mariani, trata-se de uma reldg@ivel e a partir da qual €
possivel adaptar o sujeito ao social” (2010, p.A3)passagem do primeiro para o
segundo momento supde a inscricdo naquilo que B08on, “estabelecimento (e
deslocamento) das formas de individua(liza)cdo dieite em relagdo ao Estado”
(MAGALHAES; MARIANI, 2010, p. 3). Todo o discurs@ntdo, seria regido por

forcas ideoldgicas que atuariam determinando odgue ou ndo ser dito. Como afirma
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Magalhdes e Marianop.cif), “meus significantes [...] estdo constituidafetados pelo

Outro: para emergir como sujeito falamos afetadel® utro (nesse sentido, a
alteridade esta em mim). O processo de subjetivest@oatravessado pela materialidade
significante do outro” (p. 5).

E importante ressaltar que, para estudar os getasterpretacdo sobre os
arquivos, € necessario, primeiramente, observageits inserido nas condi¢des gerais
de producdo. Como afirma Pecheux, “todo enunciaddriéisecamente suscetivel de
tornar-se outro, diferente de si mesmo, se desltisaursivamente de seu sentido para
derivar para outro” (1990, p. 53). Isso porque tasmdicbes de producao incluem
sujeito e situacdo” (ORLANDI, 2006). Estas condg;0gegundo a autora, podem ser
pensadas tanto em sentidvicto (0 aqui e agora do dizer) quanto em sentato
(contexto ideologico e socio-historico). Esses aaistextos sempre funcionariam em
conjunto. Neles, configura-se um sujeito que égtanio no discurso (ORLANDI,
op.ci). Tal projecdo, cabe ressaltar, da-se em fun¢do“amacdes imaginarias”
presentes no discurso. Assim, estabelece-se umdpgmagens, que inclui i) a que o
sujeito faz de si mesmo; ii) a que o sujeito fazele interlocutor; iii) a que o sujeito faz
de seu objeto de discurso. Igualmente, estariaseptes a imagem que o interlocutor
do sujeito faz de si mesmo, daquele que Ihe fdizgeilo que se fala, ou seja, do objeto
do discurso (ORLANDIpp.cif).

E por esse motivo que o sentido de uma palavraxi&te em si mesmo, mas é
dado pelo contexto no qual é produzida. Por isspieatdo do arquivo, enquanto objeto
do discurso, tem relevancia no presente traballsado que seu conceito recebe
diferentes significacdes conforme o discurso emé&peoduzido. Pecheux afirma que a
relacdo entre lingua (como sistema passivel de) jeg@ discursividade (efeitos
linguisticos materiais na historia) seria 0 “no tcande um trabalho de leitura de
arquivo” (1997, p. 63). Falando sobre as cultuiiestificas e literarias e sobre suas
pretensdes sobre o arquivo, o autor afirma qudato da lingua permanecia
subestimado, ou seja, “materialidade da linguapdesae” (p. 63). Por esse motivo,
defende que se deve consagranaerialidade da lingua na discursividade do arquiv
Isso porque:

seria do maior interesse reconstruir a histériaselestema diferencial
dos gestos de leitura subjacentes, na constru¢aogdo/o, N0 acesso
a documentos e a maneira de aprendé-los, nasgsréflenciosas da
“leitura espontanea” reconstituiveis a partir deusseefeitos na
escritura: consistiria em marcar e reconhecer &@€mgias praticas
gue organizam estas leituras, mergulhando a “telitaral” (enquanto
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apreensdo do documento) numa “leitura interpretatique ja é uma
escritura. Assim comecaria a se constituir @spaco polémico das
maneiras de leruma descricdo do “trabalho do arquivo enquanto
relacdo do arquivo com ele mesmo, em uma sérieodgirguras,
trabalho da memodria histérica em perpétuo confrapttsigo mesma

(p. 57)

Cabe ressaltar que, como afirmam Guilhaumou e Mieidio arquivo nunca é
dadoa priori. Isto quer dizer que uma leitura na qual se obgsematas, nomes, etc.
nao seria suficiente. O arquivo, muito mais queptesireferéncias “permite uma leitura
que traz a tona dispositivos e configuracfes saarifes” (1997, p. 164). O conceito
pode ser aplicado também para a configuragdore arquivo, enquanto material
tecnologico, que, a0 mesmo tempo em que - no casaldcumentos deikileaks—
configura-se como sigiloso, confidencial, estabelse também como fugaz, perdendo-
se na dimensdo sem fronteiras do universo em raolendo-se a um leque de

interpretacdes. Como afirma Nunes:

0 arquivo ndo é visto como um conjunto de "daddgétivos dos

guais estaria excluida a espessura historica, nwBO cuma

materialidade discursiva que traz as marcas datitogdo dos

sentidos. O material de arquivo esta sujeito apné¢acdo e, mais do
gue isso, a confrontacdo entre diferentes formamteepretacédo e,
portanto, ndo corresponde a um espaco de "com@oVagnde se
suporia uma interpretagéo univoca.(2011, p. 2)

Por isso que, ao se defrontar com arquivos queridaveao-comunicar, abre-se
para a interpretacdo do sujeito-outro que, em &saria barrado na comunicacao, no
lugar de interlocutor para efeito discursivo.

Além disso, para entender como o arquivo influi“aedem social”, deve-se
observa-lo, como menciona Nunes, como um espagoléeica, devendo as posicoes
do sujeito serem consideradas na observacdo, mdstse a relacdo entre as
interpretacgdes, verificando-se os discursos aos e filiam. Para o autor, deve-se
evidenciar “0 movimento dos sentidos e dos sujeiftosespaco tenso em que o real da
interpretacdo pode tanto apaziguar quanto ame#nr)( No presente caso, ha a
revelacdo de documentos sigilosos que sao tidos eomeacadores (dado que Assange
foi descrito como “inimigo ndmero um do Estatlopelo fato de trazer & tona
documentos que ‘deveriam’ permanecer ndo divulgatkso traz a mente a questdo do

silenciamento. Orlandi afirma que:

? Revista Veja, dezembro de 2010.

Revista Rua | Campinas | Numero 19 — Volume 1 | Junho 2013 136



— Andressa Carvalho Silva-Oyama

O siléncio instala um trabalho que incide justamestbre o jogo da
identidade social, em outras palavras, sobre ardi&we publica do
cidadao: ele é responsavel diante da lei. Em coéseip, a relacdo
entre o que ele diz e o que ele ndo diz concegtea e ao politico
(1993, p. 110).

Orlandi continua sua teorizacdo dizendo que, emdsrde silenciamento ou
censura, 0 sujeito ndo diz as coisas porque nae; sab seja, ndo € auséncia de
informacédo, masnterdicda Ha um siléncio que se instaura na base da divds&o
sentidos, trazendo consequéncias para a politicdiz&w. Como afirma a autora, “o
siléncio que é feito sobre uma certa regido dedsEne carregado de palavras a nao
serem ditas. E é por isto mesmo que elas signifigami15).

Assim, haveria dois tipos de siléncio. Um deles od@nado siléncio
constitutivo, caracterizando-se por ser inerergedgria producdo de sentido e por estar
presente em toda a producao de linguagem; o olérei® seria expresso pela politica
do siléncio, a qual “produz um recorte entre o seializ e 0 que nao se diz” (p. 75).
Esta politica é que se busca analisar de modo areemder os gestos de significacédo
em torno dos sujeitos e sua posicao discursivaesmharquivos no espadikileaks

2. Metodologia

Para levar a cabo a analise a que se propde abtdhin, foram selecionados
textos que versassem sobre sujeito, arquivo ecgllé® corpus foi extraido de diversas
fontes que discursavam ou traziam alguma informagiiwe o temaVikileaks Uma
delas foi o préprio sit8Vikileaks(o qual foi acessado em wsite espelho). Trata-se de
um site que funciona como servidor e gerenciadoardgivos. Fundado por Julian
Assange, conta com a colaboracdo de diversas pesgmapossuem o0 intento de
disponibilizar informacdes sigilosas para o pubtieorede em geral. Outro material foi
coletado na edicdo de dezembro de 2010 da Revisfa, \& qual, publicada
semanalmente, é editada por jornalistas no intdatimformar. Destinada a leitores em
geral, versa sobre acontecimentos e fatos do antidipolitica, educacgéo, entre outros
temas. A edicdo analisada expbs o taNikileaksem capa, e teve 10 (dez) paginas

dedicadas ao assunto. Além desses materiais, tafob@malisada uma entrevista feita
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por Chris Anderson - no can8EDtalks - a Julian Assange. Esse canal apresenta sua
definicio como sendo uma comunidade global quehacpessoas de todas as
disciplinas e visa divulgar o que nomeiam comoiadaue valem compartilhar”. Com
esse objetivo, estabelece como seu interlocutontiodo” que, no caso, seria 0 mundo
internauta. Por fim, também foi separada para smaidefinicdo da Wikipédimobre
Wikileaks Esse site, amplamente conhecido, é de edi¢é® diwoluntaria. Tem como
objetivo ser uma enciclopédia virtual que difund®imacdes também para o universo
em rede. Como ndo ha “um” sujeito - Unico e exglusipara a edicdo, € marcada pelo
estatuto deonstrucao coletiva de conhecimento.

A andlise apresentada neste trabalho partiu dasirdizss de cada um desses
meios midiaticos sobre o tema. Verificou-se quem @& sujeitos, para quem falam, o
que falam, sobre o que falam e a partir de quak@osDesse modo, também foram
observados os efeitos de sentido que poderiamesada@s em cada caso. Assim, por
meio docorpus citado, busca-se verificar como se configuram issudsos sobre 0s

sujeitos e sobre o objeto desse discurso, a Saflmmacdes sigilosas.
3. Condig¢bes de producédo: o que € Wikileaks

Diante da repercussdo que teve o site com a swdgdodo de informacdes
sigilosas, varios foram os meios midiaticos quesa&m sobre o tema. O embate
lancado entre informacgdo e confidencialidade lewodiscursos diversos, cada um
segundo um posicionamento discursivo. O ludikileaks é apresentado pela
Wikipédia Brasil como unsite que se dedica a publiceformacdes vazadada nessa
definicdo, encontra-se uma caracterizacdo do discuromo algo que teria
inconsisténcia material, dado que vaza. A posigatio, € a de que esse discurso seria
realmente algo que nao “coube”, que “vazou” ou &dpst” de seu espaco de
circulagcdo, de sua simetria enquanto produtor ddides em uma determinada
configuracdo social. Ressalta-se que antes daiciEscexpde-se uma nota:

Nota: WikiLeaks ndo esta associado a Wikipédia nem a nwittia
Foundation.

® Sigla deTechnology, Entertainment, Desigkcesso em 19 de fevereiro de 2011.

4 Acesso em 18 de fevereiro de 2011.
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E possivel observar que o dizer ja configura unadwte ndo confluéncia. Ou

seja, j& se estabelece que um possivel ndo-diteripadeixar margens a interpretacdes
errbneas. Tenta-se barrar o0 equivoco, significamdoie ndo €’ para mostrar ‘o que nao
se diz’, evitando-se, entdo, o estabelecimentordeparalelo ou uma associacdo. O
sujeito editor, no caso, mostra 0 que € denominagdo Orlandi(2001) de
estabelecimento (e o deslocamento) das formas dieidna(liza)¢cdo do sujeito em
relacdo ao Estado: apesar de ser “dono de sel dizena vez que assume o papel de
editor da Wikipédia —, adapta-o as normas sociaivigentes, dado que seu
silenciamento levaria a interpretacdo de conex&e ensite enciclopédico e o site “de
vazamentos”. O discurso se inicia em uma formac@&osg pretende ndo como neutra,
mas como isenta. H4 um sujeito que fala, que assudigcurso enquanto editor, mas
sua posicao seria somente a de alguém que descye apesar de também publicar
arquivos e informacdes na internet, ndo possuidigaom a pratic/ikileaks

Interessante notar que a propria formatacdo destsa que se da ao inicio da
pagina — diferentemente das demais 59, que sasempaelas ao final do texto -, em
tamanho de letra maior e em negrito. Sao trésaiteacdes que evidenciam o discurso
da fundacdo Wikipédia. Ou seja, o0 objetivo pareceode ressaltar que, apesar de ter o
nome semelhantew(ki esta tanto em Wikipédia quanto enikileakd, a fundacédo
Wikipédia ndo possui qualquer relacdo cowikileaks O discurso de Wikipédia se
fundamenta em um posicionamento informativo, algugm fala para um sujeito que
busca saber, de maneira ‘contemplativa’, soWikileaks A definicdo dada na
Wikipédia apresenta ainda que

Segundo o site da WikiLeaks, entre seus fundadest8o dissidentes

chineses, jornalistas, matematicos e tecnologo®ndpresas start-up dos
EUA, de Taiwan, da Europa, Australia e Africa dd.SDs organizadores

afirmam que a WikiLeaks é uma entidade autorregulad

A heterogeneidade marcadaUTHIER-REVUZ, 1990)— “segundo o site—,
nesse trecho, busca evidenciar que o discursofoiécde néo é feito por quem editou a
Wikipédia, mas sim pelos proprios fundadores. Esssagem também expde, entdo,
um discurso que busca distanciar-se ou isentak-$gformacdo é apresentada com a
voz do outro marcada, totalmente diferente da natqual o discurso é assumido como
seu: um papel que busca a seguranca de um distwpkomente legitimado: ao citar o

discurso dos fundadores e ao se resguardar eapiigitte.
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Interessante pontuar também que a presencait€ “no comeco do nome de
ambas as organizacoadikipédia eWikileaks) traz em si uma identificacdo, resultante
de uma significacdo imaginaria, explicitada pekspn¢ca de um mesmo significante. A
ressalva feita pela Wikipédia é no sentido de raosjue o simbdlico € diferente do
efeito de sentido que poderia ser estabeleciddeitores “desavisados”. No entanto,
esse “desaviso” marca somente a remissdo a meguanrntaxtual dessesites ambos
falam a partir de um espaco digital. O mesmo dSicamite gera o efeito de sentido que é
dado pela memoria digital dos leitores internautassimbolico Wwiki”, entdo, é
marcado pela Wikipédia de modo a estabelecer unmaste com esse imaginario, para
negéa-lo e, consequentemente, negar a identificagafdiacao.

Ressalta-se que a coleta de dados para investigabé® o discurso do proprio
site Wikileaks a respeito de sua configuracdo levou ao encorgralidersossites
espelhos. Isso porque, devido ao vazamento derdele@g diplomaticos anteriormente
mencionados, o dominizvww.wikileaks.orghavia sido retirado do ar. No entanto,
varios foram ositesque reproduziram, em dominios diferentes, 0 mesmntetdo do
site original. Por isso sdo denominados espelhos: teddn se mantém, mas o dominio
é outro. Em um dos espelhos (http://wikileaks)clgncontrou-se a definicdo dos
organizadores sobreVdikileaks

WikiLeaks é uma organizacdo de midia sem fins tivoa dedicada a trazer
noticias e informag6es importantes para o puUbldos fornecemos uma
maneira inovadora, segura e anbnima para vazanentoformacfes de
fontes independentes ao redor do mundo a nossowmligias. Nos
publicamos material de contelido ético, politico igdhico, mantendo o

anonimato da identidade das fontes, proporcionaaskim uma forma
universal para a revelacéo de injusticas reprimidesnsuradds.

E possivel observar que, ao inidWikileaksé tratada como terceira pessoa do
discurso: ndo ha um ‘eu’ individual ou coletivo ggeposicione a respeito do conceito.
Tal postura se modifica na segunda oragéo, nawpahds’ assume o discurso, 0 que
também pode ser observado no uso do possessiveosiogssim estabelece-se um

discurso de uma coletividade, o que legitimari@aimais a organizacao.

® Acesso em 19 de fevereiro de 2011.

® No original: ‘WikiLeaks is a non-profit media organization detéchto bringing important news and
information to the public. We provide an innovatisecure and anonymous way for independent sources
around the world to leak information to our jourmss. We publish material of ethical, political and
historical significance while keeping the identitf/our sources anonymous, thus providing a unidersa
way for the revealing of suppressed and censoredtines”

Revista Rua | Campinas | Numero 19 — Volume 1 | Junho 2013 140



— Andressa Carvalho Silva-Oyama

Outra caracterizagdo sobreWikileakspode ser observada na entrevista dada

pelo fundador, Juliam AssarfgeoTED:

Entrevistador: Bem vindo, Julian Foi divulgado qu#&VikiLeaks, seu bebé,
divulgou... nos ultimos anos divulgou mais docuroergigilosos do que o
resto de toda a midia do mundo junta. Isso podeesdade?

Observa-se, primeiramente, que o0 entrevistadavithdliza a organizagéo, ao
colocar o fundador como sendo o “pai” de um bel®uhenadowikileaks O discurso -
marcado por uma afetividade de um discurso famitiar maternal - traz uma
individualizacdo da organizacdo na pessoa de Assaqge €, assim, caracterizado
como o sujeito univoco desse discurso “que levavalacdo de informacdes sigilosas”.
Além disso, estabelece-se uma relacéo dicotdmita emiscurso da midia e o discurso
da Wikileaks individualizado em Assange. Ora, a midia carasese por informar; a
Wikileaks por “divulgar documentos sigilosos”. Esse paoatelloca em mesmo nivel o

gue possui caracteristicas diferenciadas, o qaéevesp posteriormente neste trabalho.

4. Gestos de interpretacégobre arquivos

Como foi apresentado na fundamentacgéo tedricandeghunes (2011), ha todo
um processo de leitura e interpretagcéo de arquovgqual as posi¢des historicas e sociais
ndo devem ser descartadas. Além disso, 0 arquide panto apaziguar, quanto
ameacar. Ressalta-se, no entanto, que, no presebhtho, ndo sdo observados os
discursos sobre arquivo enquanto memoaria de Estad® antes enquanto discurso nao
circulavel, ou mesmo nao ‘informavel’. Um discurste arquivo que deveria
permanecer no ‘oculto’, de modo a manter o ‘equdibocial’.

Esse parece ser justamente o alvo da rupturaude idieologico a que se propde
a Wikileaks Seriam sujeitos que, ndo legitimados a publicaadazer circular essa
informag&o, romperiam com as barreiras de silermmmlocal, levando a um impasse
em Direito entre o que € ilegal e 0 que € aétidooFempoderamento’ de uma posi¢ao
discursiva que seria barrada ao sujeito. Como affanimaraes, “estar identificado pela
divisdo da lingua é estar destinado, por uma demji¢oglobal da lingua, a poder dizer
certas coisas e nao outras, a poder falar de degases de locutor e ndo de outros, a

ter certos interlocutores e ndo outros” (2002,1). Por esse motivo, nota-se que ha a

" http://blogladob.com.br/geral/entrevista-legendeda-julian-assange-criador-do-wikileaks/
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tentativa, por parte do (inter)locutor, de apodsmde determinada posicdo. Ressalta-
se, no entanto, que toda a selecawatmmentosia Wikileakstambém passa por um
gesto de leitura para a formacéo dos “arquivosidentiais”. Isso porque nédo se trata
de publicar qualquer arquivo privado, sigiloso confencial, mas um arquivo
confidencial que coloque em xeque o aparato Estadoas relacdes. Ha, entdo, um
gesto de interpretacdo também baseado no Estadoamneevés: os limites impostos
sao confrontados. Tome-se novamente a definicaargosvos dada pelikileaks

(...) para trazer noticias e informacfes imporsamara o publico. (...)N6s

publicamos material de conteldo ético, politico igtdhico, mantendo o

anonimato da identidade das fontes, proporcionaasim uma forma
universal para a revelacéo de injusticas reprimidesnsuradds.

7

Um ponto a ser destacado é o uso das palavrdgias) ‘informacao’ e
‘material’, que remetem ao discurso da propria mjdidegitimado enquanto meio de
informacé&o; no entanto, € estabelecido um paradeofinal, entre essas palavras e
‘injusticas reprimidas e censuradafNlesse ponto, a legitimidade informativa é
transportada a um cenario de revelacao de injgstifiaunciado esse que estabelece um
discurso que, além de informar, leva a um cen&imfibrmacao oculta e, como afirma
Orlandi “hd em todo sujeito social a vontade/ neidesle de saber” (2001, p. 143).
Assim, estabelece-se um jogo que se configura meksgio de producéo de efeito de
informacdo capaz de levar aquilo que € ‘injustesabnhecido, para o dominio de um
sujeito estabelecido como nao legitimado para dbteénformacao.

Por isso que o uso do termo ‘censuradespecificamente, também salienta um
discurso de “justica”: aVikileaksse denomina como aquela que vai dar ao sujettw,lei
enquanto ser social, a informagéo que lhe deveriacessivel, mas que Ihe foi barrada.
Claro é que se houvesse sido empregado outro mo, por exemplo, ‘confidencial’
ou mesmo ‘sigiloso’, haveria também a marca de r&siy. No entanto, ‘censura’
constréi um sentido de negacdo de direitos, deafvemto do saber que é devido.
Coloca-se, assim, que o sujeito seria legitimada éter tais informacdes se nao
houvesse os limites do Estado.

® No original “(...)to bringing important news and information to thebjic. (...) We publish material of
ethical, political and historical significance whilkeeping the identity of our sources anonymous th
providing a universal way for the revealing of stggsed and censored injustites
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Ademais, Orlandi afirma que:

No arquivo, o dizer é documento, atestacéo dedsEntefeitos de relagdes de
forcas (...) o arquivo repousa sobre o realizadenas sobre o que pode e
muito mais sobre o que deve ser dito. No arquivasgim um efeito de
fechamento. Se o interdiscurso se estrutura pejoeesmento, o arquivo é o
gue nao se esquece (ou 0 que nado se deve esq$ecan.interdiscurso fala
uma voz sem nome, no arquivo fala a voz comum, dodes (embora
dividida). (2003, p.14)

Como o arquivaepousa sobre o realizaddem-se que os arquivos, enquanto
documentos sigilosos, vao além do dgege ser ditoNesse caso, ha documentos, forcas
e relagbes de poder que né&o deveriam, em teseyogecomum, e menos ainda
interpretacdo para todos. Tem-se, certamentefeaghmmentoNo entanto, trata-se de
um fechamento dual: de realizado (enquanto acaba&doje circunscricdo de
interlocutores: essa ultima se configura, no dadaleaks em uma ‘abertura’ que busca
evidenciar o primeiro fechamento, de modo a elucd@iloque ndo se deve esquecer
para além das fronteiras de sujeitos legitimados.

O silenciamento local, de interdicdo do dizer (ORIDN, 1993), estaria sendo
colocado em evidéncia, quebrando o ritual ideotbgec estabelecendo posicoes
discursivas e interpretativas outras para taignmégoes - posicoes estas antes barradas.
A Wikipédia, por sua vez, apresenta as seguinti@sigiiies para arquivo:

WikiLeaks € uma organizacao transnacional semlfiosativos, sediada na
Suécia, quepublica, em seu site, posts de fontes andnimas, downtos,
fotos e informagdes confidenciais, vazadas de gowes ou empresas,
sobre assuntos sensiveis

A qualificag&o técnica dos arquivos (documentomsiorecebe a adjetivacéo de
‘informacdes confidenciais’. O discurso que se damitia € aquele feito por um
sujeito, que, a partir de sua posicao, busca Garemer seu dizer a uma esfera social
limitada. Observe-se que as informacdes sédo cawadas como ‘vazadas'. Ou seja, 0
jogo de sentidos, antes circunscrito a determingmpo, é levado a publico. Um
discurso que, produzido reegredo € divulgado, levando a interpretagfes diversas.
Outro ponto a ser destacado € o uso do adjetivivatdnssensiveispara o substantivo
‘assuntos’ A relacdo que se estabelece € a de que o jogueatpretacéo seria passivel
de serferido, serinfringido. O que seria uma informacao/assunto sensivel? Esse
discurso da Wikipédia, vale ressaltar, € encontexdovarias outras fontes midiaticas.

Essa relacédo deensibilidaddeva a notar, novamente, o limite entre o discdsdegal
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e do aético: qual o sujeito que disponibiliza esBamacao? Ele tem legitimidade para
tal? Por que a faz circular? O que circula?

As respostas a essas perguntas fazem percebegandki significacdo no qual
o sentido declareza de informacéo real, sem ‘mascaras’ busca estdiitceracidade.
Veracidade essa que ndo é somente informativatamd®m que leva a quebra do que
seria, em termos de Orlandi, a retdrica da dommag#plicita-se um discurso que se
pretende como ‘libertador’, como aquele que romfyecorte do dizer”, que se nomeia
como rompendo “o silenciamento como forma de ndarcmas de fazer dizer ‘uma’
coisa, para ndo deixar dizer ‘outras™ (1993, p). Fretensdo que nao ultrapassa o0s
limites da prépria ideologia, uma vez que se dedimefuncdo do que é legal, do que é
permitido ou ndo, do que deve ser ou nao silenciado

Essa pretensdo também coloca em evidéncia as FemBgscursivas (FD) da
midia e daWikileaks A midia possui uma relacdo com o Estado, de nopep ainda
gue possa ser considerada como “critica” ou megaccial” em alguns temas, nao tem
0 objetivo de explicitar discursos sigilosos, “sslps de Estado”. Ora, no Brasil, ha
legislacdo sobre o sigilo e classificacdo de ammpiiyLei 8.159/1991 e Decreto
4.553/2002). N&o é o intuito discutir sobre o aaréesses arquivos, mas sim salientar
que h& um ritual pré-estabelecido em relacdo a enah confidencialidade tais
documentos. Nesse ritual se insere a FD da midia, vez que ndo se busca violar o
que é protegido, sigiloso. Suas condi¢cfes de pBmddiscursiva, entdo, sdo o proprio
Estado: a midia fala nos limites “pré-estabelecidogra um publico também ja
legitimado pelo aparato Estado. Ou seja, ha né@s-ditie expdem o silenciamento que
cerceia o limite desse discurso.

A FD daWikileaks no entanto, tem como objetivo justamente extavasse
nao-dito da FD da midia e, por isso, versa em temegonfidencialidade vazad&&o
€ uma informacdo que vai em consonancia com osegs#es do Estado, mas também
nao se trata de explicitar o silenciamento defstées, o que se tem é o discurso que
busca evidenciar ndo-ditos de modo a questionaa mesmo burlar os poderes e as
relacbes consolidadas. Assim, estabelece-se unagdcelque se pretende como
“atemporal”, como “universal”, sem fronteiras. N@ o escopo no “que pode ou deve
ser dito”, mas sim ha o estabelecimento de umaaesifsecursiva pautada em “dizer o
que nao pode ou ndo deve ser dito”. Ou seja, todbscurso se pretende como

independente do Estado e de seu cerceamento, awxt@end propria definicdo do que
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pode ou ndo ser dito é constituida pelo Estadorefepsao, entdo, estabelece-se num

parametro no qual o Estado continua sendo o elentgenteferéncia.

Isso porque a selecdo do arquivo, como foi diterarimente, é feita com base
nas informacdes que sdo passiveis de “abalar’tests) ostatus qupcomo menciona
a Veja (p. 160). Nao se publicam arquivos config@aaomésticos de um sujeito da
sociedade sem relacdo de poder com o Estado, porpéx. Assim, vé-se, nesse nao-
dito, que ha uma iluséo de independéncia, de resficeaos “ditames” ou regras que, na

verdade, acaba passando pelo crivo do que é od=stdel seu poder.

5. Ativismo informativo

Como mencionado ao inicio deste trabalho, a ReWsja apresentou uma
imagem caricaturada de Assange como um homem-bdasoaporque, como era de se
esperar, o vazamento de documentos confidenciaes raargem para uma gama de
interpretacdes e, diversas vezes, coloca em eva@nque deveria estar oculto aos
“administrados” pelo Estado. Insurgem, entdo, mmals com relacdo a evidenciar o
que deveria ser silenciado, 0 que gera preocupapées os produtores desses
documentos. Tais preocupag¢des, muitas vezes, tesaamesmo comparadas a ‘terror’,
levando a um discurso que toca no democragesusterrorismo.

Como mencionado, a ilusdo de liberdade, o sonhmdeético ao qual aspira o
individuo é sempre definido em consonancia comnaisels do aparato ideolégico, das
normas e leis que regem o Estado e a sociedadga¢fi@ de capa da revista define
Assange como “0 homem dos 250.000 segredos deogstacha descricdo da imagem,

ha a frase:

Homem- bomba” - Numa prévia das guerras digitaisséoulo XXI, os
hacktivistas reagem a prisdo de Assange, lancandoanda planetaria de

ataques
Observa-se 0 uso do termo “hacktivistas”, uma cgeima de hackers com
ativistas. O discurso dativismofaz pensar em agir por uma causa, como fome, paz
mundial, sustentabilidade ou mesmo uma causagaliio entanto, nota-se que ha o
uso de palavras do campo bélico - “ataque”, “g@&rflaiomem-bomba”. Isso porque o
fato de serentackerstraz a memoria todo o discurso idwasores digitaisdaqueles
que burlam sistemas protegidos ou mesmo pegammafidies confidenciai® que,

cabalmente, faz estabelecer uma associacao \@hitikeakse hacktivistas. O discurso
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da revista, cabe ressaltar, visa a um publico @uetese, busca informacdo. No entanto,
a propria selecdo dos fatos e do que vai ser diitesles é relativizada, € orientada por
uma posicao. Nesse caso, pode-se notar que o shsdar“ativismo” € relativizado a
uma semantica bélica, uma vez que, na pagina beilf@mar sobre “as vitimas dos
hacktivistas”, a se¢&o se inicia com “o vandalimamecou...”. Elucida-se, entéo, que,
novamente, ha um discurso de terror ou de gueadn dque h&itimas(as operadoras
de pagamento vidnternet que recebiam doacdes pardvékileakd. O uso do termo
“vandalismo” também remete a uma formacéo discargiye classifica a agcdo como
ameacadora. Cabe ressaltar que a reportagem margienndo haveria ligagdes entre
hackerse ativistas da seguinte maneira:

Espertissimo, Julian Assange, de dentro da prisédriha, mandou sua

advogada [...] dizer que seu site ndo tinha nenhmetagdo com Anonymous

(nome atribuido ao grupo de hacktivistas). “O wigks ndo € uma

organizagéo de hackers. E uma editora e uma emjuesaistica”, disse a
advogada.

O uso do adjetivo “espertissimo” jA expbe uma madeaironia que se
materializa na escrita. Essa parte da noticia eéo @m manchetes ou titulos, mas em
um dos muitos paragrafos da matéria. Assim, notpssgparece haver desconexao entre
0 que foi inscrito como manchete e o informado rénma. Como afirma Guimaraes,
“ao reescriturar, ao fazer interpretar algo conferdnte de si, este procedimento atribui
(predica) algo ao reescriturado” (2002). Tal difgee também pode ser observada no
uso do verbo “mandou”: coloca-se Assange como teugpgie detém o poder, que é
responsavel, inclusive, pelo discurso de sua adiaga

Isso porque uma relacdo entre midersus Wikileakpode ser observada no
discurso da revista. A advogada de Assange afigoeuosite seria “uma editora e uma
empresa jornalistita Nota-se que a heterogeneidade marcaldTKIER-REVUZ,
1990) dada pela revista Veja se inicia com o adjetivgpéesssimo”, qualificando a
acdo de Assange. O discurso da advogada, no entgygsar de ser, em tese, um
discurso legitimado, dado que € um sujeito que‘fidaacordo com a lei”, “em termos
legais”, acaba por ser infirmado, isto é, quebra-sie ele teria de legitimo devido ao
fato de estar inscrito em uma ordem de um sujéaisiticado como espertissimo

Interessante notar, ainda no excerto supracitagoauVikileaks por sua vez, se
reconhece como uma empresa jornalistica, como dit@a No entanto, é importante

ressaltar que uma empresa jornalistica sempre teeu aliscurso pautado no que seria
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‘divulgavel’: sdo sujeitos que néo interpretariamadicia, mas somente a reproduzem.

O objeto é sempre algo do real, fatos que se wsaraa histéria e que seriam somente
descritos. Assim, os leitores — como interlocutadesmeio informativo legitimado,
firmado e em tese nao silenciado politicamenteeeleriam todas as informacdes que
necessitariam sobre o mundo. MasWékileaks coloca em Xxeque justamente essa
questao deecessidade de informacdd.seu discurso ndo seria legitimo, dado que toca
em informacdes intimas, confidenciais, que develamcircunscritas a um universo
restrito justamente pelo seu carater sigiloso. @igplizam-se arquivos que seriam
expostos a sujeitos desautorizados, que nao tetetsou posicionamento social para
interpreta-los. Novamente, o arquivo que ameacacdCafirma Orlandi, “proibem-se
certas palavras para se proibirem certos sentidp<pmo, no discurso, 0 sujeito e o
sentido se constituem ao mesmo tempo, ao se prodesee modo se proibe ao sujeito
ocupar certos ‘lugares’, ou melhor, proibem-seaseposi¢cdes’ do sujeito” (1993, p.
78).

A partir dessa posicdo, 0s sujeitos que contribpam o site ndo possuem o
estatuto de jornalistas; no entanto, levam infoGeac(legitimidade até entdo dada
somente a imprensa). Assange, em resposta a pergointe se teria divulgado mais
documentos que a midia, contesta:

E, isso pode ser verdade? E uma preocupacio -éhde Que o resto da
midia do mundo esteja fazendo um trabalho tdo i um grupinho de

ativistas consegue publicar mais informag6es dépeedo que o resto da
imprensa mundial junta.

Assange assume um discurso critico a midia, cottacam pauta uma dicotomia
gue pode ser tida entre ativistskileaks versusmprensa. Observa-se que, assim, ele
caracteriza a imprensa como sendo n&o informatiadribui ao seu trabalho uma
qualificacdo negativa ao mesmo tempo em que afassamir esse trabalho por falta de
competéncia daqueles que deveriam fazé-lo. Asspagee ter a ilusdo de levar aos
sujeitos liberdade de expressdo (MAGALHAES:; MARIAND.cif). Assume-se como
representante desse grupo que fala ndo a um plldsautorizado de interpretar as
informacdes sigilosas, mas antes ao publico daengar, legitimados para receber
informacdes, fatos, de descricdo do real. Essgae)aentretanto, ndo é observada na

definicdo dada pelo proprio site Wékileaksna secao ‘sobre’:
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Ndés fornecemos uma maneira inovadora, segura eraadyara vazamento
de informacBes de fontes independentes ao redomdodo a nossos

jornalistag

Nesse enunciado, ha uma relacdo enwikileaks e jornalismo que néo
estabelece uma dicotomia: eles dariam informacégaras para que os jornalistas a
informassem. Assim, nota-se que, no discurso daripréVikileaks eles se assumem
como objeto, como o fato a ser relatado, que, s, ipoderia ser revelado e discursado
pelos jornalistas.

Em outro trecho da entrevista dadaTd&D, ao comentar sobre um relatério de
inteligéncia vazado no Quénia ao publico de manei@mal e que teria mudado o
rumo das eleicbes, o entrevistador indaga “Pux#ioelm seu vazamento mudou
substancialmente o mundo?” e Assange responde :‘Sirserva-se que 0 vazamento
dado pelasite € atribuido ao fundador. Nao h& o discurso daivmlade apresentado na
descricdo daite, que identifica todos os vazamentos como sends”' relacdo de
interpretacdo que se estabelece parece tentaracaot jogo o que seria silenciado:
realmente Assange assutoelosos vazamentos? Com sua resposta, o ndo-dito expde-
se pelo fato de que néo foi mencionada a coletiédas organizadores, nem a propria
Wikileaks Assange se assume como um sujeito que, nessepaasguebrar o ritual
ideoldgico de censura do Estado, teria mudado araedto dos acontecimentos.

Observa-se, entdo, que Assange empossa 0 dizetp@omia, mostrando-se
como um sujeito detentor dpoder de expor o que deveria estar oculto. Essa
singularizagdo também é dada pela revista Veja:

Assange talvez ndo seja nem o heréi nem o vilaalegoria medieval do

bem e do mal. Mas certamente €, nesse momentaneify inimigo publico
do Estado na era digital — ou dos estados, dog@®denstituidos, dstatus

quo.

O discurso novo, sigiloso, sensivel, desestabitizadiscursos legitimados.
Classifica-se, entdo, Assange como o inimigo dadestdostatus quo Classificacao
essa gue remete justamente ao aparato ideoldgeditpuos siléncios, as relacdes de
poder, o que deve ser dito ou ndo dito. Como afidmandi:

Por seu lado, as rela¢gBes de poder estdo simbadizam relacdes de forca
presentes no jogo de sentidos. Entra entdo em cetlesejo de clareza

° No original “We provide an innovative, secure ambnymous way for independent sources around the
world to leak information to our journalists.”
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(certeza): faz parte, da encenacdo retdrica dorpedivogar a clareza, a
transparéncia, praticando assim o apagamentoenciimento dos outros
sentidos possiveis. (2001, p. 154)

Seria essa transparéncia que acaba por apagas @a@ntidos o que objetiva
quebrar aWikileaks No entanto, toda ruptura s6 existe porque é elstaba
relativamente ao que é poder. Ndo ha liberdadeededss e de interpretacdo, mas
somente 0 embate entre for¢cas de silenciar e demiar sujeitos e significados. Nao
obstante, nota-se que, de fato, o vazamento celocaeque relacdes estabelecidas e
consolidadastransparénciasque acabam mostrando sua opacidade face a p@dicac
daquilo que, em tese, deveria ser secreto. Aderlasda-se e fomenta-se a discusséo

entre 0s que possuem ou ndo o direito a inter@etap arquivo.

6. Consideracdes finais

Neste artigo, buscou-se evidenciar a nogcdo de \ergenquanto documento
sigiloso, e os efeitos de sentido nos gestos @epidtacdo sobre ele. As teorias sobre
leitura e interpretacdo de arquivo nesse contextoamalise, segundo a Analise do
Discurso, possibilitaram perceber que, novamenkestado é o elemento de referéncia.
Tem-se, no discurso d@&ikileaks que a midia é cerceada ou limitada pelo Estado,
sendo legitimada somente para investigar e dispaibinformacgdes que nao forem
confidenciais ou vazadas. O discurso/M&ileakstrata tal silenciamento em termos de
censura, de confidencialidade e de vazamento, eapwassim, o confronto com o
Estado, falando desde uma posicdo que se pretemde independente, mas que, na
verdade, traz em seu discurso gestos de interaetade selecdo de arquivos com base
no que é definido pelo Estado como passivel dewsago dito.

Isso porque os nao-ditos Wdkileakstambém permitem visualizar essa filiacdo
ao revés: nao se diz o que nao é passivel de ¢hitecabalar as estruturas” dos rituais
sociais ja estabelecidos. Tal objetivo ndo é emadatno discurso da Wikipédia que,
para se “resguardar”, nega a filiacdo imaginaridentificacdo por meio dwiki - ao
Wikileaksem nota inicial e destacada. O discurso da reWsja, por sua vez, na
reinterpretacao do dizer, acaba por expressargdstteitura e de interpretacdo sobre o
caso, classificando as acdes dos hacktivistas cdjativeos que denotam um

posicionamento.
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Cabe destacar, por fim, que os documentos sigilosaguanto arquivos
disponibilizados na rede, perdem seu estatuto d#idemcialidade. Ao serem
disponibilizados, abre-se o leque de circulacdooasequentemente, de interpretacdes
dantes nao-legitimadas para a interlocucdo dessmmiacdo. Assim, 0S sujeitos
prendem-se no imaginario de que possuem acesdtealodemocratico. Liberdade de
informacéo, de expressdo e de conhecimentos. Nesgeio, o discurseobrearquivo
ganha outra significacdo. Informacdo que ameacabrguerituais e discursos
consolidados, colocando em xeque relacdes e sujeeicera da informacdo. Como o
casoWikileaksainda € recente, resta muito a ocorrer, e, pongige a ser analisado

discursivamente.

7. Referéncias Bibliograficas

AUTHIER-REVUZ, J. 1999. Heterogeneidade(s) enunaés). Cadernos de estudos
linglisticos Campinas, UNICAMP — IEL, n. 19, 25-42 jul/ dez.

GUILHAUMOU, J.; MALDIDIER, D. 1997. Efeitos do auyo. A analise do discurso
do lado da histéria. In: Orlandi, Eni P. (org). . Gestos de leituraCampinas,
Editora da Unicamp (p. 163-88).

GUIMARAES, E. 2002. Enunciacdo e acontecimento. In: Semantica do
acontecimento: um estudo enunciativo da designaGampinas, Pontes (p. 7-32).

MAGALHAES, B.; MARIANI, B. 2010. Processos de sutijacdo e identificacdo:
ideologia e inconscienteinguagem em (Dis)curs®alhoca, SC, v 10, n. 2, p. 391-408,
maio/ago.

NUNES, José Hortal eitura de arquivo: historicidade e compreensBisponivel em:
http://www.discurso.ufrgs.br/sead2/doc/interpretddase horta.pdf. Acesso em: 29 de
marco de 2011.

ORLANDI, E. P. 1993.As formas do siléncio: no movimento dos sentidosEd.
Campinas, Editora da Unicamp.

, 1999. Do sujeito na historia e no simbdliscritos,Campinas, SP, n° 4, p. 11-
16, maio.

, 2001. Boatos e siléncios: os trajetos diosdsss, os percursos do dizer. IN: .

Discurso e texto: formulacdo e circulacdo dos odi 2. ed. Campinas, Pontes (p.
127-40).

Revista Rua | Campinas | Numero 19 — Volume 1 | Junho 2013 150



— Andressa Carvalho Silva-Oyama

, 2001. Palavras ao Vento ou o poder e o vedNto . Discurso e texto:
formulacéo e circulagéo dos sentid@s ed. Campinas, Pontes (p. 141-8).

, 2003. Ler a cidade: o arquivo e a memdnaORLANDI, E. (Ed.). Para uma
enciclopédia discursiva da cidadéampinas, Pontes (p. 7-20).

, 2006. Analise do discurso. In: ORLANDI, EAGAZZI-RODRIGUES, S.

(orgs.) Introducédo as Ciéncias da Linguagem: discurso eutdidade Campinas,
Pontes.

PECHEUX, M. 19900 discurso: estrutura ou acontecimenté@mpinas, Pontes.

, 1997. Ler o arquivo hoje. In: Orlandi, Eni(Brg). [et al].Gestos de leitura
Campinas, Editora da Unicamp (p. 55-65).

Data de Recebimento: 22/08/2011
Data de Aprovagéao: 04/03/2013

Revista Rua | Campinas | Numero 19 — Volume 1 | Junho 2013 151



Revista do Laboratério de H g'&
Estudos Urbanos do Nicleo LABE[ILE a¥

UMICA NS

de Desenvolvimento da Criatividade

Para citar essa obra:

SILVA-OYAMA, Andressa Carvalho; Wikileaks: Discurgoconfidencialidade em arquivos.
RUA [onling]. 2013, no. 19. Volume 1 - ISSN 1413021

Consultada no Portal Labeurb — Revista do Labamtte Estudos Urbanos do Nicleo de
Desenvolvimento da Criatividade

http://www.labeurb.unicamp.br/rua/

Capa: WIKILEAKS. 2009. Disponivel em:
http://www.abc.net.au/reslib/200903/r350863 504 182

Laboratorio de Estudos Urbanos — LABEURB

Nucleo de Desenvolvimento da Criatividade — NUDECRI
Universidade Estadual de Campinas — UNICAMP
http://www.labeurb.unicamp.br/

Endereco:

LABEURB - LABORATORIO DE ESTUDOS URBANOS
UNICAMP/COCEN / NUDECRI

CAIXA POSTAL 6166

Campinas/SP — Brasil

CEP 13083-892

Fone/ Fax:(19) 3521-7900

Contato: http://www.labeurb.unicamp.br/contato



