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Abstract: The international debate in the field of geoethics focuses on some of the most
important environmental emergencies, while highlighting the great responsibilities of ge-
oscientists, whatever field they work in, and the important social, cultural and economic
repercussions that their choice can have on society. The Geoitalia 2009 and 2011 confe-
rences that were held in Rimini and Turin, respectively, and were organized by the Italian
Federation of Earth Science, were two important moments for the promotion of geoethics in
Italy. They were devoted to the highlighting of how, and with what tools and contents, can
the geosciences contribute to the cultural renewal of society. They also covered the active
roles of geoscientists in the dissemination of scientific information, contributing in this way
to the correct construct of social knowledge. Geology is culture, and as such it can help to
dispel misconceptions and cultural stereotypes that concern natural phenomena, disasters,
resources, and land management. Geological culture consists of methods, goals, values,
history, ways of thinking about nature, and specific sensitivity for approaching problems
and their solutions. So geology has to fix referenced values, as indispensable prerequisites
for geoethics. Together, geological culture and geoethics can strengthen the bond that joins
people to their territory, and can help to find solutions and answers to some important chal-
lenges in the coming years regarding natural risks, resources, and climate change. Starting
from these considerations, we stress the importance of establishing an ethical criterion
for Earth scientists, to focus attention on the issue of responsibility of geoscientists, and
the need to more clearly define their scientific identity and the value of their specificities.
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Introducéo

A Geoética € o estudo e o incentivo 2 valoriza-
¢ao e a protegio da geosfera . Embora a participagio
da Geoética esteja aumentando nas conferéncias
cientificas (e.g. International Geological Congress,
Mining Pribram Symposion, Geoitalia Conference,
EGU General Assembly), sua andlise ¢ debate nio
atingiram maturidade significante. Como conse-
quéncia, a nova disciplina nio é acompanhada por
uma base de pesquisa e um ndmero satisfatério
de publicagdes cientificas, que sio as referéncias
essenciais para seu futuro desenvolvimento.

Da mesma forma, temas como Geoética nao
encontram facilmente espago na maioria dos peri-
6dicos cientificos confidveis, o que restringe a dis-
seminagio dos seus contetidos e o desenvolvimento
de uma postura critica que gere implicagdes éticas,
sociais e culturais das Geociéncias na comunidade
cientifica. Os pesquisadores estio ansiosos para

atender a 16gica publish or perish e nio percebem
que frequentemente tendem a negligenciar as dis-
cussoes que envolvem Geoética, embora alguns
deles possam até mesmo se aprofundar no estudo
da mesma. Entdo, a pesquisa em Geoética, como
disciplina cientifica e humanistica, nio é desenvol-
vida. Uma vez que sua contribui¢io para a correta
construgio do conhecimento social ¢ perdida, a
sociedade tende a se tornar culturalmente mais
pobre.

Baseado nessas consideracdes, é cada vez mais
urgente dar maior forga ¢ exposi¢io aos temas
associados a Geoética para que sejam reconhecidos
e valorizados por toda comunidade cientifica. Ou
seja, a Geoética precisa sair de dreas restritas de dis-
cussio e se tornar, acima de tudo, um momento de
reflexdo para que os geocientistas tenham a oportu-
nidade de questionar a si mesmos, a qualidade do
seu trabalho e sua contribui¢io para um saudivel
progresso da humanidade.
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Temas de Gedetica

O debate internacional no campo da Geoética
foca em algumas das mais importantes emergéncias
ambientais, tais como: efeito estufa e desestabiliza-
¢ao climitica, poluig¢io e problemas de disposigio
de lixo. Da mesma forma, busca incentivar analises
criticas do uso dos recursos naturais, fornecer infor-
magoes corretas sobre desastres naturais e sobre
desenvolvimento de tecnologias ambientalmente
‘amigiveis’, como também estender tais principios
A protegio planetiria (Martinez-Frias et al., 2011).
A disciplina é marcada, principalmente, por forne-
cer referéncias e diretrizes de comportamento em
relagio aos problemas concretos da vida humana e
por buscar solugcdes adequadas aos mesmos.

Entre esses objetivos, hd também o de promo-
ver o papel social dos geocientistas, para envolver a
comunidade em uma ideia comum e compartilhada
de patrimodnio geoldgico (geological heritage), que é
considerada como portadora de valores culturais,
educacionais e cientificos, assim como capital
social. Dessa forma, a meta dos geocientistas seria o
de conduzir a sociedade em direcio a uma escolha
de comportamentos apropriados frente aos pro-
blemas reais da vida humana. Assim como tentar
encontrar solugdes que sejam compativelis com a
protecio da Natureza e do territério.

O debate internacional destaca a grande res-
ponsabilidade dos geocientistas, independente do
campo de atuacio (publico ou institucional; na
esfera privada ou como pesquisadores, professores
ou divulgadores da ciéncia) e a importincia das
repercussoes sociais, culturais e econdmicas de suas
escolhas na sociedade (Varet, 2007). Isso é especial-
mente verdadeiro quando considerados problemas
relacionados a desastres naturais. E, na Itilia, por
exemplo, esse aspecto ¢ particularmente evidente
(D1 Capua & Peppoloni, 2009; Peppoloni, 2009).

A Geoética poderia promover reflexdes e con-
sideracOes sobre os seguintes temas:

*  comparagio de problemas geoldgicos globais,
para entio identificar na complexidade aqueles
elementos que, embora distintos, possam ser
reunidos em busca que de objetivos comuns;

* uso racional e sustentdvel de nossos recursos
naturais;

e disseminagio apropriada e correta dos resul-
tados de estudos cientificos e informacio res-
ponsivel sobre riscos, afim de que os pesqui-
sadores ganhem a confian¢a da comunidade,

para garantir a qualidade dos resultados das
pesquisas;

e auxilio  gestdo eficiente de emergéncias para
proteger a comunidade de desastres naturais
(geological hazards) em momentos criticos;

e aperfeigcoamento das relagdes entre comu-
nidade cientifica, midia de massa e opiniio
publica por meio de participagio qualificada
¢ constante em espagos oferecidos pela midia;

* cumprimento da lei e suporte as decisbes
politicas;

* organizacio de ferramentas de ensino eficazes
para o desenvolvimento de consciéncia, valores
e comportamentos adequados;

* identificacio de novos elementos, em termos
de contetido e atividades, que possam ser dire-
cionados para novas visoes culturais e éticas;

e transferéncia dos valores culturais do ambiente
para aqueles que nele habitam;

*  promogio de grupos de trabalho nas universi-
dades e associagdes profissionais, para o desen-
volvimento dos tépicos listados acima, também
com uma perspectiva flexivel e prudente para
a reconsideracio de certezas cientificas e para
reflexdo sobre a mutabilidade do conhecimen-
to ¢ dos papéis.”

A cultura geoldgica

James Hutton [1726-1797], Charles Darwin
[1809-1882] ¢ Alfred Wegener [1880-1930] con-
tribuiram ativamente para mudar os horizontes
culturais de suas épocas (Fig. 1). Em sua teoria do
“Tempo Profundo’, Hutton foi o primeiro a intuir
averdadeira idade da Terra: milhées de anos e nio
somente 6 mil anos como deduzido a partir da
Biblia. Darwin mudou a visao dos criacionistas do
século XIX, argumentando sobre a existéncia de
um ancestral comum entre o0 homem e 0 macaco
e que esta era uma das muitas espécies produzidas
pela evolugdo. No inicio do século XX, Wegener
colocou em crise as certezas dos fixistas (Autocto-
nists) afirmando que os continentes se movem na
superficie da Terra.

Esses geocientistas influenciaram o mundo
cultural de seu tempo e revolucionaram a manei-
ra como os humanos percebem a si mesmos, por
meio de mudancas de referéncia de espaco ¢ de
tempo. Hoje, eles sao considerados pais da Geologia
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Figura 1. Da esquerda para a direita: James Hutton [1726-17971, Charles
Darwin [1809-1882] e Alfred Wegener [1880-1930]. Fonte: http:/
en.wikipedia.org

moderna, embora tenham sido fortemente comba-
tidos pelos que defendiam o conhecimento con-
siderado mais confidvel em suas préprias épocas.

A cultura é a alma da civilizacio e nio apenas
ideias fixas e restricdes. Ciéncia é cultura. E a
Geologia (no vasto e nobre sentido do termo) é
uma ciéncia. Portanto, Geologia é cultura e, assim
sendo, ela pode ajudar a dissipar equivocos e este-
reétipos culturais a respeito de fendmenos natu-
rais, desastres, recursos e gestio de territrio. Essa
cultura geolégica abrange métodos, metas, valores,
histéria, maneiras de pensar sobre a natureza e uma
sensibilidade particular para abordar problemas e
suas solucoes (Peppoloni, 2007, 2008). Assim, na
abordagem de problemas que envolvem a relagio
entre homem e Natureza, a Geologia nio pode
apenas restringir-se a c6digos de comportamento.

Dessa forma, junto com outras ciéncias, a
Geologia tem ajudado extraordinariamente e, de
modo original, a mudar a maneira pela qual nés
percebemos tempo e espago. Assim como tem
apresentado questdes filoséficas e tem feito e criado
cultura. Logo, nés nio teremos solugdes geoéticas
se nio considerarmos Geologia como parte de
nossa cultura.

Geoética e cultura geoldgica na ltalia

A reflexido sobre os aspectos éticos das Geo-
ciéncias comegou na Itilia por volta da década de
1970, dentro de debate mais amplo da filosofia e
sociologia das ciéncias da Terra. Alguns geocien-
tistas comegaram a refletir sobre o valor ético de
seu conhecimento geolégico.. Um dos promotores
dessas reflexdes foi o gedlogo e também engenhei-
ro Felice Ippolito [1915-1997]. Embora Ippolito
nio tenha sido filésofo, ele desenvolveu tdpicos
filos6ficos relacionados as Geociéncias, tais como
a relagio entre geocientistas e Natureza. Ele se
perguntou que tipo de ciéncia era a geologia, qual

era seu modo de investiga¢io (tanto
por meio de modelos matemiticos e
por meio da observagio do fendmeno
real), como se ela estivesse no meio
do caminho entre uma ciéncia exata
e uma ciéncia empirica. Ele conside-
rou o valor social ¢ a fun¢io do seu
conhecimento técnico-cientifico e as
relagdes entre geocientistas e a politi-
ca. Da mesma forma, enfatizou que
quem possui o conhecimento cienti-
fico necessita assumir a responsabili-
dade de atuar em sentido ético, transformando o
conhecimento técnico em uma agao ética, levando
em conta o bem comum ¢ uso publico (Ippolito,
1968). As reflexoes de Ippolito demonstram o
comprometimento de longa data dos geocientis-
tas italianos com temas filoséficos, sociais e éticos
relacionados as suas atividades geoldgicas, mesmo
antes desta série de questdes serem definidas com
o termo ‘geoética’ (Nemec, 2005). Neste sentido,
estudos do conhecimento geoldgico em termos de
cultura tém sido produzidos por Sandra Piancente
e Mario Panizza (Panizza, 1989; Panizza & Piacen-
te, 1991; Piacente, 1999; Panizza & Piacente, 2003;
Piacente & Poli, 2003). E suas contribuigdes tém
fornecido uma nova maneira de compreensio da
Geologia, que vai além das simples defini¢oes para
indicar novas perspectivas para os geocientistas.
Eles fomentaram o aperfeigoamento da compre-
ensio do valor do patriménio geoldgico como um
elemento da identidade cultural, nio apenas atri-
buivel a realidade local, mas generalizado 2 totali-
dade do conhecimento da raga humana. Ao longo
do tempo, os estudos destes ¢ de outros autores
italianos contribufram para conquista de objetivos

concretos e prestigio, como em 2009, com o reco-

b

Figura 2. Dolomitos. Fonte: http://it.wikipedia.org/wiki/
Dolomiti
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nhecimento pela UNESCO dos Dolomitos como
patriménio mundial (Fig. 2).

Desde 2000, gragas a Sandra Piacente, Caesa-
re Roda e Carlo Bosi, se¢des destinadas a tépicos
gerais (como pesquisa epistemoldgica em Ciéncias
da Terra) tem sido organizadas dentro das confe-
réncias da Geoitalia, além daquelas exclusivamen-
te técnicas. Em 2009, uma sessio de Geoética foi
organizada, pela primeira vez na Itilia, seguida por
uma segunda sessao em 2011. O grande ntimero de
participantes, a qualidade dos contetidos apresen-
tados ¢ o crescimento do interesse nesses assuntos
levaram a criagio do Comité de Geoética (Geoethics
Committee) dento da Italian Federation of Earth Sciences
(FIST), que retine todas as principais associacdes de
geocientistas e instituigdes de pesquisa na Itdlia. O
Geoethics Committee estd trabalhando com o intuito
de promover e avaliar os temas em geoética e orga-
nizar eventos em Geoética: entre as virias propos-
tas, a mais original € a formulagio de um juramento
para geocientistas, inspirado no Juramento de
Hipdcrates reservado a médicos (Matteucci, 2012)
que ird reforgar e motivar recém formados em seu
dia de formatura, i.e. no momento da sua entrada
oficial no mundo dos geocientistas.

O dltimo importante evento em Geoética
foi promovido por geocientistas italianos em um
evento internacional (junto com colegas ingleses,
americanos e noruegueses): a sessao organizada pela
primeira vez na European Geosciences Union (EGU)
General Assembly (Viena, abril de 2012). A sessao
focou em Geoética em relagio a desastres naturais,
com atengio especifica para importincia na comu-
nicagio, educagio e interface ciéncia-politica-pra-
tica. Vinte e quatro autores de 15 diferentes paises
propuseram reflexdes sobre o futuro do nosso
planeta, sobre questdes éticas em manejo de risco,
sobre diferengas significativas entre problemas de
paises em desenvolvimento e paises desenvolvidos,
sobre comunicagio cientifica para reducio de ris-
cos, sobre a escolha de ferramentas e estratégias para
aumentar a consciéncia sobre riscos, sobre educa-
¢3o nas escolas e sobre relagio entre geocientistas
e midia de massa, politicos e populagio.

Conferéncias da Geoitalia

As conferéncias Geoitalia 2009 (Rimini) ¢ 2011
(Turin), organizadas pela FIST, foram dois impor-
tantes momentos para promog¢io da Geoética na
Itilia. Pesquisadores e profissionais de diferentes
disciplinas refletiram e discutiram as principais

estratégias ¢ abordagens metodoldgicas que neces-
sitam ser colocadas em pritica para o desenvolvi-
mento de atitudes apropriadas e formagio de pen-
samento critico. Em 2009, em Rimin, a primeira
secio de Geoética italiana foi um sucesso. A temé-
tica da sessio foi a reflexdo sobre a responsabilidade
cultural e social de gedlogos no terceiro milénio.
Em 2011, em Turin, o sucesso foi confirmado,
com a participagio de 34 palestrantes, nimero que
excede mesmo aquele da 33° IGC em Oslo (2008)
¢ outros encontros internacionais em que Geoética
estd usualmente entre as disciplinas debatidas. Os
palestrantes abordaram muitos campos disciplina-
res e compareceram gedlogos, filésofos, socidlogos,
geofisicos, sismélogos, psicélogos, naturalistas,
antropdlogos e muitos outros. Isso assinalou que a
abordagem multidisciplinar em Geoética é ttil para
contribuir para a renovagio cultural da sociedade.
O que ¢é necessirio e urgente para o aumento da
consciéncia da responsabilidade da humanidade
em relagio as mudancas ambientais e em relagio a
explotacio dos territdrios e seus recursos.

Foram convidados para a sessio intelectuais
proeminentes, com o objetivo de abrir o mundo das
Ciéncias da Terra para ampliar o mundo da cultura
e procurando por diferentes pontos de vista sobre
nio apenas o papel técnico-cientifico, mas também
o papel cultural dos geocientistas. O Prof. Franco
Ferrarotti (professor emérito e sociélogo mundial-
mente famoso) enfatizou o forte impacto social da
pesquisa e pratica geoldgica, falando como a midia
deveria contribuir para a informagio cientifica
correta e o subestimado papel dos geocientistas na
sociedade italiana, que permanece nio habituada a
ouvir os alertas.

O Prof. Giorello (um dos mais proeminentes
filésofos da ciéncia) elogiou a importante con-
tribuigio das Ciéncias da Terra na promogio das
principais mudangas culturais que ocorreram ao
longo da histéria, enquadrando esse conjunto de
disciplinas em termos éticos e epistemoldgicos. Ele
falou sobre o principio da precaugio, o conceito de
incerteza nas ciéncias da Terra, e a probabilidade de
cilculo como ferramenta para avaliagio de riscos
naturais. Ele também refletiu sobre as reagdes entre
politicos e cidadios, definindo a Geologia como
“um flo condutor que nos permite ir em frente”
(Peppoloni, 2012b).

Outras contribuigdes consideraram riscos geo-
légicos e a repercussio ptblica, aspectos deontold-
gicos da pritica geolégica, com referéncia particular
a aspectos associados a legalidade, avaliagio de
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critérios de pesquisa geoldgica, o papel dos geo-
cientistas que trabalham na administragio publica,
a importincia do ensino de geologia nas escolas,
sustentabilidade e explotagio de geo-recursos,
geodiversidade e aspectos culturais e sociais no
manejo de terra.

Responsabilidade individual e social dos
geocientistas

Se é verdade que a Geoética € a investigagio e
reflexdo do comportamento operacional do homem
na geosfera é, portanto, necessirio identificar um
critério de selegio de valores segundo os quais o
comportamento ¢ considerado eticamente correto.
No entanto, a questio sobre as responsabilidades
daqueles que trabalham no campo das Geociéncias
tem que ser discutida, colocando os cientistas no
centro das questdes éticas (Peppoloni, 2008), como
especialistas no territério e em todos os seus riscos,
como pesquisadores e como agentes nos campos
publico e institucional, nas esferas profissionais,
nos campos da educagio e divulgac¢io cientifica.
Em cada um desses campos, a importincia do papel
que os geocientistas tém na sociedade é notdria e
é necessario definir melhor a identidade cientifica
desses, assim como os valores de suas particularida-
des. Finalmente, h4 a necessidade de requalificar o
seu profissionalismo, tornando-o mais consciente
para assumir a responsabilidade em atribuicées que
venham a desempenhar.

Uma andlise etimoldégica profunda da palavra
‘geoética’ (Peppoloni, 2011) indica um sentido
original duplo: por um lado, pertence a dimensio
social e por outro, é relacionado 2 esfera indivi-
dual. Essas duas condicoes (social e individual)
co-existem inesperadamente na palavra ‘geoética’.
Portanto, Geoética pode ser, por um lado, definida
como a investigacio e reflexdo do comportamento
operacional do homem em relagio a geosfera. Por
outro lado, como a anilise sobre o relacionamento
entre geocientistas atuantes e sobre suas proprias
acgoes.

Portanto, a origem da palavra ‘geoética’ indica
que os geocientistas nio podem ignorar o aspecto
ético de suas atividades. A etimologia de ‘geoé-
tica’ convoca-os a encarar essa responsabilidade.
Contudo, em que consiste essa responsabilidade?
E quais motivagdes sio necessirias para impul-
siond-los para a pritica das Ciéncias da Terra de
maneira ética?

Figura 3. Werner Heisenberg [1901-1976]. Fonte: http:/
www.spaceandmotion.com

Um critério ético para estudiosos da Terra

Werner Heisenberg (Figura 3) afirmou: “Cién-
cias Naturais nio apenas descrevem e interpretam
a natureza, mas sio uma parte da interface entre a
Natureza e nés mesmos...” (Heisenberg, 1958).

Isso significa que por meio de suas atividades e
da pesquisa individual, os estudiosos da Natureza
e, portanto, também os geocientistas tém a opor-
tunidade de aperfeigoar a si mesmos.

Como geocientistas sio investigadores da
realidade, sua pesquisa cientifica ou sua atividade
profissional deve, portanto, representar a maneira
pela qual se d4 o contato pessoal com a realidade
do fenémeno que estudam. E, a0 mesmo tempo,
com a realidade sobre eles mesmos. Isto € essencial
para que verdades cientificas sejam afirmadas com
honestidade intelectual, para que a pesquisa faga
sentido e para que descobertas cientificas sejam
transformadas em real servico social 2 sociedade.
O conhecimento e experiéncia desses fenémenos
faz com que assumamos habitos de comportamento
apropriados que, por sua vez, tornam-se disciplinas
pessoais ¢ sociais que como geocientistas temos que
seguir na gestio de nossa Terra.

Portanto, ¢ importante estipular um critério
ético para os geocientistas, estabelecendo a honesti-
dade intelectual como pré-requisito indispensivel.
Isso requer:

* respeito pela veracidade do que procuramos e
pelas ideias de outros;

e reconhecimento dos valores dos outros, tio
valioso para nés mesmos;
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*  espirito de colaboragio e reciprocidade;

* identificagio de uma meta comum, apesar da
diversidade de pontos de vista;

* responsabilidade de nossa especialidade
técnica e cultural, assim como cuidado
com a qualidade das pesquisas ¢ sua correta
disseminacio;

* abertura para compara¢oes, mMesmo com a
perspectiva de redimensionamento de nossas
certezas;

e reflexdo sobre a mutabilidade do conhecimento
e suas funcoes;

* consciéncia de que a transmissio de conhe-
cimento cientifico possui importante valor.

No sentido dessas consideracdes, no mesmo
momento em que geocientistas se envolvem em
suas atividades cientificas e profissionais, eles
assumem a responsabilidade de colocar sua espe-
cialidade a servigo dos outros e, de outra forma,
eles tém a responsabilidade de direcionar a si
mesmos a fazer o seu melhor, conscientes dos
compromissos assumidos. Ou seja, os resultados
que alcangamos com nossas atividades devem
ser guiados por respeito a veracidade do conhe-
cimento e a honestidade. Caso contririo, estas
sdo esvaziadas de significado e, portanto, nio se
tornardo um real servi¢o aos outros.

8. Implicagdes culturais, sociais e éticas das
Geociéncias e futuros desafios

A cultura geoldgica e a Geoética podem forta-
lecer as conexdes entre as pessoas ¢ seu territério,
entre os locais de sua origem e suas préprias memo-
rias. Essas conexdes s10 um importante recurso em
uma realidade como a italiana, na qual as herangas
culturais e naturais sio frequentemente indivisiveis:
homem, arte e natureza juntos formam o territd-
rio. A consciéncia da importincia desse valor, um
valor comum a ser compartilhado, pode encorajar a
identificagio de novos elementos, tanto em termos
de conteddo quanto em termos de atividades, que
sirvam para nos direcionar rumo a novas perspec-
tivas culturais, sociais e éticas.

A Geoética é uma excelente oportunidade
para a comunidade cientifica proporcionar valo-
res formais e substanciais para 0 compromisso
da ciéncia para com o beneficio de cidadidos ¢

institui¢des. Além disso, como qualquer outra
ciéncia, as Geociéncias tém utilidade tanto no
aperfeicoamento das qualidades humanas quanto
no atendimento das necessidades humanas. O
grande desafio dos geocientistas é, acima de tudo,
despertar na comunidade cientifica reflexdes
sobre essas caracteristicas ¢ prerrogativas. Assim,
precisamos questionar alguns pontos significan-
tes para que o debate em Geoética progrida nos
préximos anos. Isso deveria incluir:

e Como identificar e articular um critério ético
para geocientistas?

*  Onde estaria o limite entre preservagio e
desenvolvimento econdmico da geosfera,
especialmente em pafses pobres?

* Como pode a liberdade de pesquisa e acio

ser compativeis com principios de sustenta-
bilidade?

¢ Como pode o relacionamento entre geocien-
tistas, midia, politicas e cidadios ser realizada
de maneira mais benéfica, particularmente em
defesa contra desastres naturais?

*  Quais estratégias de comunica¢io e de educa-
¢ao deveriam ser adotadas para transmissio do
valor das Geociéncias para a sociedade?

Muitos pesquisadores tém se ocupado duran-
te anos em suas pesquisas para responder a essas
questdes, mas as respostas que possuimos até entio
sdo insuficientes. Talvez seja necessirio que ao lado
da ‘realizacio’ e ‘de como realizar’, geocientistas
precisem pensar ainda com mais intensidade na
necessidade de refletir sobre o valor de suas a¢oes,
porque apenas um consciente e genuino reconhe-
cimento do profundo valor da agio pode levar a
efetiva transferéncia desses valores para a comuni-
dade. Dessa forma, podemos fomentar um real ¢
duradouro enraizamento dessas priticas, normas
e regulamentos.

Uma enorme responsabilidade histérica estd
nas mios dos geocientistas do terceiro milénio:
demonstrar que o conhecimento geoldgico ¢é
realmente um beneficio ao ser humano e que sua
contribuigio pode ser decisiva na busca por um
novo equilibrio no relacionamento entre homem
e natureza. Entretanto, para avangar nessa dire-
¢3o e obter resultados concretos, serd necessirio
desenvolver a sensibilidade para ser capaz de fazer,
assumir a responsabilidade do que se faz e manter
isso como uma vontade constante.
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9. Conclusoes

A Geoética nio existe sem uma consciéncia
real (por parte da comunidade cientifica) do valor
cultural das Ciéncias da Terra. Caso contrario, hi
o risco de que se torne apenas outra imposi¢io
burocritica na liberdade de pesquisa e de agdes,
um novo conjunto de obrigagdes impostas (nio
percebidas em seu valor) para limitar priticas ¢
ideias. Assim, pode tornar-se um pretexto para
trancar o pesquisador e toda a sociedade em uma
maneira moralista, em contraposi¢io entre o que
é certo e o que € errado, o que deve ser feito e o
que nio deve ser. Longe disso, a Geoética deve ser,
sobretudo, uma oportunidade para os geocientistas
aumentarem a consciéncia da sua responsabili-
dade individual e social, uma oportunidade para
aprimorar nossa compreensio sobre o espago ¢ o
tempo em que nos movemos ¢ trabalhamos, com
a perspectiva do progresso moral e econdémico da
humanidade.
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