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ALGUMAS CONSIDERAGOES A RESPEITO DO USO DA LINGUA
DOS SINAIS PELOS DEFICIENTES AUDITIVOS

Maria Lucia Rocha-Coutinho
Instituto de Psicologia (U.F.R.J.)

Ainda hoje a lingua dos sinais (que envolve o canal visual-motor como meio prin-
cipal de comunicacao em lugar do canal auditivo-vocal), empregada pelos Deficientes
Auditivos (DA), € vista, tanto por leigos quanto por profissionais ligados direta ou
indiretamente ao DA, coro ura lingua exotica e e negligenciada por muitas razoes. En-
tre esses profissionais, podemos citar aqueles educadores dos DA que tratar toda a
forma de comunicagao manual como um camportamento a ser reprimido e consideram como
"falhas educacionais” aquelas criangas que nao conseguem atingir o principal criterio
para 0 sucesso-- falar suficientemente ber, de modo a participar do mundo dos ouvin-
tes. 0 objetivo principal desse tipo de educacao e atingir o critério de “normalida-
de”, isto €, falar. Assim, esses educadores desenvolvem um preconceito com relagao
aos sinais, tomando-os como inflexiveis, concretos, nao linglisticos. Os sinais sAo
confundidos com 0s gestos “naturais”, o que revela uma ignorancia a respeito da natu-
reza arbitraria e aprendida da lingua dos sinais. Esse fato reflete, em parte, a ten-
dencia de miitos lingliistas, especialmente aqueles influenciados por Bloomfield
(1933), de acreditar que as linguas sao essencialmente faladas e que todas as outras
formas de camunicacao, inclusive a escrita, sao derivacoes imperfeitas dos sistemas
falados basicos. ’

£ nosso ponto de vista que a lingua dos sinais empregada pelos DA constitui um
sistema lingliistico legitimo. Assim sendo, tratar a aquisicao e o uso da lingua dos
sinals como uma patologia—pratica freqliente em medicina, educagao, direito e na $o-
ciedade de modo geral—revela um preconceito que decorre, em parte, da ignorancia dos
ouvintes com relagao a complexidade da lingua dos sinals empregada pelos DA nas suas
experiencias diarias. Do ponto de vista lingliistico, Stokoe (1958), ao fazer uma ana-
lise da lingua dos sinais, demonstrou ser ela ur sistema lingliistico com todas as ca-
racteristicas importantes de uma lingua falada: estrutura frasal, regras transforma-
cionais, conjunto de tracos distintivos sistematicos, etc. Do ponto de vista social,
ura consciencia cada vez maior, por parte da sociedade, do pluralismo cultural, e um
crescente desejo de aceitar as diferencas, tém levado a ura menor pressao e diregao



a norma, seja ela a fala padrao, seja ela o padrao ouvinte, Neste sentido, os DA tem
sido vistos cada vez mais como seres humanos e cada vez menos como deficientes que
tentam se aproximar dos padroes articulatorios dos ouvintes.

Neste trabalho pretendemos tecer algumas consideragoes que nos levam a acreditar
que, a menos que o DA possa adquirir e expandir seu conhecimento da lingua dos si-
nais, ele sera privado de um meio natural para a aquisicao da competencia comunicati-
va na corunidade DA e sera visto como uma curiosidade patoldgica no mundo dos ouvin-
tes.

1. A Lingua dos Sinais

Ha ura grande dificuldade em se lidar com 0 termo “lingua dos sinais”. Este in-
clui uma variedade de sisteras de comunicacao visual-motora que abrangem desde gestos
1nventados em casa, compreendidos por um grupo pequeno de pessoas e limitados ao aqui
e agora, até sistemas arbitrarios, abstratos, padronizados de alguma forma e capazes
de expressar todos 0s niveis ou nuances expressos em qualquer lingua. A dificuldade
e ainda mator, pelo fato de que os sinais nao costumam ser passados de pais para fi-
lhos, mas ao contrario, sao reprimidos pela maioria dos adultos com quem a crianca
ter contato. Sendo assim, geralmente, as criancas desenvolvem o sistema de sinals
sub-repticiamente contra a vontade dos adultos a sua volta.

Na comunicacao menual, pode-se apresentar uma palavra ou conceito de duas manei-
ras distintas:

a) uma palavra pode ser soletrada letra por letra, usando-se o alfabeto manual, que
consiste em 26 (vinte e seis) letras car uma correspondéncia ura a uma cor a orto-
grafia tradicional, ou

b) ura palavra ou conceito pode ser representado por um sinal que se refere a ume
idéia cotpleta. Cada um desses sinais possul 3 elementos: a posicao das maos, a
configuragao das maos e o movimento das maos para diferentes posigoes.

0 DA pode comunicar-se usando os sinais sem soletrar ou pode comunicar-se sole-
trando. A maioria deles faz uso de amhos em suas conversas. Geralmente, quanto mais
informal a situacdo, mais os sinais predominam e, quanto mais formal a situacao,
maior a tendencia para soletrar.

Observacoes recentes (em Moores, 1974; Cicourel & Boese, 1972) tem demonstrado
que a lingua dos sinais envolve variacoes tanto funcionais quanto regionais e so-
ciais. Pode-se afimmar hoje que hé uma lingua de sinais universal, isto €, o numero
possivel de sistemas, como no caso das linguas faladas, € ilimitado. E nesse sentido
que a maioria dos pesquisadores hoje considera a lingua dos sinais ur sistema lin-
gliistico legitimo, sujeito a todas as variagoes a que estao sujeitas as linguas fala-
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das e capaz de expressar tudo o que pode ser expressado atraves da fala.

Sendo assim, parece-nos que o chjetivo educacional nao deve ser a substituigao
da lingua dos sinais pela lingua oral, tanto quanto o objetivo da educagao,no caso
das criancas falantes de dialeto nao-padrao, nao deve ser a substituicao destes dia-
letos pela fala padrao. Ao contrério, e preciso dar a crianca habilidades que lhe
permitam transitar de um sistema a outro, do menos formal ao mais formal, dependendo
da situacao, incluindo o uso da lingua oral. Esta ultima, aliés,é certamente desejé-
vel, uma vez que constitui o sistema compartilhado pela maioria da populacao, permi-
tindo, portanto, ur ponto cofum para a comunicagao e a participagao na cultura mais
amla.

2. 0 Aprendizado da Lingua Oral como o Aprendizado de uma Segunda Lingua

Os DA, com excecao dos poucos que sao filhos de DA, estao sujeitos, na meioria
das vezes, a repressao, tanto em casa como na escola, ao fazer uso da lingua dos si-
nais. Desde o inicio, o DA é exposto a0 meio oral/auditivo, nao apropriado ao desen-
volvimento de suas capacidades lingUisticas. Empurrado por uma necessidade de se co-
municar e, na impossibilidade de dominar um sistema auditivo, o DA comeca a desenvol-
ver um pequeno sistema de gestos que 0 ajuda a comunicar necessidades basicas. A
existencia deste sistema de gestos é um fato e pode ser observado mesmo em programas
que seguem uma orientacao oralista pura. Essas criancas nao tém quase nenhum input
lingliistico ou feedback e estao desenvolvendo seus proprios meios de se comunicar em
un arbiente freqlienterente hostil. Seria uma atitude ingeénua supor-se que a lingua
oral utilizada pelo DA € pobre por causa da influencia da lingua dos sinais, de ordem
neo gramatical. Essa relacao causal parece-nos inteiramente sem sentido. Ao contra-
rio, a sua dificuldade de expressao na lingua oral pode estar ligada a um arbiente
1nicial com poucas oportunidades comunicativas.

0s sinais sao importantes para a percepao e interpretacao do arbiente pela
crianga, ura vez que eles envolvem, entre outras coisas, 0 mapeamento emocional do
mundo. Assim, o DA deve aprender a fazer uso da lingua dos sinais antes de aprender a
fazer uso da lingua oral, ou ele sera excluido do mundo onde se qualificaria como fa-
lante nativo. O DA, com raras excegoes, dificilmente se tornare um falante nativo de
ura lingua oral, uma vez que ele nao pode monitorar sua fala. A professora oralista
pode achar que esta ensinando a lingua nativa para a crianga porque esta esta apren-
dendo a usar as cordas vocais, os labios, a fim de se comunicar como uma pessoa “nor-
mal” mas, na verdade, 0 que esta ensinando € uma segunda lingua, mesmo para os DA que
nunca foram expostos a lingua dos sinais.

Um DA nao pode adquirir ume lingua falada como lingua nativa porque ele nao tem
acesso a um sistema de monitoria que forneca un feedback constante para a sua fala. A
lingua falada sempre sera um fenomeno estranho para o DA, nunca algo natural. Os DA
provavelmente experimentam um grau consideravel de ansiedade ao usar a lingua oral
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porque eles nao tem nenhuma forma de controlar a propriedade técnica e social de sua
fala, exceto atraves de movimentos labiais e da reacao das pessoas a sua fala. 0 DA,
apesar de contar com expressoes faciais e movimentos corporais, nao possui uma das
fontes de informacao mais ricas da lingua oral: monitorar sua propria fala e elaborar
sutilezas atraves da entonacao, volume de voz, hesitacao, assim como extrair da pro-
ducao de seu interlocutor sutilezas atraveés da entonacao, volure de voz, etc.

Assim, nao tendo o mesmo feedback dos ouvintes, a lingua oral perde, para o DA,
todo o seu aspecto natural. Todo falante de uma lingua, qualquer que seja ela, neces-
sita adquirir, nao apenas habilidades cognitivas e psicologicas, mas tarbem um senti-
do da "estrutura social” que lhe permita gerar e interpretar a fala apropriada nur
determinado contexto comunicativo. E o que Hymes (1970, 1972) denomina competencia
comunicativa, isto €, o conhecimento que os falantes de ura lingua tem da estrutura e
do significado das sentencas, da estrutura e do significado do mundo social e da re-
lacao entre ambos. Essa competencia comunicativa envolve tanto a producao quanto  a
interpretacao da fala, incluindo as interpretacOes a respeito da intencao social do
falante e 0s julgamentos sobre a propriedade de uma mensagem. As pessoas nac apenas
falam; elas interpretam a linguagem (inclusive sua falta) cam base nas suas expecta-
tivas de que a estrutura social sera representada lingliisticamente. Por uma serie de
razoes, alguras ligadas ao que foi exposto acima, dificilmente o DA desenvolve ura
competencia comunicativa na l1ingua oral. Por outro lado, quando aprende desde cedo a
lingua dos sinais, aprende ura série de sutilezas que usa para camunicar intimidade,
emogao, duplo sentido, etc., e que sao essenciais para o desenvolvimento de sua comr-
petencia comunicativa.

3. Conclusao

Algura corpeténcia no método oral € necessaria a fim de que o DA possa comuni-
car-se com o mundo dos ouvintes. Entretanto, a lingua oral ndo deve ser ensinada er
substituicao a lingua dos sinais. Como afirmado acima, a lingua dos sinais constitui
ur sistema lingliistico legitimo, ndo se podendo mais estabelecer uma relacao entre a
pobreza da lingua oral do DA e a influéncia da lingua ndo gramatical dos sinais.

Alér disso, se 0 emprego da lingua dos sinais é prejudicial, entao os DA filhos
de DA deveriam ter resultados mais baixos em deserpenho escolar, em ajustamento psi-
co-social e em todos os aspectos da comunicagao, inclusive fala, leitura labial, lei-
tura e escrita. Estudos comparativos recentes (em Moores, 1974) mostram, no entanto,
a superioridade dos DA filhos de DA em medidas como desempenho escolar, social e co-
municativo, apesar de as familias ouvintes observadas terem nivel socio-econmico
mais elevado, nivel academico e habilidades linglisticas e comunicativas mais adequa-
das e, apesar de os filhos de pais ouvintes terem frequentado um pré-escolar especia-
lizado e terem tido um treinamento lingliistico especial. Da mesma forma, educadores
russos conseguiram melhor oralizac@o nos DA educados pelo método Neo-oralista (comu-
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nicagao oral mais comunicacao menual) do que naqueles educados pelo metodo oralista
tradicional. E possivel que esse resultado esteja ligado ao fato de os primeiros te-
rem uma maior base linglliistica e ur meio de comunicagao numa idade menos avangada.

Nao nos parece existir nenhuma evidencia de que a comunicacao manual iniba a
utilizagao eficiente da audigao residual. O uso simultaneo da audigao residual, lei-
tura labial e sinais, parece constituir o meio mais eficaz de receber informacao para
o DA. Os sinais, junto cor a comunicacao oral, em lugar de interferir negativamente,
parecem ajudar os DA na compreensao da lingua falada. Desta forma, parece-nos que 0s
professores dos DA poder fazer uso do conhecimento da lingua dos sinais, como sugeri-
do por Cicourel & Boese (1972), a fim de que a crianca seja capaz de fazer a transi-
cao entre seu conhecimento dos objetos e eventos na lingua dos sinais, soletrar nomes
com os dedos, estabelecer a correspondencia com as letras e, finalmente com os sons
formadores das palavras que representam estes objetos e eventos. E, em lugar de tra-
tar o DA como uma crianga com algum tipo de anomalia ou patologia lingllistica, enca-
ra-10 como uma pessoa capaz de um bilingllismo extremamente complicado.

Finalmente, € interessante assinalar que os sistemas de comunicacao manual, ape-
sar da repressao a que tem sido sujeitos, demonstram grande resisténcia e habilidade
para continuar, 0 que pode nos sugerir que eles estao satisfazendo aspectos nao sa-
tisfeitos cam a oralizacao pura. O nimero de DA car alto grau de habilidade oral re-
ceptiva e expressiva, que tarbem utiliza a comunicacao manual nas atividades diérias,
parece demonstrar que esses DA tem sido vitimas de preconceito, hostilidade e tenta-
tivas da cultura ouvinte dominante de repressao e imposicao do seu meio coro o meio
comunicativo ideal.
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