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I. LINGUAS DOS SIMAIS

0 uso da expressao “linguas dos sinais”, no plural, faz sentido ja que se refere
a estruturas linguisticas utilizadas por surdos na expressao e elaboracao do pensa-
mento e na comunicacao. Sao linguas naturais e, como tal, apresentam especificidaces
proprias devides a restrigoes de ordem estrutural e a fetores socio-culturais.

A iconicidade, caracteristice fortemente explorada nas linguas gestuais/visuais,
foi responsavel em parte pelo fato de se ter tomedo as linguas dos sinais, durante
muito tempo, como sistere universal de comunicaceo entre os surdos. A modalidade de
tais linguas realmente favorece a representacao iconica dos objetos do mundo real.
Entretanto, trata-se de representacao convencional, apesar de iconica, pois, cada
lingua capta facetas diferentes do mesmo cbjeto atraves dos sinais. Coro exemplo, po-
de-se citar o sinal para ARVORE em tres linguas: em Lingua dos Simais Americana
(LSA), em que se representa cam o antebrago 0 tronco da arvore e car a mao aberta as
folhas em movimento; em Lingua dos Sinais Chinesa (LSC), representa-se cor as duas
maos en [ U] (dedos indicador e polegar abertos e curvos) apenas o tronco da arvore;
e en Lingua dos Sinais Dinamarquesa (LSD), onde as duas maos em [ B ] (méos abertas,
dedos juntos) tracam no espaco o bordo aparente da copula e do tronco da arvore (para
malores detalhes a respeito desses sinais, ver Klima e Bellugi, 1979)

Cada corunidade surda tem sua lingua dos sinais. SO no Brasil, tem-se noticia da
existencia de duas linguas distintas; a LSCB (Lingua dos Sinais dos Centros Urbanos
Brasileiros) e a LSKB (Lingua dos Sinais Kaapor Brasileira), esta ultime servindo na
cotunicacao entre surdos e entre surdos e ouvintes da cotunidade indigena Urubu-Kaa-
por, que habita ura regizo proxima do Rio Gurupi, no Estado do Maranhao (Ferreira
Brito,1984).

Além do mais, as linguas dos sinais nao sao calcadas nas linguas orais cor as
quais estao em contacto. Prova disso € o fato de a Lingua dos Sinais Portuguesa (LSP)
ser totalmente diferente da LSCB e de, no entanto, atbas estarem em contacto com a
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Lingua Oral Portuguesa. Do mesmo modo, o ingles e a lingua falada nos Estados Unidos
e na Inglaterra. As linguas dos sinais Arericana (LSA) e Britanica (LSB) sao 31sterms
linguisticos distintos.

Outro ponto a ser considerado € a “cotpleticidade” dessas linguas gestuais/vi-
suais. S0 tao cotpletas quanto qualquer lingua oral, pois, apresentam todos Os ni-
vels linguisticos (“fonologico”, sintatico e semantico) e pemmiter a traducao de
qualquer assunto ou conceito nelas. Expressam sentimentos, estados psicologicos, con-
ceitos concretos e abstratos e processos de raciocinio, caro mostram as figuras abai-
X0:

Fig. 1  0Opiol

Fig.U NECESSIDADE, SER-
NECESSARIO, 2
PRECISAR.

Fig. 5 PODE-SER, POSS1VEL

1. As palavras em mailsculas sao referentes 2 sinels e ngo a palavras do portugués
2. 0 uso de hifen indica que se trata epenas de ur sinel correspondente a expresseo
em portugues.
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A complexidade das linguas dos sinais pode ser observada er todos 0s niveis. No
nivel “fonologico”, tres parametros maiores, Configuracao da(s) Mao(s), Movimento e
Ponto de Articulacao, e Tres pararetros menores, Regiao de Contacto, Orientacao da(s)
Mao(s) e Disposicao da(s) Mao(s) sao constituidos de elerentos distintivos de sinais
(Ferreira Brito, 1986a).

A partir do pararetro Configuragao da(s) Mao(s), criou-se ur alfabeto menual
(certas Configuragoes de Mao correspondem as letras do alfabeto er portugues) cuja
finalidade € perritir a dactilologia ou soletragao de palavras da lingua oral. O al-
fabeto menual entretanto nao faz parte da estrutura da lingua. Serve para emprestimos
linguisticos que vem preencher certas necessidades momentaneas de conceltos ainda nao
incorporados a lingua dos sinais ou na tradugao de names proprios.

Tanto o nivel “fonologico” quanto o morfologico operar principalmente eT  termos
de simultaneidade. Isto €, os elementos distintivos dos parametros se SUperpoeT para
constituir os sinais, e as marcas morfologicas sao obtidas atraves de alteracoes de
uT ou meis parametros, no interior do proprio sinal. Devido ao fato de os sinais se-
rem realizados e periodos de terpo mais longos do que os das palavras, as linguas
dos sinais recorrer a “lei da cotpensacao”, procurando inserir o maximo de informacao
possivel do mesto iter lexical e evitando, cor 1ss0, 0 acutulo de elerentos na cadela
linear. Ao rmesto terpo, parece haver menos informacoes redundantes er linguas dos si-
nais do que er linguas orais. Isso nac prejudica er nada a passager da mensagerm, ja
que por serer mals longos do que as palavras, 0s sinais sa0 mais facilmente percepti—
veis Assim teros exemplos como os das figuras 6 e 7, representando 0S sinals FALAR-

R-SEM-PARAR (ou FALAR-PELOS-COTOVELOS). Este dltimo contér a infonmacao do pr1-
meiro (conteudo semantico de “falar”) mais 0 “aspecto continuetivo”, arbos, porer,
constituindo sinais simples.

Fig.7 FALAR SEM-PARAR
FALAR-PELOS-COTOVELOS

Como veros, 0s sinais ner sempre corresponder a palavras. Nao existe isororfisto
de cateqorias linquisticas e suas relacoes entre Portugues e LSCB. As duas lingues se
constituem de "frames” especificos do mundo real, e 1sso confirma 0 cue disseros an-
teriormente: a LSCB nao € calcada na estrutura do Portugues. Dito de outro modo, a es
trutura da priTeira nao e o rapearento da estrutura da segunda.

0 mecan1sTo de superposicao de elementos ou de simultaneidade de informacoes,
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proprio das linguas dos sinals, explica caro se passa a dupla articulacao nas 1inguas
gestuais-visuais, e o desconhecimento desse fenareno justifica o fato de se ter pen-
sado durante muito terpo que tais linguas nao sao dotadas da primeira articulacao.
Realmente, as unidades minimas distintivas nao se articular lineanrente como nas lin-
quas orais. Elas sao produzidas ao mesmo tempo, ja que se trata aqui do uso nao de
cadela sonora, mas sim de espago tridimensional.

No nivel sintatico, tarbém se recorre a simultaneidade, principalmente quando o
verbo da oragao ¢ direcional. Os elerentos anaforicos, os cliticos, os classificado-
res, sujeito e objeto podem ter informacoes contidas ou incorporadas ao proprio item
verbal. A direcao do Movimento do sinal verbal e/ou a Configuracao de Mao(s) e/ou o©
Ponto de Articulacao podem servir a esses propositos.

As linguas dos sinais também receberam o rotulo de codigo nao linguistico por
nao apresentarem ou por apresentarem poucos elementos de relacao independenterente
lexicalizados. De fato, sao raros 0s casos de preposia0 € conjunca0 € 0S Pronomes
relativos 1nexistem em LSCB.

Entretanto, os tipos de relacao que esses elementos menifestar, em linguas como
0 portugues, existem em LSCB, erbora de forma inplicita (subordinadas) ou de forma
diferente (incorporacao do sujeito, do objeto, do aspecto verbal, etc., no interior
dos 1tens lexicals). Mosso estudo sobre os modais da LSCB (Ferreira Brito,1986b) mos-
trou que estes se estruturar de forma semelhante aquela do portugues (ex. Eu acho que
val chover; € provavel que chova), com excegao do pronome relativo que nao aparece em
LSCB no estabelecimento da relacao de subordinacéo da segunda oragao (contendo a pro-
posicao modalizada) a pr1rne1ra oracao (que contem o modal).

No interior de uma oragao, 0s Sinais parecer ordenar-se de acordo COT 0S princi-
pios universais de ordem das palavras. A organizaczo sintatica basica em LSCB parece
ser SVO, apesar de que, em alguns casos de verbos direcionais, a ordem e OV e, nos
casos de topicalizacao, a ordem € OSV. Os exerplos (1-7) podem ilustrar essa diferen-
ca:

(1) EU-PERGUNTAR-VOCE
S v 0

(2) VOCE-PERGUNTAR-PARA-MIM
S v 0

{(3) ME - CONVIDAR - ELE
0 v N

(4) BOLA (deixis) - PEGAR - EU
0 v S

(5) BOLA (deixis) _ PEGAR - VOCE
0 v S
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(6) JOSE ROBERTO GOSTAR LINGUA-DOS-SINAIS
S v 0

(7) CARRO, ELE (deixis) COMPROU
0 S Vv

Oracoes do tipo (1,2 e 6 ) representan 0s casos mais frequentes em LSCB. Sequem
a ordem SV0. Os exerplos de (1 a 5) sao constituidos de verbos direcionais e, como
tal, as informacOes concernentes ao sujeito e ao objeto estao 1ncorporadas a0 proprio
verbo. Na maioria das oracoes com verbos direcionais, 0 sujeito e o ponto inicial da
traJetorla verbal enquanto 0 objeto € o seu ponto final. Os pontos, finel e inicial,
sa0 referencias que, a0 mesTo tempo, estabelecem a concordancia verbal, trazendo in-
formacoes de numero e de pessoa. 0s charados “reverted verbs”, tais coro CONVIDAR e
PEGAR dos exerplos (3,4 e 5), se organizan de acordo com a ordem OVS, Er (7) temos um
caso de topicalizacao (CARRO introduz o topico).

Caro ja fol mencionado anteriormente, alem da simultaneidade, outra caracteris-
tica evidente das linguas dos sinais € a inconicidade. Esta constituiu-se, durante
muite temo, no ponto de apoio para o argurento de que as linguas gestuais-visuals SO
expressavam conceitos concretos. Esse argurento € falho por dois motivos: a) porque
as linguas orais {frances, ingles, portugues, etc.) tambeém sao dotadas de iconicidade
(Lakoff e Johnson, 1980);b) a inconicidade, aler de convencional, funciona muitas ve-
7es enquanto base ou "Metafora Orientacional”, nos temos de Lakoff e Johnson, de
sistemas bastante elaborados e abstratos (Ferreira Brito, 1986b e Ferreira Brito e
Siaueira, 19850).

SIMTESE

Tentou-se mostrar cam esse breve comentario a respeito das linguas dos sinais,
mais especificarente da LSCB, que estas sao constituidas de ura grametica propria, ou
seja, de estruturas sintaticas, fonologicas e semanticas. ASSIT cOTO 0S SONS Sa0 O
meio ou modo atraves do qual a linguagem se processa principalmente de forma linear,
tabém 0 espaco e 0 corpo do enunciador sao o meio, er linguas dos slinals, para O
mesto fim. A organizacao dos sinais se da principalmente de forma simultanea, ja que
am espaco tridimensional.

11 SOCIALIZACAD, LINGUAGEM E COGNICAO EM SURDOS*

Resultados de pesquisa que estaros desenvolvendo desde 1979 sobre as linguas dos
sinats no Brasil,(LSCB e LSKB) levaramnos a considerar a estreita relacao entre sur-

* A segunda parte deste artigo foi apresentada na II Conferencla Latinoarericana de
Sordos, Buenos Aires, 5 a 8/11/1985.
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dez, cognicao, linguager e socializacao. Er A fommacao social da mente (1984) |
Vygotsky salienta a integracao existente entre o raciocinio pratico (fase inicial do
desenvolvimento cognitivo que Charlotte Buhler, citada pelo autor, considera estar
presente na crianca ja aos seis meses de idade) e a linguager, ao longo de todo o de-
senvolvimento da crianca. Segundo o autor, a linguagem ja estaria tavber presente na
crianga aos seis meses. A linguagem, a seu julzo, "tem um papel essencial na organi-
zacao das fungoes psicologicas superiores” (Vygotsky, 1984:24), importantes na histo-
ria do desenvolvimento da crianca. Atribul Vygotsky a “atividade simbolica uma funcao
organizadora especifica que invade o processo do uso de instrurento e produz formas
fundamentalmente novas de comportarento”(Vygotsky,1984:27), 1niciando-se assim o pro-
cesso de socializacao da crianca. Esta controla seu proprio cotportamento e o arbien-
te atraves da linguagen.

Levina (in Vygotsky,1984:27-28) mostrou que, inicialmente, a verbalizacao con-
siste na descrigao da situacac e que, aos poucos, ela adouire um carater “planeja-
dor”, expressando 0s possiveis caminhos para a solucao de problemas propostos a
crianca, a qual adquire maior independencia atraves da linguagem com relacao a estru-
tura da situagao visual concreta.

Nos tenmos de Vygotsky “a capacitacao especificamente humana para a linguagem
habilita as criancas a providenciarer instrurentos auxiliares na solucao de tarefas
dificeis, a superarem a acao impulsiva, a planejarer uma solugao para um problema an-
tes de sua execucao e a controlarem seu proprio comportarento.Signos e palavras cons-
tituem para a crianga, primeiro e acima de tudo, um melo de contacto social com ou-
tras pessoas” {(Vygotsky, 1984:31). Quando analisado dinamicarente, este aralgara de
fala e acao tem uma funcao muito especifica na historia do desenvolvimento da crian-
¢a; demonstra, tarbem, a logica da sua propria genese”(Vygotsky,1984:33).

De acordo com essa linha de pensamento, procuramos analisar o problera linguis-
tice. soclal © ~renitivo da crianca surda.Ora, os oralistas(educadores e especialls-
tas preocupecos iz« e lusivamente com o ensino da 1ingua oral da comunidade ou-
vinte ao surdo) deparam-se acui :  um grende obstaculo: coto propiciar a crianga
surda este instrurento linguistice teo importante na sua primeira fase de vida quando
no se pode em geral definir o grau e tipo de perda auditiva cor precisao senao por
volta de up ano e meio ou dois, fase a partir da qual se pode efetivarente iniclar a
reabilitacao oral e auditiva? Em contrapartida, pode-se saber, desde o nascimwento, se
uTa crianca € surda ou nao. Em caso positivo, sO ha dues saldas: esperar um ano e
melo para colocar a crianca surda em contacto com a lingua oral, ou desde logo expo-
la a lingua dos sinais, unico meio possivel de desenvolvimento da linguager neste
primeiro periodo.

No primeiro caso, se levarmos em consideracao o que foi salientado por Vygotsky
e endossado neste trabalho, varias consequencias far-se-ao sentir, na primeira fase
do desenvolvimento infantil do surdo:

a) este perde a oportunidade de usar a linguagem, senao o mals iTportante, pe-
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los menos ur dos principais instrurentos para a solugao de tarefas que se lhe
apresentar no desenvolvimento da agao 1nteligente;

b) o surdo nao ha de recorrer ac planejarento para as solucoes de problemas;
C) nao supera a agao impulsiva;

d) nao adquire independencia da situagao visual concreta;

e) nao controla seu proprio cotportamento e o atbiente;

f) nao se socializa adequadarente.

Das consequencias (a-d) decorre que a falta de ur instrurento linguistico, na
primeira fase de desenvolvimento, leva a crianca surda a nao independencia do visual
concreto, 1mpossibilitando-a de adquirir sisteras conceptuals abstratos ja existen-
tes, pelos menos parcialmente, nas criancas de dois anos, er geral.

Sendo H. Pisciotta (1982), conceitos modais deOnticos ja se encontrar presentes,
aos dois anos de idade, na fala de criangas ouvintes. As nocoes modals deonticas de
"obrigatoriedade”, "permissividade”, “facultatividade”, “proibicac”, etc., er portu-
ques, descritas e analisadas atraves de modelo proposto por L. Ferreira Brite (1977)
e L. Ferreira Brito e R. Langevin {1985) constituer ur elaborado sistera que se ba-
sela nas relacoes de contrariedade e de contradicao, distribuindo os conceitos er es-
cala unidimensional. Tal sistema logico-topologico que, de acordo COT nossa pesquisa
em andarento, € tao abstrato em LSCB quanto e portugues, nao estara, provavelmente,
a0 alcance das crian(;as surdas nao iniciadas a 1inguager ar sua pri'reira fase de de-
senvolvimento. Aler do mais, a aqu1s1gao de nogoes coro as modais e de grande irrpor—
tancia para a socializacao da crianca ja que sao estreitamente ligadas a aquisicao de
normas sociais.

Portanto, além das implicacOes de order linguistico-cognitiva, ha tarbém que se
levar em conta as consequencias (e) e (f), acima enureradas, relativas a integracao
0U a0 do surdo a cotunidade que o cerca. Se a socializacao de crianca se da desde
sua mais tenra idade, decorre dai que a lingua dos sinals e imprescindivel 20 surdo,
mesmo que este, no inicio, esteja limitado a comunicaCao apenas com aqueles que mani-
puler bem esta lingua ou que se iniciem no seu aprendizado. Posteriormente, er con-
tacto cor a lingua oral, sua sequnda lingua, tera alcancado maior aptidao er todos 0s
niveis (psicologico, cognitivo, social e linguistico) para enfrentar a ardua tarefa
de seu aprendizado. O surdo ja tera tido a pratica de soclalizagao atraves da lingua
dos sinais, suporte para o aprendizado'da lingua oral, vale dizer, tera ja estabele-
cida ura comunicacao gratificante.

Sequndo a fonoaudiologa e psicoterapeuta Francoise Berge, o mundo “oral” deixa,
entao, de ter para 0 surdo o aspecto estranho e inecessivel, e certos sentimentos de
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isolarento e de exclusao serao assim afastados naturalmente (Berge, 1979:243). Para 0
sociologo frances B. Mottez, "ur surdo congenito ou tendo se tormado surdo antes de
falar ter mais chance de se socializar na cultura surda do que aquele que se tornou
surdo mais tarde”(Mottez,1985a:90). A socializacao do surdo com 0s demeis surdos €
uTa ponte para a arpliacao de seu campo de interacao social, possibilitando mais fa-
cilmente, a sua ulterior integracao a comunidade como um todo e nao apenas ao segren-
to representado pelos ouvintes.

Os oralistas atribuer ao uso da lingua dos sinais o fato de grupos de surdos vi-
verem a margem da camunidade ouvinte. Como contra exerplo, poderos citar nossa pes-
quisa entre os indios Urubus-Kaapor da floresta Arazonica Brasileira, que revelou que
0 uso exclusivo de 1ingua dos sinais (LSKB) pelo surdo nao € obstaculo pera a sua in-
tera(_;ao com os ouvintes. Todos 0s interessados na comunicagao com oS surdos, sem  im-
posicao, aprender a lingua dos sinals permitindo-lhes uma part1c1pacao normal em to-
des as atividades da corunidade. Contestando de outra forma o argurento oralista, po-
de-se dizer que o dominio parcial da lingua oral e o nao aprendizado da lingua dos
sinais impede que 0 surdo se coTunique cor os demals surdos, sem possibilitar-lhe,
alem do mels, ume corunicacao efetiva cor 0s ouvintes.

Para D.Bouvet, a educacao oralista da crianca surda nur ensino behaviorista da
fala consiste no ensino do produto de um processo delicado e cotplexo, mas nao do
processo er si, e a fala, além do mais, nao € qualquer coisa que se enxerta, ainda
cue, para tanto, se venha a despender nuita energia. No surdo, “esta fala “imposta’,
na medida er que ele ngo pode encontrar as chaves do sistera por si so, mantém-se du-
rante longo tetpo coto fala ‘pobre”, permitindo uma cotunicacao muito reduzide”. Sa-
be-se, continua a autora, “o quanto O menor pensarento requer toda uma elaboracao
sintatica para se traduzir precisarente ey palavras (...). 0 fato de que a grande
maioria de surdos nao pode ler apesar de que toda a sua educagao girou er torno da
fala, mostra bem que esta enfase colocada muito exclusivarente sobre a fala nao con-
duz a ura aquisicao real da lingua oral” (Bouvet,1979:234).

R.M. de Souza e J.A.Cordeiro (1985) em pesquisa realizada er Campines, Sao Pau-
1o, chegaram a conclusao de que os surdos, er periodo escolar, neo seber ler, inter-
pretando apenas frases isoladas, na maloria dos casos, apesar de terem revelaco,atra-
Vés de teste de inteligencia , um desenvolvimento intelectual de nivel acima da me-
dia. Para Bouvet, "a leitura requer um profundo conhecirento da lingua. Privados des-
te conhecimento, os surdos so, entao, privados da leitura aue seria, no entanto, pa-
ra eles, mals que para 0$ outros, un meravilhoso meio de conhecimento, de extravasao
e de comunicacao. Se 0s surdos falam’, isto nao quer dizer, entretanto, que eles te-
rhar a lingua da sociedade e que sejam verdadeiros leitores. Isto mostra o auanto a
educacao da crianca surda, muito exclusivamente centrada na fala, conduz a um fracas-
s0”(Bouvet,1979:235). Citando B.Mottez, D. Bouvet diz:"a s obstiner contre les defi-
ciences, on augrente souvent le handicap”(Bouvet,1979:235).

Portanto, apenas ura abordagem realista do problema e uma aceitacao totel da
surdez e, consequentemente, da lingua dos sinais, pode permitir que a linguager se
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instale na crianca surda. E coro assinalou B. Mottez, “la reconnaissance de la langue
des signes est la condition sine qua non de 1 integration et de la sortie du ghetto”
{(Mottez,1985:89) para 0s surdos.

E bom, entretanto, enfatizar que nao se trata aqui de propor o metodo bimodal
para a educacao do surdo. Como deronstrarar Ferreira Brito, Pisciotta e Sales (1984),
alguns resultados parciais sobre a morfologia da LSCB sao suficientes para que se no-
te a distancia estrutural existente entre a LSCB e o portugues. Apesar da caracteris-
tica gestual/visual da primeira e da modalidade oral/auditiva da sequnda, a diferenca
estrutural nao permite que estas duas linguas sejam utilizades simultanearente, sem
risco de introdugao de defonmecoes nas mesmas.Consideramos, pois, que o bilinguismo €
a Unica solucao para o surdo brasileiro, no presente. E o bilinguisto inplica na
aceltacao sem restricoes da LSCB.

As linguas gestuais-visuais a0 a unica modalidade de lingua que penmite aos
surdos desenvolver plenarente seu potencial linguistico e, portanto, seu potencial
cognitivo, oferecendo-lhes, por isso mesto, possibilidade de libertacao do real con-
creto e de socializagao que nao apresentaria defasagem em relacao aquela dos ouvin-
tes. Sao 0 melo mais eficiente de integracao social do surdo.
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