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INTRODUGAO

Esta pesquisa foi realizada pelos responsaveis pelo PROADELTI (Progra-
Ta de Apoio a0 Desenvolvimento da Leitura de Textos em Ingles), um programa que en-
globa tres cursos especiais para alunos de pos-graduacac da UFPE. Estes cursos, sob a
supervisao pedagogica de professores do Departamento de Letras envolvidos no Projeto
Nacional Ensino de Ingles Instrurental em Universidades Brasileiras, sao ministrados
por bolsistas do Programa de POs-Graduacao em Letras e Lingllistica da UFPE.

0s tres cursos sao oferecidos a alunos das seguintes areas: ciéncias
exatas, ciéncias humanas e ciencias biologicas. Com a duracao de 180 horas cada, eles
visan a: (1) conscientizar o aluno de sua capacidade como leitor e da possibilidade
de utilizagao desse potencial no trabalho com textos en outras linguas, além do por-
tugues; (iil) familiariza-lo cow técnicas de leitura e outros recursos lingfiistico-
pragraticos necessarios ao desenvolviTento da habilidade de leitura de textos em in-
gles; (ii) capacita-1o a extrair do texto tecnico-clentifico, em areas especificas de
estudo, as informacoes de que necessita.

Além destes objetivos mais especificos, referentes aos cursos propria-
mente ditos, o PROADELTI visa tatben a protover o envolvitento de alunos de pos-gra-
duacac do Departamento de Letras en projetos de prestagao de servigo a comunidade e a
propiciar a coleta de subsidios para estudos € pesquisas que vem sendo desenvolvidas
no Departarento, no camo da leitura e cotpreensao de textos.

Tendo em vista 0s objetivos acima € a urgencia em se buscar solugoes
pedagogicas Tals adeguadas que possibilitem o nosso aluno a vencer as suas dificulda-
des de leitura, tentamos, atraves desta pesquisa, estabelecer uma correlagao entre as
taticas empregadas pelo leitor e os propositos que ele tem em Tente durante a leitura




de um texto. Cremos que, se estabelecida, esta correlacao podera abrir novas perspec-
tivas para as investigacoes sobre o processo de leitura e compreensao de textos e So-
bre as conseqlentes contribuicOes pedagogicas que as novas Tudancas poderao trazer.

0 terro "tatica”, conforre utilizado neste trabalho, merece algumas
consideracoes. Por taticas entenderos a escolha de procedimentos especificos de acao
para determinados fins ou propositos. Evidenterente esta agao envolve a utilizagao
dos recursos que 0 individuo tem a seu dispor para conseguir o proposito almejado. No
caso da leitura, o leitor (agente do ato de ler) dispoe, entre outros recursos, de
urma serie de inforragoes sobre, por exerplo, como lidar com um texto e que pontos S20
Importantes observar. Algumas destas informacoes resultam da propria experiencia que
0 individuo ten coto leitor em sua lingua nativa. Outras, englobadas dentro do conhe-
cido rotulo “estrategias de leitura”, sao informacoes geralmente passadas ao leitor
coro  sugestoes de procedimentos ou, no dizer coloquial, de “dicas” que dever facili-
tas o trabalho do leitor.

Neste estudo fazetos uma distingao entre estrateqias e taticas. Dize-
Tos estratégias, quando queretos nos referir a utilizacao generalizada dos recursos
postos a disposicao do leitor, desde a representacao grafica do texto a selecao e or-
denacao das palavras. Ura estrategia conhecida, por exetplo, € a de criar expectati-
vas sobre o contetdo do texto a partir da observagao do titulo e dos subtitulos.

As taticas sao, portanto, procediTentos de agao, especificos a cada
individuo. Enquanto as estratégias tem uma conotacao mais apla, referindo-se a toda
a gama de recursos ou técnicas disponivels aos leitores, as taticas representam esco-
lhas individuais. Coto tal, nao so podem variar de leitor para leitor covo tarbem ser
utilizadas pelo mesto leitor, de diferentes maneiras e, em diferentes situacoes.

A busca da correlagao entre propositos e taticas € relevante na medida
em que se privilegia 0 processo e nao o produto, ou seja, na Tedida en que Se passa a
observar como chegar a0 produto e nao qual o produto obtido.

No nosso entender, somente atraves da cotpreensad do processo, atraves
da descricao do que fol feito para chegar a0 produto - a cotpreensao evidenciada -
podereros levar o leitor a apresentar um Telhor deserpenho.

1. OBJETIVOS

1.1. Objetivo Geral da Pesquisa
Esta pesquisa tem por objetivo geral registrar as fases por que passa-
ran nossos leitores durante seu processo de COTpreensao e apreensao de  significado,
ao serem confrontados com dois textos distintos, onde temas e grau de interesse den-
tre outros aspectos, nao apresentam pontos de confluencia; objetiva tarbem, desenvol-
ver um quadro do produto final, com base nos dados oferecidos pelos informantes, du-
rante o processo de leitura
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1.2. (bjetivos especificos :
Como objetivos especificos, esta pesquisa visa a:
1) Observar a escolha de taticas adotadas pelo leitor, durante a lei-
tura.
2) Detectar o resultado final, decorrente do processo desenvolvido
3) Registrar as ocorrencias psicolingliistico-pragraticas que mais con-
tribuiram para o processo de coTpreensao.

2. HIPOTESES

As seguintes hipoteses norteiam o desenvolvimento do trabalho.

4,1. Suporos haver taticas especificas para propositos e textos especificos
etbora pareca claro existirem taticas conuns para propositos diferen-
tes.

4,2, Supotos fundarental a influéncia do conhecimento previo no andavento
do processo de leitura e comreensao.

4.3, Supotos que O grau de interesse pelo assunto € um auxilio iTportante
para a coTpreensao.

3. CONSIDERAGOES TEGRICAS

3.1. Leitura coro processo

Como forma de aprendizagem perceptiva, a leitura nao € um processo
passivo que envolve apenas ura resposta aos sinais graficos em tertos das palavras
que eles representan. Trata-se, como vereros a seguir, de um processo ativo e corple-
X0 que exige a execugao de varias operagoes mentais por parte do leitor.

Lapp e Flood (1984}, por exetplo, consideram a existencia de duas fa-
ses no processo da leitura: a fase do aprendizado, na qual o leitor adquire e pratica
estratégias necessarias a cotpreensao textual e a fase do leitor eficiente, represen-
tada pelo aprimorarento das técnicas apreendidas no estagio anterior. Mencionando os
estudos de Pearson e Johnson (1978), que defendem o ensino de estratégias para a com
preensa0 nos niveis conceitual (sinoniTos, antonimos, analogias, homografos, etc) e
proposicional (parafrases, analogias, idéia principal, detalhes, etc), Lapp € Flood
descreven 0s processos cognitivos que fazem parte da corpreensao eficiente, numa ten-
tativa de captar os tipos de conhecimento que deven estar contidos na mente do leitor
ao interagir com 0 texto. Para esses autores, a leitura representa um processo de in-
teracao ativa entre o leitor e o texto e sua qualidade ira depender do nivel de de-
senvolvimtento das duas fases.

Este processo de interacao se inicia com perguntas, o leitor levanta
hipoteses a partir do texto, e termina com a obtencao de respostas que possibilitem a
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aceltacao ou rejeicao das hipOteses para a posterior tomada de decisoes.

Nuta tentativa de estabelecer as diferencas existentes entre o proces-
S0 e 0 produto da compreensao, John Chapran (1983), recorre a tres definicoes do ter-
1o leitura:

a) ura resposta aos sinais graficos em tertos das palavras que eles repre-
sentam. Fries (1962) (Leitura como decodificacao);

b) uma resposta a0 texto er termos dos significados que o autor tenciona
registrar. Goodran (1970) (Leitura COTO COTpreensao);

¢) uta resposta aos significados do autor er termtos de todo o conhecimento
previo e das decisoes do leitor. Gray (1956) (Leitura como aprendizado).

Para Chapran, a leitura representa uma corrbinagéo das tres definigoes
aclta Tencionadas e, para que se possa entender 0 que esta envolvido no processo  de
ccmreensao € necessario considerar as tres dimensoes que abrangem 0 conhecimento
previo: a priteira, representada pelo conhecitento detalhado dos textos, permite ac
leitor antecipar o que esta por vir, fazer hipOteses, predizer estruturas e funcoes
retoricas, chegar a rapidas conclusoes sobre o sentido do texto e fazer regressoes,
quando suas hipoteses nao forem confirmadas. A sequnda, ou seja, © ConheclTento do
Tundo, € adquirida Tediante experiencia direta e aprendizado, € a ultime, 0 conhecl-
Tento do assunto, e constituida pela familiaridade do lertor cor o topico.

Para Chapran, essas tres dimensoes do conheclTento previo, que envol-
VET 0 processo de coTpreensao, nao ocorren isoladavente, pois former ur todo indivi-
sivel. Ja Gardner (1978) menclona a interagao de outros fatores que influenciar a de-
ter*mnagao dos nivels de compreensac: O psicologico, representado pelos propo31tos e
Totlvagoes do leitor; o intelectual, pelo seu conheciTento préevio; o Tetodologic
pelas estrategias adotadas e o técnico, constituido pela forma lingfiistica da 'rensa-
gem, que podera tornar o texto acessivel ou nao ao leitor.

As 1deias de Chapran, Gardner, Lapp e Flood, acima Tencionadas, evi-
denciam a importancia da participagao do lertor coto um elerento ativo no processo da
leitura. Para esses autores, a leitura € considerada cOoTO UT processo cotplexo, cria-
tivo e seletivo. Em suma, ela € vista cote uma constante busca de sentide pelo lei-
tor, que reconstrol a mensagem codificada pelo escritor er linguager grafica, usando
siTultanearente, informecoes de ordem psicoldgica, intelectual e Tetodologica para
atingir seu cbjetivo principal: a coTpreensag do texto.

3.2. Reflexdes metodologicas sobre 0 processo da leltura
Conforme mencionado no item anterior, a corpreensac da leitura envolve
a 1interacio do potencial cognitive do leitor desde o conhecimento previc do  assunto
ate as estratéglas adotadas a0 processar 0 texto.
Quando da leltura de un texto, o leitor eficlente. segue pistas de na-
tureza diversa: 0s itens lexicais, a estrutura das sentencas, a Organizacao em para-
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grafos, seu conheciTento previo do assunto e outros, que nao ocorrem  isoladamente,
pois o processarento do texto € feito pelo uso de varios fatores siTultaneamente.
Contudo, de acordo con Alderson (1984), como a maioria dos resultados coletados me-
diante testes de Tultipla escolha, “cloze”, perguntas e respostas e outras enfatizam,
con Taior frequencia, 0 produto da leitura em detrimento do processo, torna-se difi-
cil entender como o leitor obteve sua interpretacao, seja ela no nivel das ideias
principais, dos detalhes ou da apreciagao critica. Isto seria possivel mediante o de-
senvolviTento de novas técnicas que examinassem , detalhadamente, a natureza das ha-
bilidades do leitor, as taticas adotadas, seus conhecimentos, atitudes e Totivagoes
durante o processo da leitura.

Hosenfeld (1979), por exerplo, na sua pesquisa “Case Studies of Ninth
Grade Readers,” adota uma série de técnicas (analise de protocolo, abordagem intros-
pectiva/retrospectiva) para descobrir as estratégias utilizadas por leitores, de di-
ferentes niveis, quando da leitura de textos em lingua estrangeira.

Ao pesquisar os cotponente estratégicos erpregados pelo leitor, para
solucionar os problemas de cotpreensao textual, Hosenfeld conclul que enquanto s
leitores eficientes tendem a conservar o significado do texto, ler frases maiores,
despreza palavras irrelevantes, inferir o significado das palavras desconhecidas me-
diante 0 contexto e ter um autoconceito positivo como leitor, os leitores mal sucedi-
dos proceden de Todo inverso: esquecen o significado de sentencas inteiras logo apos
sua decodificacao, leem palavra por palavra ou em frases curtas, raramente ignoram
palavras irrelevantes, recorrem a0 glossario para captar o significado das novas pa-
lavras e ten un autoconceito negativo coto leitores. A pesquisadora adianta que, aléem
das estrategias acima mencionadas, os leitores eficientes tendem a: 1. identificar a
categoria gramatical das palavras: 2. detonstrar sensibilidade para sequencias dife-
rentes de palavras na lingua estrangeira; 3. examinar ilustragoes; 4. ler o titulo e
fazer inferencias a partir do mesw; 5. usar informacao ortografica (ex. letras
maiusculas) 6. recorrer ao glossario paralelo; 7) fazer uso do glossario com um ul-
timo recurso; 8. procurar, corretarente, o significado das palavras; 9. continuar,
ainda que mal sucedido, a decodificar palavras ou frases; 10. reconhecer cognatos;
11. usar seu conhecitento do Tundo; 12. seguir com uma solucad que propos ao proble-
ma; 13. avaliar suas predicagoes.

0 trabalhc de Hosenfeld representa uma tentativa para a compreensao do
processo de leitura, Tediante o uso de uma série de técnicas e possibilita a identi-
ficagao e categorizacao dos tipos de estrategias que os leitores empregam ao ler tex-
tos em lingua estrangeira.

Etbora seu estudo ofereca ura excelente contribuic;éo para 0 camo da
metodologia de pesquisa € de seus provaveis resultados com conseqliente utilizacao pe-
dagogica, como discutido no Postscript on Hosenfeld (Alderson and Urquhart, 1984) po-
deriamos indagar se as estrategias dos leitores eficientes, por ela categorizadas,
variam de texto para texto e de propOsito para proposito.
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Com base nesse posicionamento, tentamos atraves deste trabalho, anali-
sar a posigao do individuo diante dos processos que ele teria desenvolvido durante a
tarefa de leitura de um texto.

4. METODOLOGIA

4.1. Selecao dos textos

Apds o confronto com varios textos, dois foram escolhidos para a tes-
tagem, tendo havido especial preocupac2o para que a escolha recaisse sobre textos
que, de algure forma, atendessem a realidade do informante, evitando-se, desse Todo,
trabalhar com assuntos por demais cotplexcs e densos. Atentamcs tarbeém para 0 inte-
resse que 0s Testos poderian despertar, razao porque escolheros temas atuais e desa-
fiadores.

Os textos nao apresentam confluencias tetaticas ou estilisticas, e tem
como fonte os periodicos Tite Jan. 2, 1984 (Texto; Three minutes; Scientists Tove up
doomsgday) e The Observer (Texto: How Brazil hopes to buy off inflation) (v. Anexo 1)

Concluindo, mencionamos os seguintes aspectos coTo critérios basicos,
levados en consideragac para a selegao dos textos:

1} Grau de interesse despertado )
2) topicos versando sobre teres gerais, nao especificos das areas em apre-

co.
3) unidade de sentido

4.2, Condicoes da Tarefa
A - Solicitacao
Coro tarefa, solicitou-se a cada grupo experimental, a execucao de
dois trabalhos:

1) a elaboragao de uma listagen dos pontos principais dos textos, onde fol
registrado o que fol possivel entender quanto aos aspectos concernentes
as posigoes do autor;

2) com O prop031to de obter junto ao informante sua opiniao pesscal em re-
lacdo a posicao do autor, solicitou-se o registro do tom geral do arti-
go, se positivo ou negativo, reforgado por evidencias que justificassem
a resposta.

B - ProcediTento

Etbora trabalhados sem glossario, os dois textos ficarem a disposigao
dos alunos para consulta durante a execucao das tarefas. Estas foram diferenciadas
por A, B, C, e D. A priteira, A e B, correspondeu a listagen dos pontos principals e
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a segunda, C e D a apreciagao critica. 0 aluno do Grupc A que fez a listagem dos pon-
tos principais no Texto I, fez a apreciacao critica do Texto 1I no Grupo D.

Por outro lado, 0 aluno do Grupo B que fez a listager dos pontos prin-
cipais no Texto 11, fez a apreciagao critica do Texto I do Grupo C.

Observe-se, a seguir, o grafico do procedimento utilizado:

Texto I Texto II
C D

Como se pode ver, atbos 0s grupos de alunos trabalharam 0s TesTos tex-
tos e realizaram os mesTos tipos de tarefas, porem cor textos diferentes:

Grupo 1 Grupo 2
Textos A - D C -8B
Tarefas (1) (1i) (i1) (D)

(1) - listagem dos pontos principals
(i1) - apreciacao critica

4.3, Questionaric

Na elaboragao do questionaric (cf. anexo 4), partiTos do pressuposte
de que, na sua crganizagao, um texto contém elementos contextualizadores, coesivos
seqliencials e coanitivos.

Os elerentos contextualizadores ou de coesao externa sao aqueles que
dac perspectiva de interpretacac. Incluem:

. titulo e subtitulo

. contexto nao-lingliistico (graficos, diagramas, etc)

. fonte (local, orgao de publicagao, autor, etc)

. conhecimento previc do assunto

. referencia contextual

0s elerentos coesivos seqlencials sao aqueles que dao coesac interna
ao texto. Incluem:

. cognatos

. palavras repetidas

. estrutura da sentenca

. palavras tecnicas

. af1xos

. conectives 1ogicos

0s organizadores globals ou elementos cognmvos sa0 aqueles que re-
fleter 0 Todo covo detertinado tipo de conhecrrento esta organizado na Tente do au-
tor. Incluem:

. introducao
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. conclusao

. estrutura do paragrafo (sentenca topico, detalhes auxiliares)

Como 0 objetivo de observar a correlacao tatica/proposito, solicitamos
a0 leitor, atraves de perguntas objetivas, informar que elerentos, incluidos nas ca-
tegorias acima, facilitaram a execugao das tarefas que lhe foram solicitadas.

A distribuicdo dos varios elementos no questionario se deu de forma
aleatoria de modo a neo influenciar as respostas dos informentes.

Quanto a0 levantamento dos dados, foir estipulado um processo de grada-
a0 (pouco, +/-, bastante), cotuns a todos os itens do questionario.

4.4, Inforrantes

0 trabalho teve como catpo experimental tres grupos de alunos de cur-
sos de pos-graduacao, de artbos os sexos, com idade variando entre 25 e 45 anos,
abrangendo as seguintes areas: ciéncias exatas, humanas e blolog1cas

A obtencac da amostragem fol verificada atraves de 4 informantes por
grupo, perfazendc um total de 12, classificados na categoria de “false beginners”.

Quanto ao grau de interesse despertado pela pesquisa, conver ressaltar
que a Testa teve Tulta boa receptividade entre os alunos e que houve bastante coope-
racao por parte de todos.

0 critério de escolha dos infortentes levou em consideragao oS seguin-
tes itens: (1) a correlacao entre a consciencia (aquilo que ¢ aluno Tarcou no  ques-
tionario) e (2) o fato (a observagao do que ele realmente produziu na listagen dos
pontos principais e na apreciagao critica).

A referida correlagao fol estabelecida dentre os alunos que apresenta-
ram Telhor desetpenno nas tarefas solicitadas.

5. ANALISE E INTERPRETACAO DOS DADOS

0s resultados da pesquisa serac aqui apresentados e discutidos, consi-
derando 0s seguintes itens anteriorrente descritos:

a) Textos: “How Brazil hopes to buy off inflation”. (T.I)
“Three Minutes: Scientists move up doomsday”. (T.II)
b) Grupos: A e B (T. I/1I: listagen dos pontos principais)
Ce D (T. 1/11: apreciacdo critica)
¢) Questionario.

Antes de passar a analise desses instrurentos, € conveniente observar
que Cs propOsitos das tarefas eram a cotpreensao dos pontos principais nos grupos A e
B e a apreciacio critica nos grupos C e D. ApOs a execucao de cada uma delas, os in-
formantes marcavan no questionario (I) aquilo que eles olharam no texto com Tals
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atencao, (II) o tipo de conhecimento que mais auxiliou a corpreensao, (III) ate que
ponto © interesse pelo assunto determinou o sucesso ou fracasso da leitura. A partir
do levantamento do “corpus”, puderos observar duas grandes categorias de itens: aque-
les que tiveram uma marcacao acentuada em dois grupos, que chamaretos itens comuns e
aqueles que se destacaram apenas num determinado grupo, que denominareTos itens espe-
cificos. Os resultados obtidos estao quantificados e apresentados en forma de tabe-
las para maior clareza e facilidade de consulta. Vejaros, en seguida, algumas tabelas
com suas respectivas analises.

I-Textos Iell
Grupos A e B: listagem dos pontos principais

Tabela 1: Percentagem obtida na questao I, dos grupos A e B

Legenda: - Pouco
+/- Mals ou Tenos
++ Bastante
I. 0 que no texto voce olhou com mais atencao?
Grupc A (EmZ Grupo B
- +/- ++ - +/- ++

1. Titulo e subtitulos 8,31 16,6 | 58,3 25, 4161333
2._Contexto nao-linquistico | 16.6 | 50, | 33,3 100, - -
3. Fonte 5, 1 83] 83 33,3190, 8.3
4, Coanatos - 16,6 | 83.3 - 58.3 1 41,6
5. Introducao - 16,6 | 83,3 - 831916
6. Conclusao 8,31 33,3 |58,3 831 - 91,6
7. Palavras repetidas 5, 1416 33,3 16,6 | 58,3 | 25,

Analisando o desetpenho dos Grupos A e B, cujo proposito € a compreen-
sa0 dos pontos principais, observamos, coto itens comns, O titulo e o subtitulo, 58%
no A contra 41,6% no B, tendo a introducao e as palavras repetidas, taTbem marcagoes
significativas nos dois grupos.

Coto 1tens especificos destacamse, nc grupo A dos coanatos, 83,3%
contra 58,3% havendo uma preferencia acentuada pela conclusao no grupo B. Além disso,
a pouco atencao dada ao comtexto nao linghistico, 100% no grupo B, deve-se a inexis-
tencia do mesto no Texto 1I. Atende-se, a Sequir, para a tebela 2.

-219-



Tabela 2: Percentager obtida na questao 11, dos grupos A e B

I1. Que tipo de conhecimento auxiliou a sua cotpreensac?
Grupo A (Er Z) Grupo B

- +/- ++ - +/- ++
8. Conhecimento previo - - 1100, 16,6 | 41,6 | 41,6
9. Estrutura da sentenca 16.6 | 50, 33,3 5, 15, 15
10. Palavras tecnicas 166 83| 75, 41,6 1 16,6 | 41,6
11. Referencial contextual 831416 50, 832, 1583
12. Afixos 50, | &, 83 50, j 4161 83
13. Conectivos 10gicos 831333 583 8,31 41,650,
14, Estrutura do paragrafo 8315, | . - 15, |2

Segundo a tabela acite houve um equilibrio Tuito grande na marcagao
dos dois grupos. Todos os itens relativos ao cophecitento, foram assinalados mais ou
TENOS Na TesTa pProporcac, com exceqao do conhecitento previo, que teve um indice
acentuado no grupo A, 100% contra 41,6%, visto que o topico do texto I, sobre as ten-
tat1vas governarentais para conter a inflacao brasileira, faz parte do conhecitento
previo do assunto de todos 0s informantes, o que nao ccorreu com o texto 11, que tra-
ta da problematica nuclear. Ja no item I1I do questionario, coletamos os seguintes
dados:

Tabela 3: Percentagen obtida na questao III, dos grupos A € B

III. Ate que ponto o seu interesse pelo assunto facilitou
a leitura?

Grupo A (Em %) Grupc B
- +/- ++ - +/- H

0 831 91,6 0 150, 150,

No que diz respeito ac fator interesse, nota-se que houve um percen-
tual altissiTo no grupo A, 91,6% contra 50% no B, 0 que evidencia a preferencia pelo
texto 1 em detritento do texto II.

IT - Textos 1 e 11
Grupos C e D: apreciagao critica.
Com respeito a0 estudo dos grupos C e D cujo proposito € a leitura
critica dos textos I e II, os resultados nos levaram a algumas conclusoes que Serao
especificadas mediante a analise de algumas tabelas.
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Tabela 4: Percentagem obtida na questao I, dos grupos C e D

I. 0 que, no texto, voce olhou com Tais atencao?

Grupo C (En %) Grupo D

- +/- ++ - +/- ++
1. Titulo e subtitulos 8,3| 83| 83,3 8,3141,6] 50,
2. Contexto nao linglistico | 16,6 | 25, | 58,3 66,6 | - -
3. Fonte 58,3 | &5, 8,3 33,3 | 50, 8,3
4. Cognatos - 33,3 | 58,3 8,3 | 41,6 | 50,
5. Introducao 8,31 83]|8,3 8,3 | 25, 66,6
6. Conclusao - - 100, 16,6 | 16,6 | 66,6
7. Palavras repetidas 16,6 | 75, 8,3 8,3 | 33,3 58,3

Conforme 0 levantarento dos dados na Ultime tabela, registramos, tam-
bém, nestes dois grupos, a ocorrencia de ltens cotuns e itens especificos. Quanto aos
priteiros, verificamos que os cognatos, a introducao e a conclusao foram atentamente
exarinados pelos 1informantes. No que se refere aos itens especificos, notamos, no
grupo C, ura peferencia pelo titulo e subtitulos, pelo contexto nao linaliistico e pe-
las palavras repetidas. Tal prevalencia deve-se, sobretudo, as diferencas especificas
de cada texto, visto que os propositos de leitura eram os TesTos. Ja na tabela 5, do
segundo 1tem do questionario, os resultados alcancados foram os seguintes:

Tabela 5: Percentagem obtida na questao II, dos grupos C e D

II. Que tipo de conhecimento auxiliou a sua coTpreensac?

Grupo C (Em %) Grupo D
- +/- ++ - +/~ ++
8. Conhecitento previo 8,3| 83| 8,3 33,3 | 33,3 | 33,3
9. Estrutura da sentenga 5, 50, | 16,6 16,6 | 41,6 | 33,3
10. Palavras técnicas 16,6 | 58,3 | 25, 33,3 41,6 | 25,
11. Referencia contextual - 50, | 41,6 8,3 | 33,3 | 58,3
12. Afixos 41,6 | 25, | 16,6 2, | 50, | 16,6
13. Corectivos logicos 8,3| 33,3| %, 16,6 | 33,3 | 41,6
14, Estrutura do paragrafo | - 25, | 41,6 16,6 | 8,3 | 33,3

De acordo com a tabela acima, nota-se que houve, tatbém neste caso, um
equilibrio na derarcacao de todos os itens relacionados com o conheciTento, o que de-
Tonstra a Texita itportancia deste fator, no processo da leitura, principalmente
quando O proposito consiste na apreciagao critica. Contudo, quanto a0 conhecitento
prévio, verificou-se um percentual maior no grupo C, 83,3% contra 33,3% no D, porque
0 texto II, “Three minutes: Scientists Tove up doomsday”, nao Tantem conexao com o

-221-



conhecimento prévio de todos os informantes. No item III do questionario, o percen-
tual ligado a0 grau de interesse foi 0 seguinte:

Tabela 6: Percentagen obtida na questao III, dos grupos C e D

II1. Ate que ponto O seu interesse pelo assunto facilitou

a leitura?
Grupo C (Em 7) Grupo D
- +/- ++ - +/- ++
- 1661 75, - 150, |50,

0s resultados da analise mostram com clareza que, no Grupo C, texto I,
er que O interesse era Tuito acentuado, houve uma Tarcacao de 75%, enquanto que o
grupo D, texto II, cuja atracao e curiosidade nao foram Tuito evidenciadas, regis-
trou-se uma ocorrencia de 50%.

Apos reunir cada uma das respostas dadas pelos grupos (cf. anexc 5),
concentratos a analise apenas nos resultados referentes as respostas dadas aos itens
considerados por todos como bastante Uteis (legenda ++) as duas tarefas solicitadas,
oU seja ao sumario e a leitura critica. Estes dados finais estao reunidos na tabela
7. ‘
Como podetos cbservar, na organizacao desta tabela, seguiTos a distribuicao
proposta no item 4.3. Assim, nuva leitura horizontal, tevos, no primeiro quadro, a
média do desempenho dos dois grupos no que se refere a utilizacao de cada um dos ele-
Tentos contextualizadores, no segundo, a dos elerentos coesivos e, no terceiro, a dos
elerentos cognitivos. Observe-se que 0 quarto quadro contem a media de interesse Ta-
nifestado pelos grupos em relacao a leitura dos dois textos. Quanto as medias apre-
sentadas nas terceira e quarta colunas verticais, corresponder a media global obtida
pelo grupo na utilizacao de cada elerento explicitado na segunda coluna vertical pa-
ra, respectivarente, conseguir fazer 0 sumario e a leitura critica.

Antes de proceder a analise final dos dados, convem letbrar que estes
resultados corresponden exclusivarente ao desetpenho dos informantes que foram bem
sucedidos nas tarefas solicitadas. Esta observacao e importante, visto que soO tem
sentido buscar a correlacao tatica/proposito a partir de resultados definidos. No
nosso  caso, 0s resultados foram definidos covo satisfatorios um vez que todos os in-
formantes conseguiram realizar as tarefas solicitadas. Letbre-se que, na selegao dos
sujeitos, optaros por aqueles que apresentaram un telhor desetpenho. (cf. 1tem 4.4.)
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Tabela 7: Percentual dos itens Tais significativos

SUMARIO  LEITURA CRITICA
_ titulos e subtitulos 45,8 66,6
Elerentos contexto nao-lingllistico 16,6 2,1
contextua- fonte 8,3 8,3
lizadores conhecimento previo 70,8 58,3
referencia contextual 54,1 49,9
MEDIA POR CATEGORIA 39,1 42,4
cognatos 62,4 54,1
palavras repetidas 0,1 33,3
Elerentos estrutura da sentenca 1,6 4,9
coesivos palavras tecnicas 58,3 5,0
afixos 8,3 16,6
conectivos logicos 54,1 45,8
MEDIA POR CATEGORIA 42,3 33,2
Elerentos introducao 87,4 74,9
cognitivos conclusao 74,9 83,3
estrutura do paragrafo 5,0 37,4
MEDIA POR CATEGORIA 62,4 65,2
Grau de inter-
resse pelo as- | MEDIA OBTIDA PELOS GRUPOS 70,8 67,5
sunto

Con base nos resultados apresentados na tabela 7, poderos agora veri-
ficar as taticas mais utilizadas durante a execugao de cada uma das tarefas.

Para fazer 0 sumario, 0 nosso 1nforvante considerou Tais iTportante os
sequintes elementos: introducao (87,4%), conclusao (74,9%), conhecitento previo
(70,8%), cognatos (62,4%), palavras técnicas (58,3%), conectivos logicos e referencia
contextual (54,1%), titulos e subtitulos (45,8%) e estrutura da sentenca (41,6%). To-
dos cs outrcs elerentos, com media abaixc de 40%, nao foram considerados de grande
utilidade, sendo os afixos e a fonte aqueles que apresentaram uma Tenor incidencia de
uso.

No caso da leitura critica foram considerados relevantes os seguintes
elerentos: conclusao (83,3%), introducao (74,9%), titulos e subtitulos (66,6%), co-
nhecimento prévio (58,3%), COGNATOS (54,1%), referencia contextual (49,9%) e conecti-
vos 1ogicos (45,8%). Tal como aconteceu com o sumario, a fonte, con 8,3%, foi o ele-
Tento considerado de menor utilidade.



Ao cotparar os dois resultados, verificaros:

a) que 1ntroducao e conclusao sao 0s apoios Tais iTportantes tanto pa-
ra a realizagao do sumario quanto para a leitura critica, havendo, entretanto, uma
preferéncia pela introducao no primeiro caso, € pela conclusao no segundc;

b) que enquanto o conheciTento prévio foi de grande utilidade para ©
surario (70,8%), foi menos relevante para a leitura critica (58,3%);

c) que os coanatos tiveram ume influencia significativa tanto para 0
sumario (62,4%) quanto para a leitura critica (54,1%);

d) que houve uma discrepancia Tuito grande na ivportancia atribuida as
palavras tecnicas para a realizacao do surario (58,3%) e da leitura critica (25%);

e) que os titulos e subtitulos tiveram ume marcagao Significante, ten-
do sido, entretanto, considerados Tais iTportantes para a leitura critica (66,6%) do
que para o suterio (45,8%);

f) que, no caso da utilizacao da estrutura da sentenca, houve novamen-
te uma nitida diferenca: sumario (41,6%) e leitura critica (24,9%);

g) que os itens referencia contextual e conectivos 1ogicos foram con-
siderados de igual iTportancia para o sumario (54,1%), tendo tambér cbtido Tarcagao
Tuito aproximada no caso da leitura critica (respectivamente 49,% e 45,8%);

h) que os itens contexto nao-linglistico, palavras repetidas, afixos,

estrutura do paragrafQ e fonte, todos com marcagao inferior a 37,5% nao Tereceran
maior destaque;

1) que 0 grau de 1nteresse manifestado pelo assunto foi mais relevante
durante a execucao do sumario do que da leitura critica.

Com referencia a este ultito item, € pertinente observar a relagao en-
tre os resultados atribuidos ao conhecimento preévio e ao grau de interesse pelo as-
sunto. No caso do sumario, a média obtida foi a mesma (70,8%) e no caso da leitura
critica as medias foram bastante aproximedas (respectivarente 67,5% e 58,3% para in-
teresse pelo assunto e conhecimento previo).

COMENTARIOS FINAIS E CONCLUSAO

Etbora os dados apresentados nao sejam conclusives, poderos observar
alguras nitidas tendencias que nos levam a sugerir que 0 apoio Tais iTportante a com-
preensao € encontrado na categoria dos elementos cognitivos e que, a este nivel, nao
ha uma diferenca Tarcante entre as taticas utilizadas e os propositos a serem alcan-
gados.

Ainda cor referencia a categoria dos elerencs cognitivos, foi tao
grande a discrepancia entre os altos valores atribuidos a introdugao e a conclusao,
que entendetos ter havido um engano na interpretagao deste ultito terto. Tudo nos le-
va a crer que, tal como expresso, O terto sugeriu ao informante Tuito Tals Ute orga-
nizacac externa, visivel, do que uma organizacao interna, de cunho estritamente cog-
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nitiva, coto a que, de fato, pretendiatos observar. Mesto assim, apesar deste item
ter balxado a media geral da categoria, a media de utilizacao dos elementos cogniti-
VOS en cotparaga0 COT as outras categorias foi significativarente mais alta. (cf. ta-
bela 7).

0s dados sugerem ainda que, vencida a etapa iniclal, comwum a todos,
independente dos propositor buscados, o individuo inicia uma segunda etapa de traba-
tho havendo, a partir de entao, uma Tudanca de tatica er fungao dos propOsitos que
tem en mente. Assim, verificamos que para conseguir fazer o sumerio o inforTante se-
guiu 0 seguinte esqueta tatico: conhecitentc previo — titulos e subtitulos —» cog-
natos — palavras tecnicas —» estrutura da senteca.

Ja para fazer a leitura critica, 0 esquema tatico fol outro: titulos e
subtitulos - conhecimento prévio —» cognatos —m referenc1a contextual —» conec-
tivos logicos.

Como poderos conclulr, a partir da segunda etapa, dependendo do propo-
sito, ¢ individuo tanto pcde lancar Téo de taticas incluidas na categoria dos eleren-
tos coesivos quanto na dos contextualizadores. Etbora mo computo geral, a categoria
dcs elerentos contextualizadores tenha apresentado um resultado meis significativo do
Que a dos elementos coesivos, € evidente que a escolha das taticas leva em conta tam-
bem aquilo que o texto tem a oferecer. A baixa incidencia de usc de alguns eleventos
coro, por exemplo, contexto nao-lingliistico, palavras repetidas e fonte, pode ter
ccorrido  justarente e razao dos dois textos estudados nao serem representativos em
ternos destes elerentos.

De qualquer modo, permanece a sugestao de que, na busca das taticas
adequadas a seus propositos, o leitor lanca Teo, primeiro, dos itens contidos na ca-
tegoria dos elerentos cognitivos e, a seguir, en order de preferéncia, dos itens con-
tidos nas outras duas categorias, ou seja, na categoria dos elerentos contextualiza-
dores e dos COEs1vos.

Feitas estas observagoes, resta-ncs agora salientar que os resultados
obtidos cotprovarar as nossas hipGteses. Apesar de Ser apenas um primeiro passo na
investigacao do probleta em foco, entendetos que a utilizagao das ideias aqui discu-
tidas podera trazer contribuigoes para ncssos alunos no tocante ao desenvolvimentc da
sua capacidade de leitura e compreensac de textos.

A gquisa de conclusao, apresentamos a seguir algumas sugestCes que es-
peratos possam ter conseqlencias pedagogicas relevantes:

1. Evbora o individuo tenha conhecitento de que certas “estrategias”
sa0 Utels a compreensao da leitura, convem enfatizar que a sua iTportancia varia na
medida em que elas sao usadas coto “taticas” ou seja, na Tedida em que elas se ade-
quam as caracteristicas do leitor, do texto, e dos propositos da leitura;

2. Etbora parega Obvic que 0 conhecimento previo exerca um papel rele-
vante para a cotpreensao, e fundamental que ele passe a ser efetivamente usado, COTO
recurso 1tprescindivel, e de Teneira consciente e sisteratica;
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3. Ethora entendamos, que na pratica, o leitor € exposto a textos que
ner sempre atender aos seus interesses, e recorendavel que, na escolha dos textos a
serem usados en sala de aula, o criterio do “grau de interesse” seja levado en conta.
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ANEXO 2

PROJETO DE APOIO AQ DESENVOLVIMENTO DA LEITURA DE TEXTOS
EM INGLES (PROADELTI)

TEXTO: HOW Brazil hopes to buy off inflation
ALUNO: CURSO;

A - Detonstre que voce entendeu de que trata o0 texto:
“How Brazil hopes to buy off inflation”, fazendo uma listagem dos pontos princi-
pais.
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ANEXQ 2

PROJETO DE APOIO AO DESENVOLVIMENTO DA LEITURA DE TEXTOS
EM INGLES (PROADELTI)

TEXTO: “Three minutes:” Sclentists move up doomsday.
ALUNO: CURSO:

B - Dercnstre que voce entendeu de que trata o texto:
“Three Minutes”: Scientists move up doomsday, fazendc ura listagemr dos pontos
principais.
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ANEXO 3

PROJETO DE APOIO AO DESENVOLVIMENTO DA {EITURA DE TEXTOS
EM INGLES (PROADELTI)

TEXTO: How Brazil hopes to buy off inflation
ALUNO: CURSO:

C - Na sua opiniao, o ton geral do artigo € positivo ou negativo? Prccure, no texto,
evidencias que justifiquem sua resposta.
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ANEXO 3

PROJETO DE APOIO AO DESENVOLVIMENTO DA LEITURA DE TEXTOS
EM INGLES (PROADELTI)

TEXTO: “Three minutes:” Scientists move up doorsday.
ALUNO: CURSO:

D - Na sua opiniao, o tom geral do artigo e positivo cu negativo? Procure, no texto,
evidencias que justifiquem sua respcsta.
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ANEXO &

PROJETO DE APOIO AO DESENVOLVIMENTO DA LEITURA DE TEXTOS

EM INGLES (PROADELTI)

TEXTO

CURSO

ALUNO

1. 0 que no texto voce olhou com Tais atencao?

+/-

BASTANTE

. Titulo e subtitulos

. Contexto nao lingliistico (figuras, grafices, etc)
. Fonte

. Cognatos

. Introducao

. Conclusac

. Palavras repetidas

NOYUE WD

2. Que tipo de conhecimento auxiliou a sua cotpreensac?

BASTANTE

8. Conhecitento prévio do assunto
9. Estrutura da sentenca
10. Palavras tecnicas
11. Referencia contextual
12. Afixos
13. Conectivos logicos. (but, in addition, then, etc)
14. Estrutura do paragrafo (sentenca
topico e detalhes auxiliares)

3. Ate que ponto 0 seu interesse pelo assunto facilitou a leitura?

Pouco ( ) +/- () Bastante ( )
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