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A LINGUISTICA APLICADA E SUA BUSCA DE AUTONOMIA

JANIA RAMOS
UFMG

Identificar a Linguistica Aplicada (LA) como umeea de investigacdo é algo
recorrente na literatura, fato esse confirmado @elténcia de peridédicos especializados.
Do ponto de vista institucional, as pessoas quenfdzA se reconhecem como um grupo
distinto daquele que faz linglistica tedrica. Aizagédo de Congressos de LA comprova
iSso.

Em estudos recentes, que lidam com questdes raplégicas nesta area no
Brasil, pode-se observar uma preocupacao com aamia tedrico-metodoldgica, o que
em si é algo natural dado o espaco institucioaingbdo. O que ha de bastante curioso é
que a autonomia é definida negativamente em relagaéglistica tedrica: quanto mais
dissociada da linglistica, mais autbnoma seria aA_ Ausca de autonomia, através da
negacdo dos pontos de contato com a teoria lirgajigbrna a LA atipica quando
comparada a outras areas de conhecimento defoodas aplicadas.

Neste artigo pretendo inicialmente exemplificatmooa correlagdo entre
pesquisa basica e pesquisa aplicada é vista emsowmos de conhecimento. Em
seguida, apresento evidéncias de que a LA se ctangiipicamente, negando vinculos
com a linglistica teérica. Por ultimo mostro quatipicidade decorre da adocdo de
nocdes restritas do que seja objeto de estuddg tegyliistica e aplicacao.

Serdo tomados aqui como objeto de analise textolicpdos nos "Trabalhos
de Linguistica Aplicada". A escolha desse peridédiealeve a sua representatividade no
Brasil e sua longevidade (18 volumes).

PESQUISA BASICA, PESQUISA APLICADA E TECNICA

De acordo com Bunge (1980, 1985), a pesquisa ebdsger tedrica ou
experimental) e a pesquisa aplicada se diferenelanrelacdo a diversos aspectos. O
primeiro é que a pesquisa aplicada teria como pdetpartida principios e conceitos
formulados pela pesquisa basica, no sentido deutilimm conhecimentos alcancados
nessa ultima. Isto ndo quer dizer que a investigaplicada seja necessariamente limitada
e, por isso, ndo produza novos conhecimentos.efataio pesquisador aplicado consiste



em enriquecer e explorar um corpo de conhecimgatgsoduzidos pela investigacédo
basica, tendo em vista problemas diferentes, agjdelpossivel interesse social.

O segundo aspecto é que o objeto da pesquisadakcmais restrito do que o
da pesquisa basica. O terceiro aspecto é que stigagio aplicada tem sempre um
objetivo prético, ainda que seja a longo prazo.eEsspe sempre que o pesquisador
aplicado termine cada um de seus trabalhos afirmjanéo tanto que "ele tenha
descoberto X", mas sim que "ele descobriu que > peavir para produzir (ou impedir)
Y™

Tomando como exemplo a fisica e a fisica aplicagtmforme asinala Bunge
(1980: 27-31) tem-se que os interessados em Fégidaa estudam as interacdes entre luz
e os elétrons, especialmente o efeito fotoelétripmppondo-se a enriquecer o
conhecimento humano sobre as interacdes entre lmatéria. Os que fazem fisica
aplicada estudam a atividade fotoelétrica de certhstancias particularmente sensiveis,
com a finalidade de compreender melhor como fuacioas células fotoelétricas, o que,
por sua vez, podera servir para a fabricacdo gesits/os fotoelétricos mais eficientes.
Esses utilizam, geralmentem questionar 0s resultados da pesquisa basica e buscam
novos conhecimentos com vistas a suas possivé@me@s praticas mesmo que eles
préprios ndo venham a iniciar nenhuma técnica.

Desse modo, os conhecimentos obtidos na pesqiisealsdo aplicados. E
claro que na aplicacdo novos conhecimentos podemrsduzidos/adquiridos, s6 que
mais especificos, uma vez que nao se referem,emapdificacdo acima, a interacao entre
luz e matéria, e sim, entre a luz de certas cosas@téria de determinados tipos.

Ha ainda um terceiro tipo de atividade: a pesqtésaica. As pessoas que
atuam nesta area propdem-se a controlar deternsirsmtiores da realidade, com a ajuda
de todos os tipos de conhecimentos, especialmiemtificos:

"enquanto para o cientista 0 conhecimento € uma fiéaa que
nao requer justificacdo, para o tecndlogo é umaalfitade
intermediaria, algo a obter, para ser usado comoiompara
alcancar uma meta pratica.
"Devido a essa atitude pragmatista, o tecnélogpriem sempre se
interessa pela verdade das proposicdes com que ke se
interessara pelas informagbes com que lida. Eleinseressara
pelas informacdes (dados), hipéteses e teorigsn@..medida em
que conduzam as metas desejadas

(Bunge, 1987: 193.4)

Em resumo, o produto final da técnica é um artefatam plano de acéo que permite
resultados de valor pratico para alguém; o profinébda ciéncia (basica ou aplicada) é o
conhecimento.

Com base nestas categorias, pode-se perguntae seatia pesquisa basica,
pesquisa aplicada e pesquisa técnica em lingiHstica
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O préprio nome Linguistica Aplicada sugere quesgpisa basica, em relacéo
a qual se define, seria a Linguistica tedrica. deaplicada contraporia, por sua vez, a
LA & pesquisa técnica.

Vejamos, a seguir, como a propria LA se defingalatéo a essas categorias.

LA SEGUNDO OS "LINGUISTAS APLICADOS "

Cavalcanti (1986) descarta a concepcdo de LA capiicacdo de teorias
lingliisticas. Afirma que tal concepcao seria h@eubar apenas a leigos, tendo sido antes
mantida pelos linglistas aplicados, inicialmen@ne alternativa ao subjetivismo da
gramdtica tradicional (em contraposicdo a objedivel dos estruturalistas), e,
posteriormente, gracas ao deslumbramento de diggiistas pelo gerativismo. Lé-se:

"A LA é abrangente e multidisciplinar em sua preziio com
guestdes de uso da linguagem. (...) Dada sua abraig e
multiplicidade, é importante desfazer os equacicmons da LA
com a aplicacéo de teorias lingiisticas e com anende linguas.
(...) A pesquisa em LA é mais complexa do que @mtieio de
aplicacdo de teorias."

(Cavalcanti, 1986:9)

Como se pode ver, a concepcdo de LA como aplicdgdeorias linglisticas é
rejeitada. Como explicar a discrepancia entre ossaA/linguistica tedrica] e [pesquisa
aplicada/pesquisa tedrica]?

Pelos menos trés fontes potencialmente respossaetai discrepancia podem
ser apontadas: (a) o conceito de linguistica tep(i) a concepcao de objeto de estudo; e
(c) o conceito de aplicacéao.

Por lingtiistica tedrica, entende-se teoria graaiaiié-se:

a LA busca parte de seus subsidios tedricos ndlilstiga e parte
em outras areas de investigacdo, tais como a Rzl a
Sociolinglistica, a Antropologia, a Educacdo, aobdfia e a
Etnografia da Fala".

(Cavalcanti, 1986:5-6)

Como se Vvé, os conhecimentos englobados sob a oedm de sociolinglistica, por

exemplo, colocar-se-iam fora do escopo da lingidistessa concepcao de linglistica é
muito estrita (e estreita). Melhor seria entendegiiistica em sentido amplo, tal como
definida abaixo:
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"A Linglistica € o ramo de conhecimento que esasdénguas de
uma ou de todas as sociedades humanas: como cagiaalié
construida, como varia no espaco e muda com 0 teogoo se
relaciona as demais, e como é usada por seus éant

(Moulton, 1974:5)

A adocdo de uma definicdo mais ampla permitiria A& dontar com principios,
generalizacdes, enfim, diversos tipos de informagbre a linguagem alcangados tanto
nas areas de fonologia, sintaxe semantica e priagneaimo também nas interdisciplinas.
O corpo de conhecimento resultante de diferenteopale vista certamente poderia ser
aceito (e de fato tem sido) como subsidios tedpets LA.

Consideremos agora a item (b): o conceito de mhjet estudo. Tomemos
inicialmente as raz8es apontadas por Cavalcartiggadesfazer o equacionamento da LA
como aplicacéo de teorias. Lé-se:

"E necessario salientar que o termo "Lingiisticdidgula a..." é
inapropriado uma vez que a LA ndo aplica a Lingcésseja, por
exemplo, (...) a interagdo médico paciente. (A.)denominacdo
"LA: interacdo médico paciente”; "LA: ensino degiims" é mais
apropriada ao trabalho desenvolvido em LA, umaquez chama a
atencao sobre objeto de estudo.”

(Cavalcanti, 1986: 9, grifo meu)

Nesta passagem, dois pontos merecem destaque.

O primeiro ponto é a explicitacdo de que a LA possdiferentes objetos de
estudo, o que implica, a meu ver, o ndo-reconhetimda LA como uma é&rea de
pesquisa especifica, tal como os linglistas apglEadreditam.

O segundo ponto, intimamente ligado ao primeircg @roposta de uma
rotulacdo mais completa. Quais seriam as razdee épelo? Certamente seria explicitar
a vasta multiplicidade e abrangéncia de interegges os linglistas aplicados tém
demonstrado, mas ndo so6 isso. Outra razéo sesaonhrecimento de que a LA busca
principios e metodologias em diferentes discipli#agropologia, Psicologia, etc.). Neste
caso, era de se esperar que a LA assumisse tnaballgntonia com outras disciplinas e
que a "adesé&o a novos paradigmas", no sentiddlidag#fo de no¢Ges basicas e métodos,
seria um traco definidor e essencial da LA.

Mas essa concluséo é imediatamente desautorizdéanan faz uma
recomendacao contraria a utilizagdo de novos garedi. Lé-se:

"Temos ai um conjunto de novas expressdes (.0) wsg pode

implicar adesdo impensada a um novo paradigma,résso pode
vir a perturbar o olhar do pesquisador num campadrdestigacao
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gue ja se ressentiu enormemente pela falta deztegito dentro da
area."
(Kleiman, 1991:5)

A atitude negativa e altamente reservada em relasanovidades apresentadas pelas
diferentes areas expde uma face problematica dahAnesmo tempo que os linglistas
aplicados assumem atuar em sintonia com variass,aa@ssupdem ser possivel
definir/recortar um objeto de estudo sem se comgt@ncom o modelo tedrico que
permitiu o recorte. Uma conseqiiéncia imediata dpssssuposta isencdo é o risco de
realizar simplificac6es de nocbes tebricas e, gimsgemente, analises superficiais e
distorcidas. Conforme assinala Vives (1988), talcpdimento tem de fato afetado
negativamente a qualidade dos trabalhos em LA.

Um dado curioso é que Serrani (1988), ao invésedena critica feita por
Vives um alerta contra um posicionamento resen@adeletivo em relacdo aos novos
paradigmas, vé nessa critica um alerta contra@iprransposicdo automatica, que tem
havido, de conceitos e procedimentos da lingliticaca”.

A meu ver, o raciocinio deveria ser inverso. Mdp@osicdo automatica de
conceitos, ao invés de contribuir para simplificezdesejaveis, iria evita-las. A énfase
no carater multidisciplinar ndo poderia ser acorhpda de restricbes a transposicao
automética de conceitos e noc¢bes basicas. Cogligmiipodem e devem ocorrer. A
reflexdo tedrica deve, de fato, ser parte do psoceAs alteracdes propostas devem,
entretanto, ser explicitadas e justificadas.

Passemos agora a nocao de aplicacdo, que serneeaa fonte potencial de
discrepancia, responsavel pela atipicidade da LAetecdo pesquisa tedrica/pesquisa
aplicada. Retomemos a citacdo (2), onde se |é gada"importante desfazer os
equacionamentos da LA com a aplicacao de teonigiiticas”. Importa aqui responder a
seguinte pergunta: por que a LA ndo se defininmaacaplicacéo de teorias linguisticas?

Inicialmente é preciso deixar claro o que se elggor "aplicacdo de teorias".
Dois exemplos de aplicacdo direta de teorias d@olas por Cavalcanti (1986: 5): a
elaboracdo de material didatico com base nos peswms e metodologia do
estruturalismo, e a traducéo de regras T [transfoionais] em regras de ensino.

Com base nessa exemplificacdo, pode-se afirmaraquiermoaplicagio €
atribuida a nocéo de atividade que tem como objetntrolar determinados setores da
realidade. Tem-se aqui uma pesquisa técnica eptidada.

Se, por outro lado, entende-se aplicacdo comeidatie que tem a ver com
resolucdo de problemas de ordem pratica que podsar la elaboracdo e ao
aperfeicoamento de técnicas", € necessario pergagot@ o problema de ordem prética
que a utilizacdo das regras transformacionais gegmas de ensino visou solucionar? Em
que medida o problema foi resolvido ou minimizad@®e tipo de contribuicdo essa
atividade forneceu para uma melhor compreensacsdala lingua? Como a nocéao de
linguagem, concebida no ambito da gramatica geratientribuiu para resolucdo de
problemas de ensino de lingua? Sem ter as respizaias a essas perguntas fica dificil
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avaliar se os exemplo acima constituem, de fatagpisddio negro na histéria da LA, que
revela "uma visao enviesada [que] distorcia attiage de pesquisa e o foco de acdo da
LA" (Cavalcanti, 1986:5).

Em sintese, a nocao de aplicacdo assumida egi daiguela apresentada por
Bunge (1980-1985): atividade de enriquecimento eloexcdo de um corpo de
conhecimento produzido na pesquisa basica, tendobjeto mais restrito, um objetivo
pratico, de modo a ter como resultado descobringpede servir para produzir/impedir
Y, conforme vimos na secao 1.

E interessante observar que a ado¢do de uma céocemis adequada do
termo aplicagdo contribuir4 para evitar a atipicidade da LA acinp@rgada. Em outras
palavras, ndo haveria qualquer conflito emtrglizar aplicagdo de teorias linglisticase
realizar tarefas reconhecidamente rotineiras dguses em LA, a saber: "detectar uma
questdo especifica de uso de linguagem, passarapauaca de subsidios tedricos em
areas de investigacao relevantes as questbes ado,esbntinuar com a analise da
questdo na prética, e completar o ciclo com sugesté encaminhamento” (Cavalcanti,
1986:7).

CONSIDERACOES FINAIS

Na tentativa de explicitar as razdes da atipi@dda LA em relacdo a pesquisa
aplicada de outras areas de conhecimento, foraiisamss trés fontes, tendo sido
detectados os seguintes problemas: a adocdo decamoapcao restrita do que seja
Linglistica tedrica; uma noc¢do equivocada do qjee clgieto de estudo e aplicacao; e
ainda uma metodologia descuidada de se lidar cgdesale outras disciplinas.

A superacdo desses problemas ndo implicara ema perddentidade da LA.
Tal como reconhecem os lingliistas aplicados, a && se confunde com a linglistica
tedrica, uma vez que se propde a resolver problesspscificos e € movida por
motivacdes distintas dessa Ultima.

Entretanto, do ponto de vista epistemolégico, and constitui uma area
independente da linglistica. Ao lidar com questétivas a linguagem humana, quer
tenha por objetivo resolver problemas de ensindeinteracdo médico-paciente, a LA
assume uma concepcao de linguagem e de aquisidiigugem ja definidas no ambito
da lingtiistica tedrica.

Nao é por acaso que o termo linguagem aparecedpagdefinicdo de LA
como um termo previamente definido. Lé-se:

"LA tem como objetivo a identificacdo, a analisegdestdes de uso
de linguagem dentro e fora do contexto escolar e a sugestdo de
encaminhamento para estas questfes."

(Cavalcanti, 1986: 5).
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A conexao intrinseca entre LA e a pesquisa tedesanvolvida no ambito da linglistica
é também explicitada na prépria denominacabirdgiistica Aplicada. Somente através do
reconhecimento dessa conexao e de suas implicapf@xle-se a manutencao do nome
LA a disciplina da qual tratamos aqui.
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