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Ces mots qui ne vont pas de soi. Boucles réflextraon-coincidences du dire.
Jacqueline Authier-Revuz, Paris: Larousse, 1998pg®&. Vol.

O ESTUDO DAS NAO COINCIDENCIAS DO DIZER DE JACQUELI NE
AUTHIER-REVUZ E A PERSPECTIVA TRANSDISCIPLINAR EM
LINGUISTICA APLICADA

SILVANA SERRANI-INFANTE
UNICAMP

A perspectiva transdisciplinar constitui uma temi#@mue vem se consolidando
nos ultimos anos no dominio da Linglistica Aplicada seio dessa perspectiva, ja tem
sido amplamente discutido que a Linguistica &, rdeatitras, uma disciplina a ser
convocada para a abordagem de objetos de estutiimgisistica Aplicada. E tendo
como referéncia esse enfoque que se inserem, vedstdo, as notas sobre uma obra
que, a rigor, corresponde a producao da Linglistieeal, mas que pode dar (e, na
verdade, ja estd dando) contribuicdes concretagstotos realizados em dominios
aplicados. Cabe mencionar, como ilustracdo, que dasadissertacdes de mestrado
mais recentes sobre o processo de escrita em lésfuengeira foi baseada na obra que
aqui sera4 comentatia

Ha& aproximadamente uma década, os estudos cont@meopsr sobre a
heterogeneidade do dizer, isto &, as analisesatzmea (explicita e implicita) da voz
do outro na seqiiéncia linguistica e no discursn, $é intensificado nos estudos da
linguagem. Assim, ndo é de surpreender que refa€bibliograficas relativas a esse
tema tenham povoado numerosos trabalhos de pesqaisarea de Linguistica
Aplicada, nos ambitos nacional e internacional. Umeréncia recorrente nas
producbes brasileiras e em trabalhos internaciamdagivos a linguas romanicas € o
trabalho de Jacqueline Authier-Revuz, que prodwziya reconhecida distincdo:
heterogeneidade mostrada / heterogeneidade ctinstito dizef.

! Trata-se da dissertacéo de mestrafidtas Meta-Enunciativas e Inscricdo do SujeitdHsarita em
Lingua Estrangeiradefendida por Edna Norder Straccalano, em 08/080Departamento de Linglistica
Aplicada da UNICAMP.

2 ¢t “Hétérogénéité montrée et hétérogénéité cutiste, éléments pour une approche de l'autre
dans le discoursDRLAV, 26, 1982, pp. 91-151 e “Hétérogénéité(s) Enoiveitt)” Langages’3, 1984, pp.
98-111. Ha traducédo brasileira deste ultimo nastawadernos de Estudos Lingiisticdzara ilustrar a
afirmacéo relativa as referéncias em estudos dguistica Aplicada recente, mencionarei dois traimlh
sobre objetos de estudo diferentes, que se apdanesiudos da heterogeneidade da referida autera. V



Em Ces mots qui ne vont pas de soi - Boucles réflexavaon coincidences du
dire, Paris, Larousse, 1995, obra que obteve o prémiousae, a referida autora
aborda questdes fundamentais para a compreensaatat@za e funcionamento da
linguagem verbal. Trata-se do estudo de glosasy-aurhentarios reflexivos da
enunciacdo, “acréscimos” do tipgdra falar como os oposicionistasu diriax”, “X,
como diria comaseu pdi, “x, no sentido préprio do ternip“x, a palavra é talvez um
pouco exagerada etc.,, nas quais o signo por meio do qual se fala setaquilo de

que se fala. Vejamos, a seguir, trés exemplos eypisebos no inicio da obra:

“ Essas reunides foram boicotadas por eles, a pak&valvez um pouco
exagerada, como dizer?, digamos, atrapalhadasaetaqque foi para eles
que elas tinham sido organizadas.” [Oral, 19.78#%fessor lembrando
reunides organizadas para os estudantes.] (J.ekReivuz, 1995: I1°)

“Ah, ndo, trocar fralda durante o dia todo, eu aiss0 um saco... no sentido
préprio do termo, enfim, préprio do termo [risoe]é& possivel dizer assim.”
[Conversacédo de trem — mocas jovens que falamsimt@as de puericultura,
oct. De 1984.] (Op.cit: 1.)

“A resposta para essas questfes € inseparavel al@ndtise da evolucdo a
partir de 1968, daquilo que se chamara de mentiigjase adotamos o
ponto de vista do historiador, opinido publicagstamos de acordo com a
objetividade dominante, ou ideologia dominantgyregendemos fugir dela.”
[S. QuadrupaniCatalogue du prét a penser francais depuis 136&84.] (J.
Authier-Revuz, op. cit.: I.)

Acompanhemos algumas das consideracdes de nossa auespeito;

“Refinados, triviais, contidos, impetuosos,... essaunciados apresentam
um traco em comum: em um ponto de seu encadeamentbizer se
representa como ndo sendo mais “natural”, o signojugar de preencher
nele, transparente, no apagamento de si, sua funed@dora, se interpde
como real, presenca, corpo — objeto encontradtyajeto do dizer e que se
impde nele como objetdeste a enunciacdo desse signo, em lugar de se
realizar ‘simplesmente’, no esquecimento que acoimpas evidéncias nao
guestionadas, se desdobra em um comentario desgiarig(Op. cit.: Il.)

por exemplo, Collins, H. e Thompson, S. (1995) ‘idepwith Face Threats in Oral Presentation”,
Trabalhos em Linguistica Aplicad26 e Coracini, M. J. (1997) “A Escamoteacédo daekdeeneidade nos
Discursos da Lingtistica Aplicada e da Sala de’Allatras 14 Santa Maria, RS.

A traducéo dos trechos da obra que se encontrata resenha foi feita por mim. Os originais em
francés e breves consideracdes sobre a op¢éo taparaduzir um dos exemplos constam, em Apéndice,
no final do texto.
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A partir do estudo desse tipo de enunciado, Jacguehuthier examina o
funcionamento da propriedade de ndo transparérclmgluagem. Mediante o estudo
dessas retomadas produzidas na cadeia enunciata@redentada uma abordagem
linguistica com eixo no estudo da inscricdo do isujenunciador na materialidade
prépria da lingua. Os principais apoios tedricos aldgora sdo: o dialogismo
bakhtiniano, a analise do discurso proposta poP&theux (especialmente a partir da
etapa em que se inclui a nocdo de interdiscursdesenvolvimento da teorfap a
concepcao psicanalitica (na visao lacaniana) datstidade. O conteddo é exposto em
dois volumes, que comportam 869 paginas, e eséizago em trés partes. A primeira
parte é dedicada a circunscricdo do objeto de egaslretomadas reflexivas e as néo
coincidéncias do dizer) no campo dos fen6menos limgiésticos. A segunda é
destinada a apresentacdo minuciosa e a classicdedsas retomadas, “voltas”,
auto-comentarios meta-enunciativos, que sdo o @govdivro. Na terceira parte, sdo
tratadas as nao coincidéncias do dizer, no tocapginterlocucao; b) ao discurso com
ele mesmo; c) a relacdo entre as palavras e @as@id) as palavras com elas mesmas.

Ja na primeira parte, dedicada a circunscricioadestomadas no campo dos
fendbmenos metalinguisticos, J. Authier-Revuz traa gontribuicdo singular que muito
interessa as pesquisas desenvolvidas no dominaadp! Trata-se do enfoque critico
dos estudos vigentes sobre estratégias comunisatigaorrente da inclusao, na analise
da linguagem, de questdes de subjetividade. A pnoditizacdo e exemplificacdo de
mecanismos concretos de inscricdo do sujeito ndugém oral e escrita, vem trazer
uma nova perspectiva para considerar as denominestaatégias comunicativas
focalizando a heterogeneidade e complexidade daeer digm suas mdltiplas
manifestacdes. O segundo capitulo € iniciado expamda discusséo tedrica sobre a
especificidade do objetinguaface aos seus exteriores. Sdo examinados enfeques
que a lingua é “apagada” em beneficio do sociautra se posiciona evidenciando a
diferenca entre sua perspectiva e a apresentadagb@hos como os de Bourdieu.
Também ha uma andlise critica de teorias que,ésrda construcdo de uma escala de
aceitabilidade a partir dos elementos: frase, ®sfuldgica, contextos, sentido
veiculado, constréem uma Linglistica em que tudari@sincluido nas regras da
gramatica. Aqui a autora se posiciona em relacdrmal@alhos como os de Lakoff.
Discutindo trabalhos de M. Pécheux, D. Maldidier,DDcrot, J. C. Milner e C. Fuchs,
Authier defende o aprofundamento de uma terceaajue, nos termos de Paul Henry,
poderia caracterizar-se como a do estudo das &etage uma ciéncia com, no interior
dela mesma, seu exterior.” (Op.cit.: 62).

Posteriormente, na segunda se¢éo do capitulo @e seser salientada como de
leitura indispensavel para o linguista aplicado cge ocupe de questbes de
subjetividade ao abordar seus objetos de estudongsmperspectiva transdisciplinar -,
sdo examinadas em detalhe diferentes concepcagai® de linguagem e producao
de sentido mobilizadas por diversas abordagenautijlieam, inclusive, terminologias

4t M. Pécheux, ‘Anélise de Discurso: Trés Epogas”Introducdo a Andlise Automatica do
Discurso, F. Gadet e T. Hak (Orgs.), Ed. da Unicamp, 19@0;Pécheux, (textos organizados por D.
Maldidier), L'Inquiétude du discours,Paris, Ed. De Centres, 1990 @ Discurso. Estrutura ou
AcontecimentoCampinas, Pontes, 1990.
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coincidentes. A designacao, pouco atraente, deepgdes A e B da subjetividade (e,
consequentemente, da producao de sentido) dadsufuer, toca em um ponto, como
disse anteriormente, crucial para a abordagenca&riths estratégias comunicativas, tdo
tematizadas na sub-area da Linguistica Aplicaddcddd a questdes vinculadas a
didatica de lingua(s). De modo conciso, pode-serdizie a concepgado A é a que se
encontra nas abordagens das estratégias comuagajive consideram um sujeito
origem “o da psicologia e de suas variantes ‘neaisdrou sociais, (...), explicita ou
implicitamente, fonte intencional do sentido que ekprime através de uma lingua
entendida meramente como instrumento de comunitdo@o cit.: 66). Discutem-se
aqui trabalhos como os de P. CharautleAwoncepcéo B é a adotada nos estudos que
entendem o sujeito enquanto efeito do inconscientedas filiacdes histéricas do
sentido (este nunca sendo entendido como indivica@b € produzido no seio do
interdiscurso), que retiram do sujeito o dominipteto de seu dizer. Este escapa a
intencionalidade, pois sua producdo se concebe rinl@ada pelo sujeito
estruturalmente clivado pelo inconsciente e pellacdes contraditorias que o
constituem. Esta Ultima é assumida pela autoraeeacdp com ela nas analises expostas
nas partes segunda e terceira do livro.

A segunda parte, destinada a apresentacdo minudmsaiferentes tipos de
retomadas meta-enunciativas, apresenta uma taxarfonmada a partir de critérios
sintatico-enunciativos, ndo-segmentais e outrosstoeidos tendo como referéncia as
formas de desdobramento da enunciacao. A exenagiifc € copiosa e provinda de
sequéncias discursivas dos mais diversos “géneeogartir de um corpus de 4000
exemplos (orais e escritos) registrados pela aaimtango de varios anos de pesquisa.

Na terceira parte, Authier analisa as ndo coincidén do dizer na interlocucao,
do discurso com ele mesmo, entre as palavras ®isasce das palavras com elas
mesmas. Numerosas ilustracdes sdo analisadas gfargar a posicao de remeter a
interlocucdo ao heterogéneo radical (do desejo iaatmsciente), que marca a relacdo
entre sujeitos, fazendo-a escapar aos calculoscieotss mais sofisticados de
adequacao ao outro (op.cit.;:178). Conceitos e psBm® como intertextualidade,
variedade “dialetal”, polissemia discursiva, metafmcdo, equivoco na lingua,
nomeacao, representacdo da verdade no dizer, fiamsento do tempo no discurso e
esteredtipos discursivos séo abordados a luz ddestas ndo coincidéncias do dizer,
de uma heterogeneidade ndo dialdgica. A autorafi@edcomo lingliista e o0 escopo de
sua analise deve ser situado no ambito da lingueetanto, penso que isso ndo impede
que, em alguns momentos desta parte, um analistescleso ou um lingiista aplicado
a procura de desenvolvimentos transdisciplinares aoAnalise de Discurso possa
sentir falta de uma abordagem que, de fato, fazatiais a dimensao interdiscursiva
das sequiéncias apresentadas.

Cabe antecipar que a abundante exemplificacao, rntompra amplamente com
sua util finalidade ilustrativa, pode conspirar ttaruma leitura agil e constituir uma
exigéncia inesperada para o leitor que se aprogiongexto a procura de uma leitura
mais fluida. O livro pode proporcionar grandes motog de prazer intelectual, porém,

® Trata-se do artigo de P. Charaudeau publicadeviataEtudes de Linguistique Appliquékl, p.
14-21: “Les bases de la technique métalinguistdjéleicidation”.
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em algumas passagens a leitura pode se ver olistaleupela propria escrita um tanto
barroca de Authier. Para quem prefere um tipo detascom menos ramificacdes, a
proliferacdo de incisas, as referéncias bibliogedfie notas de rodapé muito frequentes,
embora contendo informacdes pertinentes ou acresmn efeitos enriquecedores,
podem “quebrar” a continuidade do texto. Paredarise de uma estratégia proposital
da autora, cuja validade deve ser considerada,é@mém relacdo ao tema do livro.
Authier parece querer mostrar-nos, no modo de monsteu proprio texto, os
exteriores, as marcas de heterogeneidade que ipanticdo tecido de suas
consideracdes.

Para concluir, gostaria de salientar que, ndo setifiicii nos dias de hoje a
comprovacao da existéncia freqiiente de livros catog@or artigos de ocasido que se
apresentam configurados como “estudos de féleg@Xisténcia deCes mots qui ne
vont pas de soi- Boucles réflexives et non-coimciele du diradeve ser celebrada. Esta
obra de Jacqueline Authier-Revuz destaca-se comexjpoente singular de agudeza,
rigor e honestidade intelectual, que oferece vafiasubsidios para a compreenséo do
processo de producéo verbal, nos campos teéripticado. °

Apéndice

“Ces réunions, ils les ont boycottées, le mot esfit4tre un peu excessif,
comment dirais-je, disons boudées, alors que t'@@irr eux qu'elles avaient été
organisées.” [Oral, 19.7.84, enseignant évoquast rdeinions organisées pour les
étudiants.] (Op. cit., II.)

“Ah, non, changer des bébés toute la journée, mdiguve ca emmerdant,... au
sens propre d’ailleurs, enfin, propre [rires] sipaut dire.” [Conversation train — jeunes
filles parlant du métier de puéricultrice- oct.]8@p. cit., 1.)

(Quanto a traducao, neste caso, se considerarmsmogs literalmente, vemos
que o jogo de palavras é com eixo em “propre”, @ume os sentidos de “proprio” e
“limpo”.)

“La réponse a ces questions est inséparable d'oalyse de I'évolution depuis
1968, de ce que I'on nommera mentalités, si I'oopael le point de vue de I'historien,
opinion publique si I'on se conforme a I'object&ilominante, ou idéologie dominante,
si I'on prétend échapper a cette derniére.” [S.dpwyaani, Catalogue du prét a penser
francais depuis 1968, p. 34.] (Op. cit., I.)

“Raffinés, triviaux, malitrisés, bafouillants,... sc&&noncés présentent un trait
commun: en un point de leur déroulement, le direepeésente comme n’allant plus ‘de
soi’, le signe, au lieu d'y remplir, transparengnd I'effacement de soi, as fonction

% Meu agradecimento a Walter Carlos Costa, da UF@QViaria José Coracini, da UNICAMP, por
suas interessantes leituras criticas.
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médiatrice, s’'interpose comme réel, présence, cogtget rencontré dans le trajet du
dire et Qui s’y impose comme objet de celui-ciénbnciation de ce signe, au lieu de
s’accomplir ‘simplement’, dans I'oubli qui accomp&gles évidences inquestionnées,
se redouble d'un commentaire d’elle-méme.” (Op, tif
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